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Einleitung

PETER BURGER

ie Reihe , Kirche und Weltkrieg”, die dieser Band eréffnet, soll

mit Blick auf das traurige Gedenkdatum ,,22. Juni 1941 —22. Juni

2021” Hintergriinde und Formen der kirchlichen Kriegsbeihilfe
in Deutschland erhellen. Hierbei scheint es aus christlich-pazifistischer
Perspektive eine vorrangige Aufgabe zu sein, allen Interessierten — un-
abhéngig vom 6konomischen oder akademischen Status — historische
Originalquellen leicht zugénglich zu machen. Diskussionen mit der
,apologetischen’, oft als kirchenamtlich betrachteten Schule iiber Refe-
rate und Deutungen von Primaértexten (Kriegsvoten der Kirchenleitungen),
die das Publikum gar nicht kennt, haben sich hingegen in zuriickliegen-
den Debatten fast immer als unergiebig erwiesen.!

Wo nun soll die neue Reihe ihren Anfang finden? Eine Kritik der
kirchlichen Kriegsassistenz miisste — Schritt um Schritt — siebzehn Jahr-
hunderte zuriickgehen, was fiir unsere Edition nicht praktikabel ist. Wer
die kirchliche Beihilfe fiir den Rasse- und Vernichtungskrieg des Deut-
schen Reichs 1939-1945 besser verstehen will, kommt auf jeden Fall nicht
umbhin, sich auch den kriegstheologischen Produktionen 1914-1918 zu-
zuwenden und — nolens volens — dem ,langen neunzehnten Jahrhun-
dert” (Eric Hobsbawm).

! Das Dogma nétigt zur Annahme, dass die Kirchenleitung im Weltenlauf Garant fiir die
Wahrung eines authentischen, also an Jesus von Nazareth orientierten Christentums sei.
Die entsprechende kircheneigene’ Geschichtsschreibung hat dies zu erweisen, was regel-
mafiig — unabhingig vom z. T. betrdchtlichen akademischen Aufwand — auf einen funda-
mentalistischen Ansatz hinauslauft. Zumal fiir die verbliebenen kritischen Forscher*innen,
die in der Frage des Krieges den Standort der vorkonstantinischen Kirche beibehalten und
auf keine groflkirchliche Forschungsfinanzierung zuriickgreifen konnen, empfiehltes sich
an dieser Stelle nicht mehr, die kurze Lebenszeit auf Erden mit der Absolvierung von
Scheindebatten zu vergeuden. Niitzlich bleibt es hingegen, mit alternativen Editionen fiir
demokratische Diskurse und mehr Aufklarung unter Christenmenschen zu sorgen.



Wir schauen zundchst nur auf die romisch-katholische Konfession
und beginnen mit dem Jahrzehnt der deutschen ,Einigungskriege’, das
mit der Vorphase des 1. Vatikanischen Konzils zusammenfallt. Zwei
Textspenden von Dieter Riesenberger und August H. Leugers-Scherz-
berg stehen im Zentrum des Bandes. Sie vermitteln, erganzt durch eine
vom Herausgeber besorgte Quellenauswahl im Anhang, erstaunliche
Diskurse und Widerspriiche der Zeit von den 1860er Jahren bis 1914.
Programmatische Texte mit {iberregionaler Reichweite sind ohne Zwei-
fel Zeitansagen. Exemplarische Beitrage —hier zur regionalen Geschichts-
schreibung Stidwestfalens (P. Biirger, Jens Hahnwald, Werner Neuhaus)
— fithren sodann zur Frage, welche Entsprechungen oder Kontraste zu
den skizzierten Tendenzen und Entwicklungen sich im leibhaftigen Le-
ben ,katholischer Landschaften’ aufzeigen lassen.

Schliefilich erinnert ein Beitrag von Karl-Heinz Wiest iiber ein fran-
z0sisches Beispiel uns daran, dass einige europaische Katholiken — weit-
hin ohne deutsche Beteiligung — sich schon in den Jahrzehnten vor dem
ersten Weltkrieg zu einer Friedensbewegung verstandigt haben.

Das Rad wird in der vorliegenden Sammlung nicht neu erfunden. Die
Leser*innen sollen aber mittels der Zusammenschau Urspriinge und Dra-
matik der (deutschen katholischen) Kriegskirchlichkeit des 20. Jahrhun-
derts besser verstehen konnen. Das ist durchaus kein ganz bescheidener
Anspruch.

1. Jahrhundert der Widerspriiche
und Zweigesichtigkeiten

Einen forschen, sehr anregenden Uberblick iiber die Jahre 1870 — 1918 in
Deutschland bietet Thomas Nipperdey mit seiner Studie ,Religion im
Umbruch”? Auf den rund 50 Seiten der in diesem Werk enthaltenen
Darstellung zum Katholizismus begegnet uns auf Schritt und Tritt die
Schwierigkeit, die unterschiedlichen Akteure, Lager und Stréomungen
mit Hilfe vertrauter Koordinatensysteme widerspruchsfrei einzuord-

2 Thomas NIPPERDEY: Religion im Umbruch. Deutschland 1870-1918. Miinchen: C.H. Beck
1988, S. 9-66. [Kurztitel: NIPPERDEY 1988]



nen. Vielleicht gilt fiir das , lange 19. Jahrhundert” in besonderem Mafse,
was fiir jede Epoche zu beachten ist: Lager-Zuschreibungen diirfen uns
nicht dazu verfiithren, unsere Schubladen, die zweifellos ein wichtiges
Hilfsmittel sind, schon fiir die Wirklichkeit zu halten und nach erfolgter
~Ablage” auf das genaue Hinsehen zu verzichten. Durch einige Anmer-
kungen sei vorab in einer noch eher allgemeinen Weise angedeutet, wa-
rum ein entsprechendes Problembewusstsein fiir jede sachgerechte Ge-
schichtsbetrachtung unerlasslich ist:

Biographische Wandlungen und soziale, kulturelle, politische ... Ent-
wicklungen machen es immer notwendig, Momentaufnahmen nicht
schon fiir das ,Ganze” zu halten. Der gleiche Akteur oder die gleiche
,Partei” kann — sei es aus Uberzeugung, sei es aus Opportunismus, sei
es aufgrund gewandelter Kontexte — wenige Jahre vorher oder nachher
deutlich andere Positionen vertreten als in einem datierten Zeugnis, das
wir gerade sichten. Der gleiche Akteur oder die gleiche , Partei” kann in
einer bestimmten Frage eine Haltung annehmen, die wir als fortschritt-
lich betrachten, wahrend er/sie gleichzeitig (!) auf einem anderen Feld mit
ausgesprochen reaktiondren Vorstellungen imponiert. Eine bestimmte
Position oder Forderung, die gestern fortschrittlich und menschen-
freundlich war, konnte sich morgen — unter anderen Umsténden — auch
ebenso eindeutig als riickschrittlich und inhuman erweisen (z.B. auf-
grund neuer Sacherkenntnisse, Missbrauch der Argumente etc.).

Was ist iiberhaupt Fortschritt? Sind die Sachwalter des grofien Staats-
wesens progressiv, wiahrend man die Anwalte der Kleinrdume stets als
Ewig-Gestrige zu identifizieren hat? Gehoren militartechnologische Re-
volutionen, die das Massenmorden im Krieg in einer vormals undenk-
baren Weise perfektionieren, zum Fortschritt? Kommen wir nicht in Teu-
fels Kiiche, wo wir darauf verzichten, das Fortschreiten in Technik und
Beherrschungswissen sprachlich scharf zu unterscheiden von einem
Fortschreiten hin zu Verhaltnissen, in denen die Wiirde des Menschen
in einer Weise geachtet wird, die die Menschen auch leibhaftig erfahren?
Wenn Barbarei und Menschenverachtung, Rassenlehre oder ,Eugenik’

. in einer bestimmten Phase der Geschichte gerade besonders ,mo-
dern” sind, ist es dann nicht die schonste Auszeichnung, von den Zeit-
genossen im entsprechenden Zeitkontext als , Antimoderner” oder
 Fortschrittsfeind” betrachtet zu werden?
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Schliefllich diirfen wir nicht vergessen, dass ein bestimmtes ,, Label”
(z.B. Freiheit, Liberalismus) v6llig gleichlautend von verschiedenen Ak-
teuren oder Stromungen beansprucht werden kann, obwohl diese gera-
dezu gegensitzliche Ziele verfolgen. Zudem erweisen sich Kollektive
manchmal als wenig homogen, wenn man sie mit der Lupe betrachtet
(was dann einer ,Sippenhaftung” oder kollektiven ,,Heiligsprechungen”
entgegensteht). Gruppen suchen sich auch nicht immer zwingend nur
solche Biindnispartner, die der eigenen Programmatik besonders nahe-
stehen. Wo Akteure oder Stromungen im gesellschaftlichen, kulturellen,
politischen ... Gefiige die Vorherrschaft erringen, haben sie —systemisch,
intuitiv, strategisch oder sonst wie — fast immer schon oppositionelle
Komplexe, Positionen etc. in ihr Gefiige integriert (und somit meist ,,un-
schadlich” gemacht, gezdhmt). In diesem Zusammenhang gilt es spater
—bei der Betrachtung des Kriegskirchentums 1914-1945 — auch zu beden-
ken: Man kann mit hochst unterschiedlichen, ja kontrdren Ausgangs-
punkten und Wegrouten zu gleichen Ergebnissen (Kriegskollaboration)
kommen bzw. in die gleichen Abgriinde geraten.

Als roter Faden durchzieht das 19. Jahrhundert die Frage, wie sich
die unterschiedlichen Kréfte zur Franzosischen Revolution verhalten.
Da diese Revolution viele Gesichter und mehr als nur eine Richtung oder
Phase aufweist, kann es nicht verwundern, dass auch die Auseinander-
setzung mit ihr voller Zweigesichtigkeiten und Widerspriiche ist. Ein
menschenfreundliches Fortschreiten ist verbunden mit dem Ringen um
ein Ende der Bedriickung im Feudalismus und dem Eros der Aufkla-
rung, mit dem Bekenntnis zu universalen Menschenrechten, mit der Re-
publik unter dem Vorzeichen von ,Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit”
... Die Privilegien der adeligen Klasse sollen entfallen, doch wie steht es
mit der Heiligsprechung eines vermeintlichen Rechtes auf unbe-
schrankte Vergrofierung des privaten Besitzes, dessen Reichweite tiber
die Unantastbarkeit der ganz persdnlichen Habe, die Wahrung eines in-
dividuellen Wohlergehens und die Mehrung von privatem Komfort weit
hinausgeht! Ist dieses dkonomische , Freiheitsrecht” einer neuen besitzen-
den Klasse auf Dauer iiberhaupt vereinbar mit der Entwicklung eines
freien Gemeinwesens — oder erweist es sich am Ende als Totengraber des
demokratischen Ideals? Was bleibt von den allgemeinen Menschen- und
Biirgerrechten iibrig, wenn im 19. Jahrhundert eine neue Stufe der Un-
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freiheit, Knechtung und Verelendung der Massen gerade von sogenann-
ten , Liberalen” verteidigt wird?

Gehort andererseits auch die hochwissenschaftlich konstruierte Guil-
lotine zum Fortschritt, jenes blutige Erkennungszeichen von Revolutio-
ndren, die sich subjektiv fiir ,links” halten, obwohl sie langst die Seiten
gewechselt oder niemals wirklich auf Seiten der Liebhaber des Huma-
nen gestanden haben? Kopf ab bei den storenden Elemente im Inneren,
das sollen wir als einen ganz rationalen und schmerzarmen Losungsan-
satz zu sehen lernen. Sodann bewaffnet sich die gute Sache der Republik;
es gilt jetzt fiir die Biirger in Uniform, die Grofle der Nation zu preisen
und ihrer ,Mission” zu folgen — hinein in aller Herren Lander. Auch an-
derswo werden , Freunde der Freiheit” zu Patrioten. Uber Nacht kénnen
sich ihre Freiheitslieder aber in Hymnen an die Gewalt und Hassgeséange
wider sogenannte ,Volksfremde’, Feinde etc. verwandeln. Es bleibt als
maéchtiger Fetisch iibrig die ,Nation”: ein massenmorderischer Fetisch,
in dessen Kultstatten sich diverse ,Konfessionen’ der gleichen Religion
einfinden — zugleich ein méchtiger Feind von Freiheit und Menschen-
recht eines jeden Individuums.

2. Ein , Friedensappell” an das Konzil 1869/70

Ein Reformpapst wie Benedikt XIV. (Amtszeit 1740-1758) hatte noch den
Austausch mit Voltaire und eine Aussohnung mit der Aufklarung ge-
sucht. Das blieb — von der Inquisition beargwdhnt — eine Episode. Den
nachfolgenden Herausforderungen der Franzdsischen Revolution war
die Kirche deshalb nicht gewachsen. Papst Pius VI. hat am 10. Marz 1791
nicht etwa nur die kirchlichen Regelungen der franzosischen Republik
(Zivilkonstitution) verworfen, ,sondern — sehr zur Bestiirzung der meis-
ten franzosischen Bischofe — auch die Menschenrechte und die Prinzi-
pien der neuen politischen Ordnung™? verurteilt. Die ndchste Papstwahl
erbrachte noch einen Lichtblick. Gewéahlt wurde Kardinal Chiarimonti
(Pius VII.,, Amtszeit 1800-1823), der — immerhin — ,die demokratische

3 Klaus SCHATZ: Vaticanum L. 1869-1870. Band I. Paderborn u.a.: Schoningh 1992, S. 7.
[Kurztitel: SCHATZ 1992]
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Regierungsform als mit dem Evangelium vereinbar erklart, ja, der Reli-
gion eine besondere Bedeutung in der Demokratie zugesprochen“ hatte.
(Durchsetzen sollte sich indessen die finstere Linie. Die Papstkirche un-
ter Pius IX. wird Aufkldarung, Freiheitsstreben und universale Men-
schenrechte mit hohem Verbindlichkeitsanspruch verdammen.) In der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts gibt es unter jenen, die ihre Augen auf
Rom - ultra montes (jenseits der Berge) — richten, noch viele Suchende,
die sich gerade vom Papsttum eine iibernationale Anwaltschaft zugunsten
von Freiheit und Menschenrecht erhoffen!

Die Wegbereiter der ,,Neuscholastik”, die einem machtvollen theolo-
gischen Programm der Vergangenheit (christlicher Aristotelismus, Tho-
mismus) in ,moderner’ Fassung zur Monopolstellung fiir alle Zeiten ver-
helfen soll, sind zur gleichen Zeit bereits regsam. Einer von ihnen, der
Jesuit Luigi Taparelli d’Azeglio (1793-1862), hangt noch immer einer
symbiotisch verstandenen Einheit von Kirche und Staat an, stellt aber
Sinn fiir die groflen Fragen der Zivilisation unter Beweis. Taparelli ent-
wirft auf naturrechtlicher Grundlage eine weltweite Friedensordnung,
beharrt hierbei freilich noch auf der Doktrin des sogenannten , gerechten
(gerechtfertigten) Krieges”. In einem neueren Forschungsband wird er
als Inspirator des Friedenswirkens der Pédpste Leo XIII. (sein Schiiler)
und Benedikt XV. (mittelbarer Einfluss) vorgestellt.

Aus christlich-pazifistischer Sicht scheint mir die Erinnerung an eine
Friedensinitiative im Zusammenhang mit dem ersten Vatikanischen
Konzil 1869/70 dringlicher zu sein. Der — Klaus Schatz zufolge spéter
konvertierte — Anglikaner David Urquhart (1805-1877), ,, welcher eine
anti-militaristische, anti-kolonialistische und gleichzeitig ausgesprochen
theokratische Linie vertrat”, ,erwartete vom Papst und ebenso vom
Konzil die Einscharfung des Volkerrechts und die klare Entscheidung,
welche Seite in Kriegen im Recht oder Unrecht sei, ja die Exkommuni-

4 Karl-Egon LONNE: Politischer Katholizismus im 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt a.M.
1986, S. 30.

5 Vgl. Birgit ASCHMANN / Heinz-Gerhard JUSTENHOVEN (Hg.): Des le début. Die Friedens-
note Papst Benedikts XV. von 1917. Paderborn: Schoningh 2019, S. 49-89 (Beitrdge von
Marco Schrage und H.-G. Justenhoven). — Zu den Kriterien gehdrt zumindest implizit: Der
Krieg darf keine Ubel bewirken, die schlimmer sind als jene, zu deren Abstellung er ge-
fithrt wird.
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kation der im Unrecht befindlichen Seite. Sein Vorstof$ 16ste in England
und Frankreich eine innerkatholische Diskussion {iber Wehrdienstver-
weigerung in ungerechten Kriegen aus.”s (Ein Dominikaner Suffield
fiihrte gegen die pazifistisch ambitionierten Christen eine ,klassische
Lehre des Obrigkeitsvorbehaltes” ins Feld.) Gewichtige Akteure kom-
men nicht zufdllig aus dem angelsachsischen Raum, denn dieser war —
im Gegensatz etwa zu deutschen Landen —schon ab dem friihen 19. Jahr-
hundert Schauplatz einer sich ausformenden Friedensbewegung gewe-
sen.’

Hier sind wir mitten drin in den oben schon angekiindigten Ambiva-
lenzen einer verkehrten Welt: Der , pazifistische Ultramontanismus” ist zu-
tiefst reaktiondr, weil er dem Papst eine hoheitliche Priesterherrschaftim
weltlichen Gefiige zuschreibt und sogar den unseligen ,Syllabus” (1864)
als Urkunde einer papstlichen Verurteilung der modernen Auflenpolitik
heranzieht. Andererseits bringen David Urquhart und seine Gefahrten
die dringlichste Zivilisationsfrage auf die Tagesordnung — einschliefSlich
der Frage nach einer tauglichen Uberpriifung vorgeblich ,gerechter’
Kriegsprojekte und einer christlichen Verweigerung gegeniiber der
Kriegsapparatur. Sie scheinen damit zunéchst nicht vollig erfolglos ge-
wesen zu sein. Klaus Schatz fasst zusammen:

Eine Konzilseingabe, ,hinter der einerseits armenische Bischofe, an-
dererseits [...] David Urquhart standen, befafte sich mit Volkerrecht
und Kriegsethik. Sie war von 40 Konzilsvéitern aus aller Welt (von

6SCHATZ 1992, 130. Als eigenstandige Verdffentlichung vgl. Klaus SCHATZ: Ultramontanis-
mus, Bellum iustum und Kriegsdienstverweigerung (= Beitrdge zur Friedensethik. Nr. 20).
Stuttgart: Kohlhammer 1994. — Dass dieser Diskurs in der Christenheit nicht wirksam
wurde, das ist an Dramatik kaum zu iiberbieten. Im August 1939 wird Karl Barth anregen,
,die Okumene mége ein Wort verfassen, das Hitlers Krieg als ungerechten Krieg kenn-
zeichnen und die Christen in Deutschland auffordern sollte, sich nicht zu den Waffen rufen
zu lassen”. Den katholischen Theologen oder bekenntnistreuen Lutheranern fehlte auf-
grund der nachkonstantinischen staatstheologischen Ideologie jeglicher Horizont zum Ver-
standnis einer solchen Initiative. Vgl. Helmut KURZ / zus.m. H. DONAT: In Gottes Wahrheit
leben. Religiose Kriegsdienstverweigerer im Zweiten Weltkrieg. Bremen 2020, S. 30-31.

7 Vgl. Dieter RIESENBERGER: Den Krieg iiberwinden. Geschichtsschreibung im Dienste des
Friedens und der Aufklarung. Bremen: Donat Verlag 2008, S. 9-25: ,Zur Geschichte des
Pazifismus von 1800 bis 1933’. [Kurztitel: RIESENBERGER 2008]
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den Deutschen Martin [Paderborn, Unfehlbarkeits-Anhédnger — lei-
denschaftlicher Antisemit] und Ketteler [Mainz]) unterzeichnet und
wurde am 10. Februar [1870] eingereicht. Sie stellte die lateinische
Ubersetzung einer Eingabe von 12 armenischen Bischofen dar, die be-
reits am 20. Dezember [1869] in Armenisch und Franzdsisch einge-
reicht war. Angesichts der steigenden Belastung der Volker durch die
Riistung und des Zerfalls der internationalen Moral fordert sie eine
authentische Erklarung des Teiles des Kirchenrechts, welches das
Volkerrecht und die Kriegsethik betreffe. Dieses Votum wurde der
armenischen Patriarchalsynode vom 20. Oktober 1869 zur Kriegs-
ethik beigefiigt, welches an den Papst gerichtet war und ihn bat,
durch das Konzil die Prinzipien des Volkerrechts geméfs dem kano-
nischen Recht erkldren zu lassen. Dieses wendet sich gegen die
Emanzipation des Kriegsrechts von der Moral, bezieht sich dafiir frei-
lich ausdriicklich mit wortlichen Zitationen auf Unam Sanctam? [...].
Es werden dann im einzelnen die Bedingungen eines gerechten Krie-
ges erklart. Die Patriarchalsynode schlug sogar vor, bei dem Sitz Petri
ein Tribunal des Volkerrechts zu errichten, welches, von der unfehl-
baren (') Autoritédt des Papstes bestétigt, fiir die Gewissen verbindlich
entscheidet.”

Mit Blick auf die hierokratische Fassung des Anliegens spricht Klaus
Schatz von der ,, Tragik eines an sich zeitgemaéfien und dringend notwen-
digen kirchlichen Widerstandes gegen Nationalismus, Militarismus und
imperialistische Machtpolitik“® in den Jahren 1869/1870. Die meisten
Mitglieder der kritischen Konzilsminderheit (nichtjedoch W. E. Ketteler)

8 [Bulle von Papst Bonifatius VIIL, 1302 n. Chr.: Das weltliche Schwert untersteht dem geist-
lichen Schwert — des Papstes, dem iiberhaupt alle Kreatur um der Seligkeit willen untertan
sein muss.]

9 Klaus SCHATZ: Vaticanum I. 1869-1870. Band II. Paderborn u.a.: Schéningh 1993, S. 130-
131. [Kurztitel: SCHATZ 1993] Ebd., S. 131 (Anm. 279) als Referat zu den bellum-iustum-
Kriterien”: , Kriegserklarung; gerechte Griinde — nicht nationales Prestige! — es muff um
Vertheidigung gegen einen ungerechten Angriff oder um Wiedererwerb notwendiger
Rechte gehen; Schonung der Zivilbevolkerung; ferner miifite es in den Staaten gesetzlich
verankert sein, dafy zur Frage der Gerechtigkeit eines Krieges rechtschaffene und kundige
Maénner konsultiert werden.”

10 SCHATZ 1993, S. 131.
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mogen den anglikanischen Friedensboten als einen ,, Ewiggestrigen” ab-
getan haben; auf der Gegenseite ,,wurde Urquhart von den mafigebli-
chen ultramontanen Wortfithrern zwar als willkommener Bundesge-
nosse” wider die Gegner der Unfehlbarkeitslehre , geschétzt, jedoch in
seinem anti-militaristischen Anliegen nicht ernst genommen*11.

Den zweiten Punkt hat schon der — zum Widerstand gegen die neuen
Papstdogmen von 1870 zédhlende — Dollinger-Schiiler Johann Friedrich
(1836-1917) so eingeschaétzt. Die entsprechenden Ausfithrungen aus dem
1. Band (1883) seiner volumindsen Konzilsgeschichte!? sind in der vor-
liegenden Publikation nachzulesen. Der bienenfleiffige Pionier der
deutschsprachigen Konzilsgeschichtsschreibung, seit ultramontaner
Kampfzeit immer wieder pauschal als ,unzuverldssig’ denunziert (bzw.
nur stillschweigend ohne Quellenangabe konsultiert), bringt eine andere
Ambivalenz der zeitgendssischen Lager zum Vorschein: Er steht zwei-
fellos auf Seiten von Aufklarung und Freiheit. Mit seinen akademischen
Miihen entspricht er der Verantwortung, als Kirchenhistoriker die ei-
gene Zeitzeugenschaft und Quellenkenntnis zu vermitteln. Doch wie
fern steht dieser Miinchener Professor dem ultramontanen ,Leute-Stand-
ort’. Heruntergekommene Bettelmoénche (,Ordensproletariat’) in Rom
und Sinti oder Roma vor den Toren der Heiligen Stadt, die sich vom
Papst als Heimatsuchende einen vaterlichen ,Schutzbrief’ erhoffen, fin-
den bei ihm wenig Mitgefiihl. Die Opposition gegen vatikanische Selbst-
herrlichkeit und Finsternis verlegt sich darauf, mit Dollinger das sog.
,Germanische’ gegen das sog. , Romanische’ auszuspielen. Pazifismus ist
keine Option, wenn man sich staatsnah positioniert ...

Gleichwohl, Johann Friedrich referiert 1883 ausgiebig und detailfreu-
dig die ,anglikanische Friedens-Initiative’. Zu Beginn des 20. Jahrhun-
dert widmet ihr dagegen der Jesuit Theodor Granderath (1839-1902) im
ersten Band seiner ultramontanen ,Geschichte des I. Vatikanums’ nur
noch wenige Sitze: ,Zu den Zeichen freundlicher Gesinnung gegen das
Konzil ist eine Schrift Urquharts — und ein Brief mehrerer englischer

11 SCHATZ 1993, S. 131.

12 Johann FRIEDRICH: Geschichte des Vatikanischen Konzils. Zweiter Band. Die Geschichte
des Konzils. Bonn: Verlag von P. Neusser 1883, S. 325-334. Beachte auch die Hinweise auf
englischsprachige Literatur und eine Konzilsschrift des Italieners P. Capecelatro.
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Protestanten an den Papst [vom 7.4.1869] zu rechnen; Urquhart tritt in
seiner Schrift fiir die Wiederherstellung des Volkerrechtes ein. Nur die
katholische Kirche, so sagt er, sei im stande, diese Aufgabe zu l6sen, und
das Konzil miisse das Volkerrecht proklamieren. Der Brief mehrerer Pro-
testanten enthalt die Bitte an den Papst, dafs er fiir die Beobachtung des
Volkerrechtes gegen die noch nicht kultivierten [sic!] Nationen Sorge
trage.”1? Wir werden im nachsten Abschnitt sehen, dass ein anderer Je-
suit des deutschsprachigen Raums wahrend der Kulturkampfzeit noch
weitaus mehr zu sagen wusste iiber die Bedeutung des Vorgangs.

3. Katholischer Antimilitarismus ab 1866

Der Beitrag tiber , Katholische Militarismuskritik im Kaiserreich” von Dieter
Riesenberger kann den Leser*innen dieses Bandes nicht nachdriicklich
genug empfohlen werden.* Hier kommt eine Linie des Widerspruchs
zur Kriegsapparatur zum Vorschein, die sich im Katholizismus dann lei-
der nicht durchgesetzt hat. In den 1860er Jahren waren die deutschen
Katholiken , durchaus noch vom romantischen Nationalismus ergriffen,
sie fithlten sich in der Tradition des alten Reiches, national und univer-
salistisch zugleich, und sie hatten an der Einheitsbewegung von 1848
durchaus teilgenommen. Aber angesichts der alternativen Losungsmog-
lichkeiten der deutschen Frage, der klein- und der grofideutschen, stan-
den sie klar im Lager der Grofsdeutschen. Darum war 1866 auch eine
Niederlage des deutschen Katholizismus, und so wurde das empfun-
den.”’5 Der von Preufen angefiihrte Krieg gegen das katholische Oster-

13 Theodor GRANDERATH S] (Autor) / Konrad Kirch S] (Hg.): Geschichte des Vatikanischen
Konzils von seiner ersten Ankiindigung bis zu seiner Vertagung. Nach den authentischen
Quellen dargestellt. Erster Band: Vorgeschichte. Freiburg i.Br.: Herder 1903, S. 335. David
Urquhart wird in den Namenregistern des dreibandigen Werkes nicht beriicksichtigt.

14 Ebenso das gesamte Buch, dem der Aufsatz entnommen ist: RIESENBERGER 2008.

15 NIPPERDEY 1988, S. 46. Ebd., S. 47-48: , Die grofideutsche Nationalidee war 1866 vergan-
gen, wenn man von ein paar Nostalgie-Erfiillten absieht. Fiir ihre Erben blieb die Wendung
in den Partikularismus, gerade im Stiden und besonders in Bayern. [...] Oder sie miindete
in eine reine Antihaltung, die antiborussische Opposition, die sich gegen den preulischen
Militarismus, den preuflischen Fiskalismus und die Gewerbefreiheit und gegen den anti-
katholischen Charakter des norddeutschen Kernstaates wandte und bekanntlich breite
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reich im Jahr 1866 mag von den Katholiken nicht tiberall als regelrechter
Weltuntergang erlebt worden sein'¢, doch manch einen — wie etwa dem
mit Bischof W.E. Ketteler verwandtschaftlich verbundenen Grafen Cle-
mens August von Westphalen (1805-1885) — zwingt das scharf kritisierte
Militarunternehmen zu schmerzhaften Einschnitten und zum Einfinden
in eine ganz neue Rolle. Der Kriegsdiskurs 1866 war nicht etwa rein aka-
demisch, sondern Tagesgesprach unter Katholiken.

Der Mainzer Bischof will nach ,Koniggratz’ eine realistische bzw.
pragmatische Haltung gegeniiber der preuflischen Fiihrungsrolle im
kleindeutschen Einigungsprozess einnehmen, er macht jedoch keines-
wegs kurzerhand ,seinen Frieden mit Preuflen”. 1866 beginnt eine pro-
filierte katholische Preufien- und Militarismuskritik, die sich unter dem
— aus pazifistischer Perspektive: giinstigen — Vorzeichen von Staatsferne
der Kirche wéhrend der Kulturkampfjahre weiter entfalten kann. Auf
der Gegenseite gibt es (noch) keinen geschlossenen nationalprotestanti-
schen Komplex von Preufsenverehrern. Bekenntnistreue ,, Konservative”
aus dem evangelischen Lager werden von der katholischen Kritik als
,Zeugen’ angefiihrt.

Wilhelm Emmanuel Ketteler tritt sofort hervor mit einer imponieren-
den Ideologiekritik, welche den ,Borussianismus” als eine ganz be-
stimmte Erscheinungsform des Preufientums beleuchtet und die Gefahr-
lichkeit providentieller Berufungen (Missionen) von Nationen in einer
zeitlos giiltigen Weise aufzeigt. Auf dem I. Vatikanum gehort der Main-
zer Bischof als Unterzeichner der ,Volkerrechtseingabe’ langst zu den

volkstiimliche Resonanz fand. Aber wichtiger ist, was 1870 dann herauskommt, namlich
daf} die Opposition gegen die kleindeutsche Nationalstaatsgriindung sich abschwicht, ja
zerféllt und zergeht. Die rheinischen Katholiken z.B., so die Briider Reichensperger, stellen
sich jetzt, national wie sie waren, auf den Boden der preufiisch-deutschen Tatsachen. Die
bayerische Protestposition gerat in die Minderheit, selbst hier stimmen 32 von 79 Patrioten
im Landtag im Januar 1871 fiir die Bundesvertrdge und sichern damit die Zweidrittel-
Mehrheit. [...] Nicht also Protest, sondern beginnende Integration in den werdenden klein-
deutschen Nationalstaat, das ist die Hauptsache.”

16 NIPPERDEY 1988, S. 47 meint relativierend: , Es ist freilich nicht so, wie es lange im deut-
schen Geschichtsbild erinnernd oder reflektierend aufbewahrt schien, dafd die Katholiken
insgesamt 1866 von einer Art Weltuntergangsstimmung ergriffen worden seien. Das war
schon deshalb nicht der Fall, weil die nationale Frage im politischen Bewufitsein der Ka-
tholiken nicht so dominant war wie bei den Protestanten.”

18



orientierten Leuten (s.0.). Seine weitsichtigen Warnungen vor exemter
Militéarseelsorge, , Militarpriestern”, , neuen Eiden” und Militarflitter an
Soutanen verhallen ungehért (sie waren spater den Verantwortlichen
1914-1918 und 1939-1945 aber mit einiger Sicherheit noch bekannt). In
seiner Schrift , Die wahre Bedeutung des Culturkampfes” stellt Ketteler klar,
wovon man in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts dann nichts mehr
wissen will: ,,Auch wir leisten dem Konig Gehorsam wegen Gottes, d.h.
weil Gott es will; wir bestimmen aber den Umfang des Gehorsams gegen
den Koénig nach dem Willen Gottes, nicht umgekehrt den Umfang des
Gehorsams gegen Gott nach dem Willen des Kénigs. Das Letztere thut
aber das echte Preufsthum.”

1871 konstatiert ein katholischer Anonymus in den Historisch-politi-
schen Blattern: ,Wo ist tiberhaupt ein Zweig der menschlichen Thétig-
keit welcher nicht mittelbar oder unmittelbar dem Kriege dienstbar ge-
macht worden ware?” (—Ausgewihlte Quellentexte 1867-1914). Der Zu-
sammenhang von ,Krieg’ und ,sozialer Frage’ ist mafigeblicher Aus-
gangspunkt. Die von Dieter Riesenberger beleuchtete und in diesem
Band auch durch umfangreiche Textausziige dokumentierte Militaris-
muskritik des Jesuiten Georg Michael Pachtler S] von 1876 versetzt uns ob
ihrer Schérfe — sowie dem mannigfachen Rekurs auf Fakten —in Staunen.
Hier sichten wir das wohl bedeutsamste Zeugnis eines ,ultramontanen
Pazifismus’ der Kulturkampfjahre. Wirkungsgeschichtlich ist es von
grofler Bedeutsamkeit, wie warmherzig der Verfasser friedensbewegte
Voten aus England oder Frankreich anfiihrt — und hierbei wiederholt auf
den im letzten Konzil hervorgetretenen David Urquhart Bezug nimmt.
(Pater Pachtler beschwort als leidenschaftlicher Ultramontaner im Ubri-
gen grofse Gefahren durch Sozialisten und die Freimaurerei, in welcher
er Juden besonders stark vertreten glaubt.)

Die Aufsitze und Primértexte unserer Sammlung bergen unbequeme
Erinnerungen. Sie erhellen zum Beispiel, dass man es lange vor Benedikt
XV. (Pontifikat 1914-1922) schon als unannehmbar betrachtete, fiir die
private und die 6ffentliche (staatsbezogene) Moral je unterschiedliche —
ja gegensatzliche — Prinzipien zu konstruieren und insbesondere die
Weisungen Jesu zum Zwischenmenschlichen fiir den Verkehr zwischen
den Volkern aufler Kraft zu setzen.
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Die Zeugnisse der ultramontanen Militarismuskritik im letzten Drit-
tel des 19. Jahrhunderts zeigen einen Katholizismus in deutschen Lan-
den, der in seinen Kriegsdiskursen wirklich noch katholisch ist (d.h. auf
das Ganze schaut) und auch deshalb mit Blick auf notwendige Klarun-
gen der Kriegsethik’ ein ausgepragtes Problembewusstsein unter Be-
weis zu stellen vermag.

Indessen kann unser Beifall nicht ungeteilt und ungetriibt sein. Die
profilierten Militarismuskritiker ab der Kulturkampfzeit sind fast immer
zugleich auch Vertreter des — von Olaf Blaschke griindlich erforschten —
,ultramontanen Antisemitismus’’” im Kaiserreich, so namentlich Hein-
rich Hansjakob (1837-1916), Albert Stockl (1823-1895), Alban Stolz (1808-
1883), Georg Michael Pachtler SJ (1825-1889) oder Georg Ratzinger
(1844-1899). — Wie bei Bischof W. E. Ketteler begegnet uns zudem immer
wieder eine {iberzeugende Kritik am ,sogenannten [!] Liberalismus”, wel-
cher sich unberiihrt zeigt vom sozialen Elend und im Bedarfsfall — alles
Freiheitliche verratend — den autoritdren Staat zur Sicherung der eigenen
okonomischen Interessen einspannt, Repressionen einfordert etc. Was
wir in der Regel aber nicht finden, sind klare Bekenntnisse zur Freiheit
und zu einem freiheitlichen Katholizismus im Sinne etwa eines Charles
de Montalembert (1810-1870).

Eine verquere Gemengelage ist aus der ultramontanen Neuerfindung
der Kirche hervorgegangen. Die Widerspriiche auf Seiten der inner-
kirchlichen Opposition sind nicht minder irritierend. Uber den Kirchen-
historiker Franz Xaver Kraus (1840-1901), , graue Eminenz der ,liberalen’
Katholiken”, schreibt Thomas Nipperdey: ,,weil die Ultramontanen sich
auf die Demokratie, das Volk beriefen und in deren Namen die Freiheit
,beseitigen’, wurde er politisch ein konservativ-liberaler Parteigénger
der etablierten Machte; ein Gegner auch des Vereins- und Milieukatho-
lizismus mit seinem ultramontan-integralistischen Kollektivismus*“1s.

17Der Terminus , Antijudaismus’ ist in diesem Zusammenhang zumeist unsachgerecht, zu-
dem durch eine unwahrhaftige apologetische Literatur sehr belastet. — Auch bei Ketteler
und den in diesem Band herangezogenen anonymen Beitrdgen aus den Historisch-politi-
schen Blattern fallen Bezugnahmen auf ,Juden’ nicht freundlich aus. — Als Literatur sei hier
lediglich die ,Erstlingsstudie’ angefiihrt: Olaf BLASCHKE, Katholizismus und Antisemitis-
mus im Deutschen Kaiserreich. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1997.

18 NIPPERDEY 1988, S. 32-33.
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In den Quellenanhang habe ich neben Volltexten oder Ausziigen der
von Dieter Riesenberger angefiihrten Schriften auch einen — wohl bereits
1866 verfassten — Broschiiren-Text , Sind die Katholiken schlechte Patrio-
ten?” aufgenommen. In diesem sehr aussagekriftigen Werk sind zwei
unterschiedliche Teile vereinigt, zunachst eine Apologie tiber , die patri-
otische Gesinnung der Katholiken”, die — fiir sich genommen — durchaus zu
den ab 1900 gangigen Bezeugungen der Vaterlandstreue ausgebaut wer-
den konnte. Es folgt indessen eine unmissverstandliche Eingrenzung des
Staatsgehorsams: ,,wozu wir Katholiken durch den Patriotismus uns NICHT
verpflichtet halten!” Dieser zweite Teil enthélt ohne Abstriche das katho-
lische Bekenntnis zur Einheit des Menschengeschlechts und folgende
Klarstellung namentlich zum kirchlichen Selbstverstandnis: Im ,, geistli-
chen Verbande kennen wir weder ,Juden noch Nationen, weder Grie-
chen noch Barbaren’, weder Deutsche noch Italiener noch Franzosen
noch Polen”. Wo diese Linie!® spdter im deutschen Kriegskirchentum
1914-1918 und 1939-1945 verlorengegangen ist und gar einer ,Bluts-
bande-Gemeinschaft’ zwischen den ,deutschen Bischofen’ und ihren
,deutschen Schwestern und Briidern’ das Wort geredet wird, kann von
Katholizitat sinnvoller Weise nicht mehr gesprochen werden .20

19 NIPPERDEY 1988, S. 48-49 wiirdigt sie so: , Freilich, es gab das Element reservierter Dis-
tanz. Der grofideutsche Nationalismus und der Partikularismus verbanden sich zum be-
tonten Foderalismus und Antizentralismus im werdenden Nationalstaat; der Antiborus-
sismus, der Widerstand gegen die Verpreuflung Deutschlands, blieb bestehen und auch
die wachsende Sorge vor den nationalprotestantischen und nationalliberalen Tendenzen
und der Bedrohung der Freiheiten der katholischen Kirche. Darum war fiir die Katholiken
das Reich von 1871 nicht eine nationale Erfiillung, die man mit einhelligem, ungeteiltem
Jubel begriifite oder gar wie die Protestanten theologisch rechtfertigen konnte. [...] Die ka-
tholische Kirche ist darum, anders als die evangelische, auch auf Dauer keine aktive Kraft
des Nationalismus, der Intensivierung des nationalen Bewuf$tseins geworden. Sie feierte
nicht den Sedantag und andere nationale Feste; die Katholiken bauten keine nationalen
Denkmiailer. Reich und Nation sind anerkannt, aber sie haben gerade in den ersten Jahr-
zehnten des Reiches gegeniiber Papst und Kirche wie gegeniiber Region und Partikular-
staat, zumal sofern er katholisch ist wie Bayern, keinen Vorrang. Theologie und Predigt
betonen, wo es um Vaterland und patriotische Pflichten geht, mehr den Staat als die Na-
tion, und die Moraltheologie hélt an der Relativierung des Nationalismus, des ,Vdlkerego-
ismus’ fest (so der Theologe Joseph Mausbach 1912); eine Theologie der Nation gibt es im
Katholizismus vor 1914 nicht.”

20 Vgl. zur Blutbande-Predigt des Paderborner Erzbischofs anlésslich der Fuldaer Bischofs-
konferenz 1943: Peter BURGER, Lorenz Jaeger — Kriegsbischof der deutschen Blutsgemein-
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4. Nach dem Kulturkampf:
, Friedensmiihen” anderer Art

Thomas Nipperdey schreibt nach seinem Uberblick zu den beharrlichen
katholischen Vorbehalten gegeniiber dem Nationalen ab 1866: ,,Dennoch
ist die Geschichte des Katholizismus in Deutschland zwischen 1871 und
1914 auch eine Geschichte seiner Nationalisierung, das wirkt von den
Laien her auch in die Kirche zuriick. Das grofideutsche Reichsbewuf3t-
sein verschwindet. Kaiser und Reich gewinnen an Gewicht. Flotten-, Ko-
lonial- und Weltpolitik werden auch von Teilen des Katholizismus auf-
genommen. Die katholische Mission, die anfangs vor allem der Intensi-
vierung der Kirchentreue diente, war nach dem Kulturkampf vor allem
in den deutschen Kolonien tatig. Das war auch ein Kampf um Paritét,
aber vor allem wuchsen hier Missionseifer und Kolonialbegeisterung zu-
sammen. Internationalismus schrumpfte de facto auf die Loyalitdt ge-
geniiber dem Papst zusammen, die Reformkatholiken betonten gegen-
iiber dem Romisch-Romanischen das Eigenrecht des Nationalen, des
Deutschen. Katholische Studentenverbindungen waren vor 1914 kaum
weniger national als andere. Kriegervereine und Kriegerdenkmaler sind
auch in katholischen Provinzen und Landern, wie in Bayern, Vehikel der
Nationalisierung, gerade der kleinen Leute, gewesen. Und auch der Kle-
rus wird deutlich nationaler. Das Ergebnis: 1914 stand der deutsche Ka-
tholizismus einhellig und emphatisch zur nationalen Sache und nahm
am enthusiastischen Aufbruch der Nation vollen Anteil. Nationalisie-
rung und nationale Integration des Katholizismus wurden nun offen-
kundig.”?! Zu ergédnzen bliebe die blasphemische Kriegstheologie 1914-
1918, der wir uns in einem spéteren Band dieser Reihe noch zuwenden
werden und die keine Ausnahme, sondern der Normalfall war.

Wie konnte es so weit kommen? Ein bedeutsames Feld war die nati-
onalistische Aufladung katholischer Milieus im Kaiserreich (Gratifikati-
onen, Kriegervereinswesen etc.), die nach der heifsen Phase des Kultur-
kampfes rapide fortschreitet — in der Regel doch wohl unter Anleitung

schaft. 2020. (IKvu-Sonderdruck eines Sammelband-Aufsatzes vom Juni 2019.) https://
www.ikvu.de/fileadmin/user_upload/IKvu_Sonderdruck_Lorenz_Jaeger_2020-08-07.pdf.
21 NIPPERDEY 1988, S. 49-50.
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von Klerus und staatstreuen Honoratioren. In seiner lokalen Friedens-
studie , Innenansichten einer westfilischen Kleinstadt: Salzkotten im Kaiser-
reich” konstatiert Dieter Riesenberger: ,Zu Beginn der 1890er Jahre war
von einer Entfremdung zwischen katholischer Bevolkerung und protes-
tantischem Kaiserreich nichts mehr zu spiiren. Der Kriegerverein regte
die Errichtung eines Kriegerdenkmals an [...]; unter Beteiligung der be-
nachbarten Kriegervereine und unter Militdarmusik wurde es am 12. Au-
gust 1894 eingeweiht. In den neunziger Jahren nahm der katholisch
grundierte Patriotismus auch in Salzkotten betont kdmpferische Ziige
an, eine Folge der maschinellen und industriellen Produktionsweise und
der damit verbundenen Offnung der Stadt.“22 (Nicht nur im Kriegerver-
ein gilt es namlich, die nunmehr nahegeriickten ,sozialdemokratischen
Gefahren’ abzuwehren.)

Es wére nun aber ein Trugschluss, die nationalistische Empfanglich-
keit der meisten Katholiken in den letzten Jahren vor Beginn des ersten
Weltkrieges einfach als Ergebnis eines ,von unten’ her bewirkten Prozes-
ses zu deuten. In den 1890er Jahren ist ja jene leutenahe Linie des ge-
schlossenen Katholizismus noch wirksam (und bei Wahlen erfolgreich),
die in politischen Auseinandersetzungen Ausgaben fiir Menschen statt
fiir die Aufriistung des kostspieligen Imperialismus einfordert.?® Ultra-
montane Populisten wie der geistliche Politiker Georg Friedrich Dasbach
(1846-1907) profilieren sich noch immer eher antimilitaristisch (und lei-
der auch antisemitisch). Doch miissen wir uns die Akteure stets genau
anschauen. Der ehemalige Arbeitersekretar Matthias Erzberger — nach-
malig Annexionist und dann gewandelter Botschafter des Friedens —
wird im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts scharf angefeindet wegen
seiner — durchaus nicht radikalen — Kritik am volkermorderischen Kolo-
nialkomplex des Kaiserreiches. Der Volksverein fiir das katholische
Deutschland (Zentrale Monchengladbach) ist derweil schon eine mo-
derne Massenorganisation mit Medienkompetenz etc., die bei der natio-
nalistischen Aufladung und einem militarfreundlichen Kurs des Katho-

22 RIESENBERGER 2008, S. 59-88, hier S. 66.

2 Vgl. auch fiir das folgende: Wilfried LOTH, ,Freiheit des Volkes”. Katholizismus und
Demokratie in Deutschland. Frankfurt: Campus 2018, S. 62-71 (landlicher Populismus), S.
71-77 (Der biirgerliche Aufbruch), S. 88-89 (am Vorabend des 1. Weltkrieges), S. 196-214
(Zentrum und Kolonialpolitik).
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lizismus mitmischt* (was eine sozialkatholische Verklarung des Vereins
gerne iibersieht).

Jene Zentrumspolitiker, die die katholische Partei schliefSlich ohne
Not zur niitzlichen Gehilfin des deutschen Militarismus und Imperialis-
mus werden lassen, zdhlen zum , biirgerlichen Aufbruch” (Wilfried Loth)
im politischen Katholizismus. Eine heterogene ,moderne’ Richtung der
Aufsteiger und Aufstiegswilligen, die aus dem Ghetto heraus und An-
schluss finden will, Randstdndigkeit und Minderwertigkeitskomplexe
iiberwinden mochte, tritt auf den Plan. (In theologische Grundsatzdis-
kurse mischt man sich nicht ein, das wiirde nur unnétige Scherereien
bringen.) — Die liberale Offnung, so Thomas Nipperdey, geht mit der na-
tionalen Offnung Hand in Hand — ,,progressiver und nationaler Katholi-
zismus” liegen ,,ganz dicht beieinander” 2> Das gilt gerade auch auf dem
kulturellen Sektor?; die als progressiv bewertete, 1903 gegriindete ka-
tholische Zeitschrift ,Hochland” stimmt 1914 ein in die nationalistische
Kriegspropaganda. Wie fragwiirdig bezogen auf die anti-ultramontanen
(romkritischen) Kréfte Bezeichnungen wie ,progressiv”, ,offen” etc.
sind, mag das Beispiel des Rechtskatholiken Martin Spahn illustrieren.
Dieser votiert fiir ,Entklerikalisierung”, weil das besser zum Germanen-
tum passe. (Abgesehen von irrefithrenden , Etiketten“? fiir die Zeitge-
maéfien in unseligen Zeiten ist der ganze Komplex noch verwickelter, was
an dieser Stelle nicht ausgefiithrt werden kann: Zur vaterlandischen
Weltkriegssache finden Vertreter der gegensatzlichen Lager jeweils auf
ihre Weise, Thomisten wie Sympathisanten des Idealismus, Ultramon-
tane wie Reformkatholiken, ,Modernisten” wie Antimodernisten ...)

2 Die geistlichen Briider August und Lorenz Pieper aus dem Sauerland, titig fiir den
Volksverein, sind keine ,Ultramontanen’, sondern papstkritische Reformkatholiken mit
extrem rechten Potenzen (wie sich nach 1919 und nach 1933 erweisen wird)! Vgl. dem-
nachst unseren Band zu Lorenz Pieper, NSDAP ab 1922 (edition leutekirche sauerland).

2 NIPPERDEY 1988, S. 36 und 38.

2 Vgl. Ausschnitte aus diesem uferlosen Feld in: Otto WEIR, Kulturkatholizismus. Katholi-
ken auf dem Weg in die deutsche Kultur 1900 — 1933. Regensburg: Pustet 2014.

% Die —nicht nur begriffliche — Problematik erhellt Friedrich Wilhelm GRAF: Moderne Mo-
dernisierer, modernitatskritische Traditionalisten oder reaktionare Modernisten? Kritische
Erwégungen zu Deutungsmustern der Modernismusforschung. In: Hubert Wolf (Hg.): An-
timodernismus und Modernismus in der katholischen Kirche. Beitrdge zum theologiege-
schichtlichen Vorfeld des II. Vatikanums. Paderborn: Schoningh 1998, S. 67-106.

24



Der deutsche Katholizismus im spéten Kaiserreich ist, wie in unserer
Sammlung der Beitrag von August Hermann Leugers-Scherzberg er-
hellt, sehr mit seinem Krisenstatus und inneren Kontroversen — also mit
sich selbst — beschiftigt. Fiir pazifistische Regsamkeit — gar im Koopera-
tionsgefiige friedensbewegter Katholiken aus anderen Landern — bliebe
da gar keine Zeit, selbst wenn man anders wollte. Doch will man? Der
Préasident des Aachener Katholikentages 1912 proklamiert: ,, Wir lassen
uns von Niemandem an Liebe zu Fiirst und Vaterland iibertreffen.”
Zwei der von Leugers-Scherzberg angefiihrten Theologenvoten zur
Kriegsfrage — vollstandig nachzulesen auch im Anhang dieser Samm-
lung — vermitteln traurige Einblicke in den moraltheologischen Diskurs
der Zeit vor 1914.

Der als Reformkatholik geltende Tiibinger Hochschullehrer Anton
Koch (1859-1915) legt erstmals 1905 und in dritter Auflage 1910 sein
,Lehrbuch der Moraltheologie” vor (—Ausgewdhlte Quellentexte). Zwi-
schen ,§135 Das Recht auf Notwehr” und ,§137 Das Recht und die
Pflicht der Todesstrafe” finden wir darin den Eintrag ,§136 Das Recht
und die Pflicht des Krieges”. Trotz durchaus solider Literaturangaben
(Harnack 1905) wird kirchengeschichtlich nur die nachweislich falsche
Selbstrechtfertigung des nachkonstantinischen Kriegskirchentums refe-
riert: Die Kirchenviter hétten nur wegen der ,sittlichen Gefahren des
damaligen Soldatenlebens” die Ubernahme des Kriegsdienstes verbo-
ten. Die Kirche muntere aber in Wirklichkeit ,sogar auf zu dem gerech-
ten Kriege”. Es erfolgt unter Berufung auf die traditionelle Lehre vor-
beugend eine Apologie moglicher Priventivkriege: , Ein solcher Angriffs-
krieg (bellum offensivum) ist begrifflich und tatséchlich nichts anderes
als ein Verteidigungskrieg.” Man darf aber im Krieg nicht alles machen
(Verbreitung von Giftstoffen, Antastung von Privateigentum). Es ist na-
mentlich ,,die Verwendung wilder Voélkerschaften, z.B. der Turkos und
Zuaven (Kabylen, Neger), oder eigentlicher Verbrecher und Stréflinge
(Zephire), selbst wenn sie nur als ,Kanonenfutter’ dienen sollten, sittlich
bedenklich, weil [!] sie das Kriegsrecht nicht achten”. Es steht dem ,, mi-
litarpflichtigen Soldaten” freilich nicht zu, ,die Gerechtigkeit oder Er-
laubtheit des Krieges zu untersuchen” (gegeniiber der Erstauflage wird
dies 1910 durch eine Erganzung aus dem Werk von Kochs Lehrer F.X.
Linsenmann noch unterstrichen). , Es ist sodann nicht zu leugnen, dafs
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im Kriege sich edle Tugenden entfalten, z.B. Mut, Entsagung, Opferwil-
ligkeit, Aufopferung, Tapferkeit und treue Pflichterfiillung, und daf3
durch einen Krieg die moralische und religiose Kraft, namentlich der
Patriotismus eines Volkes geweckt und gestdhlt werden kann. Ferner
kann ein Krieg, welcher gegen einen den echten Kulturfortschritten hart-
néckig widerstrebenden Staat oder gegen wilde Volker gefiihrt wird,
den Zwecken der wahren Zivilisation und den berechtigten Bediirfnis-
sen der Kolonisation dienen”. (Z. B., denkt man, gegen Hereros oder
Nama.) Eine wohlwollendere Expertise konnte sich das militaristische,
imperialistische und durch Volkermordverbrechen hervorgetretene Kai-
serreich 1905/ 1910 kaum noch wiinschen. Die kritischen Friedensdis-
kurse des 19. Jahrhunderts waren an diesem geistlichen Autor ebenso
vorbeigegangen wie die Kunde des Jesus von Nazareth.

Fiir das Jahr 1914 fiihrt A. H. Leugers-Scherzberg eine als Veroffent-
lichung des ,Verbandes fiir internationale Verstindigung’ erschienene
Schrift , Krieg und Frieden im Urteile christlicher Moral” (—Ausgewéhlte
Quellentexte) des Moraltheologen Franz Xaver Eberle (1874-1951) an.
Fast mochte man bei oberflachlicher Lektiire glauben, der Verfasser
wolle sich — freilich fern vom schéandlichen Pazifismus — modernen Frie-
densbestrebungen 6ffnen. Er findet Ausfithrungen anderer Autoren zu
Praventivkriegen etwas heikel und pflichtet mitnichten in seinem Refe-
rat explizit jenen protestantischen Ethikern bei, die , auch Eroberungs-
kriege als gerechte gelten lassen” wollen. Er weifs um eine schweizeri-
sche (1908), franzosische (1910), britische (1911) und holldndische (1912)
Friedensliga der Katholiken (aber eben keine deutsche). Gleichwohl:
,Die katholische Moral verwirft den Krieg als solchen nicht.” Uber
Hochriistung und deren — kaum vorteilhafte — Folgen zu urteilen, das sei
nun nicht Aufgabe des Moraltheologen. Eberle wiinscht sich statt Vol-
kerverhetzung einen , wahren Patriotismus, der [...] in unerschiitterli-
cher Liebe [...] am Vaterlande héngt, der aber, von aussen gezwungen,
auch das gottgegebene Schwert zu fithren weiss”. , Die christliche Moral
wird sich frei halten miissen von utopistischen Schwarmereien, sie wird
auf realem Boden stehend das Recht des gerechten Krieges anerkennen
miissen”. Es sollte uns nicht verwundern: Noch im Erscheinungsjahr
dieser Schrift steigt der Verfasser dann als Armeegeistlicher und glithen-
der Kriegsprediger auf die Kanzel, was ungezahlte Zeitgenossen alsbald
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z.B. im Propagandawerk ,Sankt Michael” nachlesen konnen. Seit 1934
ist Franz Xaver Eberle Weihbischof von Augsburg?, aber spétestens
nach 1945 nicht mehr mit einem guten Ruf. (Der durchaus , moderne”,
romkritische Kirchenmann hatte den von ihm verehrten Adolf Hitler
ohne Absprache im Episkopat personlich getroffen und galt gar als ,, V-
Mann” der Nationalsozialisten.)

5. Die bittere Frucht des 1. Vatikanums:
Versagen der Kirche in zwei Weltkriegen

Der Syllabus, den PIus IX. 1864 — ein Menschenalter nach der Franzdsi-
schen Revolution —in die Welt schickt, verbietet jedem Katholiken, sich
anzufreunden: mit den Menschenrechten (der Gleichheit aller Men-
schen, der Gewissens-, Glaubens- und Religionsfreiheit, der Meinungs-
freiheit), der Freiheit der Wissenschaft, der Trennung von Staat und Kir-
che (sowie der Trennung von pdpstlich-geistlicher und weltlicher
Macht), dem Gedanken, dass die in einem Staat lebenden Menschen der
einzige Souverdn sind und es ein legitimes Recht zu Gehorsamsverwei-
gerung und Widerstand gegeniiber der Obrigkeit gibt ... Pio Nono
(Giovanni Maria Mastai-Ferretti) zeichnet sich durch jene notvolle Selbst-
beziiglichkeit aus, die in Forschungen zum ,Kleriker-Psychogramm’
durchaus nicht nur als Ausnahmephénomen ansichtig wird. Darf man
von ihm allen Ernstes erwarten, dass er der globalen Christenheit ange-
sichts der diisteren Entwicklungen des Jahrhunderts auf Zukunft hin
Wege eroffnet, auf denen sie einen Beitrag zur Abwendung von Kata-
strophen der menschlichen Zivilisation angehen kénnte? Auf dem I. Va-
tikanum kreist eine im Papst kulminierende Klerikerkirche um sich selbst

2 Vgl. zu ihm Hubert WOLF: Der Rheinische Reformkreis. Dokumente zu Modernismus
und Reformkatholizismus. Paderborn 2001, S. 134 und 388 (nur knappe Hinweise); Wolf-
gang DIERKER: Himmlers Glaubenskrieger. Der Sicherheitsdienst der SS und seine Religi-
onspolitik 1933-1942. Paderborn 2002, S. 449 (mit wenig Forscherneugier); Georg DENZLER:
Widerstand ist nicht das richtige Wort. Katholische Priester, Bischofe und Theologen im
Dritten Reich. Ziirich: Pnedo 2003, S. 165-177 (Quellenangaben nur summarisch im An-
hang); Kevin SPICER: Hitlers’s Priests. Catholic Clergy and National Socialism. Dekalb, I1-
linois: Northern Illinois University Press 2008, S. 78, 113ff, 119ff, 123, 126ff, 176f., 217, 221f.
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und riistet sich auf zum unbeweglichen Kriegsschiff wider die Moder-
ne? Es geht hierbei um besitzstandswahrende Abschottung, nicht aber
um einen Dienst fiir die ganze Menschenwelt.

Die ,ultramontanen Volkerrechtspazifisten’ erhofften sich, der Stuhl
Petri konne ein Bollwerk werden wider den Zerfall der internationalen
Moral - ein Nothelfer angesichts von Nationalismus, Militarismus, Auf-
ristung, Rassenreligion und imperialistischer Barbarei. Doch diese Men-
schenfreunde unterlagen einem grofien Irrtum. Mitnichten waren die
neuen Papstdogmen (Unfehlbarkeit, Universaljurisdiktion) dazu erson-
nen worden, zur Wahrung des Friedens und der Menschenrechte in der
Weltgesellschaft beizutragen. David Urquhart findet 1869/70 in Rom
freundliche Aufnahme, weil das selbstverliebte Papsttum es gerne hort,
wenn ein Nichtkatholik ihm eine so grofSe — zivilisatorische — Bedeutung
zumisst. Das Friedensanliegen des Anglikaners landet indessen nicht in
der Agenda des Konzils — gar oben auf der Tagesordnung, sondern als-
bald in einer unbedeutsamen Ablage. Dringlich war fiir den Papst be-
kanntlich ein anderes, ihn selbst betreffendes Vorhaben.

Obwohl man es dann in den Abgriinden des 20. Jahrhunderts anders
hétte erwarten diirfen, sind unfehlbare Lehrgewalt und totale Machtbe-
fugnis des Papstes (noch im letzten Winkel der Weltkirche) niemals zum
Zuge gekommen zur Verteidigung des verwundbaren Menschen. Pius
XII. wird es wahrend der Shoa und des deutschen Rasse- und Vernich-
tungskrieges 1939-1945 gar nicht in den Sinn kommen, alle Getauften
durch ein Dogma ,Humani generis unitas” (Die Einheit des Menschenge-
schlechts) aufzukldren und gegen eine Kollaboration mit der Massen-
mordapparatur zu immunisieren. 1950 jedoch sieht er es als seine dring-
liche Mission an, den Faden von Pius IX. weiterzuspinnen und dem gan-
zen Erdkreis unfehlbar die ,Aufnahme Mariens in den Himmel mit Leib
und Seele’ zu verkiinden. (Die italienischen Kommunisten sind unter
dem Beistand der Gottesmutter schon exkommuniziert, die Agenten der
Atombomben-Infrastruktur nicht.) Wie sollte man hier als Katholik mit
halbwegs intaktem Verstand und Gefiihl nicht irre werden?

2 Vgl. auch die kleine Skizze zum I. Vatikanum in Peter BURGER: Die fromme Revolte.
Katholiken brechen auf. Oberursel: Publik-Forum 2009, S. 27-62.
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LEO XIII. (Amtszeit 1878-1903) ware, mit der Tiara gekrént, durchaus
geneigt gewesen, ,, von oben her” das Amt eines hochsten Schiedsrich-
ters tiber Krieg und Frieden in der Menschenwelt auszuiiben.®® Aber da
zeigt sich im Detail eine wirklich unschone Geschichte. Seine Kurie be-
arbeitet die katholische Partei in Deutschland, damit diese endlich den
kaiserlichen Aufriistungsplénen assistiert und im Gegenzug von der
Kulturkampf-Gesetzgebung verschlossene kirchliche Wirkungsfelder
wieder eroffnet werden®' Riickblickend muss man zu diesem versuch-
ten Deal sagen, dass die vatikanische Intervention genau jenen Komplex
begiinstigen sollte, der in den ersten Weltkrieg miindete. Im Zweifelsfall,
so wird man es noch oftmals sehen, sind die eigenen Interessen des 1870
neu erfundenen Kirchenapparates (Einfluss, staatliche Anerkennung, Privi-
legien, Konkordate usw.) stets wichtiger als die Friedensbelange des
,weltlichen Bereichs’ und der menschlichen Familie. — Dieser Zusam-
menhang betrifft insbesondere die Linie von ,, ultramontanen Militir- und
Kriegsassistenten”.

Unter P1Us X. (Amtszeit 1903 bis 1914) kommt der mit dem I. Vatika-
num verbundene theologische Ideologiekomplex so zum Zuge, dass die
Weltkirchenleitung geradezu von einer Paranoia erfasst wird. Getaulfte,
die sich ihres eigenen Verstandes bedienen wollen, bekommen die Maf3-
regelung Roms bitter zu spiiren. Die geheime Theologenpolizei des

3 Vgl. B. ASCHMANN / H.-G. JUSTENHOVEN (Hg.): Des le début. Paderborn 2019, S. 69.

3 Der Vorgang wird im Beitrag von A.-H. Leugers-Scherzberg im vorliegenden Band be-
riicksichtigt. — Nach den Reichstagswahlen von 1880 ist es nicht mehr méglich, an der als
,blindnisunfahig” und sogar ,reichsfeindlich” verschrieenen Zentrumspartei vorbei zu re-
gieren. Als Papst Leo XIII. 1887 bei der endgiiltigen Beilegung der Konflikte zwischen Staat
und Kirche das katholische Zentrum dazu bewegen will, gleichsam als Gegenleistung der
Heeresvorlage Bismarcks zuzustimmen, stofst dies in der Partei allerdings noch auf Wider-
stand — dhnlich auch 1893. Doch in der Folgezeit wird der Katholizismus immer staatstra-
gender. Zunichst stiitzen vor allem die konservativen katholischen Aristokraten in der
Partei — noch zum Entsetzen des biirgerlichen Fliigels und erst recht vieler Zentrumsanha-
nger unter den kleinen Leuten - die Heerespolitik des Kaiserreiches. 1898 stimmt das Zent-
rum sogar der Tirpitzschen Flottenvorlage zu; , die nationale Gromacht- und Aufriis-
tungspolitik wurde vonihm voll mitgetragen” (Klaus SCHATZ: Kirchengeschichte der Neu-
zeit. Zweiter Teil. 3. Auflage. Diisseldorf 2008, S. 112 und 132; vgl. Karl-Egon LONNE: Poli-
tischer Katholizismus im 19. und 20. Jahrhundert. Frankfurt 1986, S. 172 und 179-180).

29



Vatikans will durch ihre Netzwerke von Spitzeln und Denunzianten ver-
hindern, dass eine weltweite Verschworung von sogenannten ,Moder-
nisten” das wahre Dogma zerstort. Somit hat der Papst natiirlich Wich-
tigeres zu tun, als sich mit Diskursen iiber akute Weltkriegsgefahren her-
umzuschlagen. Man ist also auch in Rom wieder einmal ganz mit dem
eigenen Tempel-Inneren beschéftigt. — Schon im Verlauf der 1860er Jah-
ren hatten sich freie katholische Geister angesichts der ultramontanen
Kirchendiktatur in Staatsndhe begeben und nationalen Idealen gehul-
digt. Im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts sorgt die vatikanische Ket-
zerjagd unter Pius X. dafiir, dass sich bei zuriickgesetzten Forschern wie
z.B. dem Paderborner Exegeten und nachmaligen Kriegstheologen Nor-
bert Peters ein iiberzeugender weltkirchlicher Sinn kaum mehr ausbilden
kann. Von den ,zeitgemafien” Vertretern der Moraltheologie, wir haben
es im letzten Abschnitt gesehen, ist am Vorabend der menschengemach-
ten Katastrophe ein Bollwerk wider die Kriegsdoktrin der Nation gar
nicht zu erwarten. (Hier begegnen wir dem Komplex der ,modernisti-
schen Bellizisten”, welcher nur wenig spater seine Offenheit auch fiir vol-
kische Heilslehren unter Beweis stellen wird.) — Ob nun die Kurie das
katholische Osterreich im Juli 1914, als es um Krieg oder Frieden ging,
schlecht beraten hat, vermag ich nicht zu beurteilen3? Pius X. stirbt am
20. August 1914: an gebrochenem Herzen und wegen des Leids der Welt,
so wollen es manche Hagiographen wissen.

32 In einem — explizit antikirchlichen — Werk wird vorgetragen: ,, Bose Tage’ kamen heran,
nicht ohne daf die Kurie ihr Erscheinen stark gefordert hatte. Schon seit den achtziger Jah-
ren des 19. Jahrhunderts lieR sie erkennen, daf sie kraft Osterreichs Hilfe ihren Einfluf
iiber den Balkan bis hin zur Tiirkei auszudehnen wiinschte. Das Telegramm des bayeri-
schen Geschiftstragers beim Heiligen Stuhl, Baron von Ritter, 26.7.1914, wirft bezeichnen-
des Licht auf die Stellungnahme des Papstes in der Juli-Krise: ,Der Papst billigt ein scharfes
Vorgehen Osterreichs gegen Serbien. Der Kardinalstaatssekretér hofft, dafl dieses Mal Os-
terreich standhalten wird.” Ein Bericht aus demselben Monat: ,Der Papst und die Kurie
sehen in Serbien eine nagende Krankheit, die das Mark der Monarchie’ — Osterreichs —
Jangsam zerstort ... Die Vernichtung dieses Bollwerks wiirde fiir die Kirche den Verlust
des festesten Stiitzpunktes in ihrem Kampf gegen die Orthodoxie und damit auch den Ver-
lust ihres starksten Vorkdmpfers bedeuten’. Konsequent [...] agierte der gesamte Episko-
pat Osterreich und Deutschlands wéhrend des ganzen Krieges zugunsten der Mittel-
machte” (Wolfgang BEUTIN: Religiose Besessenheit Europas bis zu den Weltkriegen. In:
Karlheinz Deschner, Hg.: Kirche und Krieg. Der christliche Weg zum Ewigen Leben. Stutt-
gart: Hans E. Giinther Verlag 1970, S. 466-467).
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Wenn man wie sein unmittelbarer Nachfolger BENEDIKT XV. (Amts-
zeit 1914-1922) — fern von spirituellem Narzissmus und mystischer Uber-
spanntheit — mit ganz prosaischem Mitgefiihl (, Menschlichkeit’ genannt)
auf die Leiden der Menschengeschwister antwortet, gibt es freilich we-
nig Aussicht, postum Gegenstand von Hagiographie oder Heiligspre-
chung zu werden. Das (sogenannte) Scheitern der Friedensmission die-
ses Papstes hat wiederum sehr viel mit dem Konzil von 1869/70 zu tun.
Nicht zentral, aber doch bedeutsam ist folgender Zusammenhang: Pius
IX., der ,Unfehlbare’ und Selbstbespiegelnde, hat dafiir gesorgt, dass der
Heilige Stuhl und das geeinigte Italien in einen jahrzehntelangen Ge-
sprachsabbruch bzw. ,Kriegszustand’ geraten wiirden. Benedikt XV.
konnte schon allein deshalb mit seiner Friedensnote von 1917 nicht
durchdringen, weil ,die Italiener sich im Londoner Vertrag zusichern
lieflen, dass das Papsttum aus allen Friedensverhandlungen herauszu-
halten sei“®. — Gewichtiger ist etwas anderes: Benedikt XV. greift die
doch schon weit zuriickreichenden Diskurse iiber ein neues Gefiige der
Volkerwelt mit groflem Ernst auf. Doch es geht ihm nicht darum, von
oben herab — als Hoherpriester — ein globales Schiedsrichteramt {iiber
Krieg und Frieden auszuiiben. Vielmehr erinnert er, wie es einem Bi-
schof von Rom wohl zukommt, die Kirchenleitungen alliiberall an die
Friedenskunde des Heilands und wendet sich an die Christ*innen in al-
len Landern. Es geht ihm nicht um Dekrete der Spitze im Vatikan, son-
dern er wiinscht sich die Kirche in der Breite als Werkzeug bzw. Reso-
nanzboden des Friedens. Doch nun sehen wir: Das I. Vatikanum und
speziell auch sein Vorganger, der Ketzerjager Pius X., haben ihm eine
Weltkirche beschert, in der er gar nicht gehort wird! Man versichert
iiberall salbungsvoll Papsttreue, geht aber augenblicklich wieder {iber
zur ,eigenen’ —nationalen — Sache (und heuchelt Mitleid mit dem Papst,
den man als Opfer und armen, alten Tattergreis hinstellt u.a.m.)3* Ge-
horchende und Gemafiregelte sind eben keine Geschwister, im Ernstfall
auch keine Verbiindete. Das auf dem I. Vatikanum perfektionierte Sys-

3 B. ASCHMANN / H.-G. JUSTENHOVEN (Hg.): Dés le début. Paderborn 2019, S. 38.

34 Ultramontane Massen-Events, die Gruf8adressen an den Stellvertreter des Friedensfiirs-
ten senden, wurden bekanntlich nicht initiiert. Diese Mobilisierungsform hitte, insbeson-
dere wegen der nonkonformen Botschaft, vermutlich auch gar nicht mehr funktioniert.
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tem einer zentralistischen — und repressiven — Kirchenleitung ist nie ge-
eignet, eine umfassende und lebendige Weltkirchlichkeit (Katholizitat) her-
vorzubringen. Nur ein freiheitliches, dialogisches und kooperierendes
Gefiige der Kirchen auf dem ganzen Erdkreis (global-lokal) kann mit
wirklicher Verbundenheit (auch im theologischen Sinne) einhergehen und
von ,unten her” auch dem nationalen Kriegsfetisch widerstehen ...
Dem Freiheitsringen des 19. Jahrhunderts zum Trutz hatte sich die
katholische Kirche beharrlich als Anwaltin gottgewollter Obrigkeiten
und als Bollwerk wider revolutionédres Aufbegehren verstanden. Im 20.
Jahrhundert zeigt sich die dunkelste Spur der auf dem I. Vatikanum ze-
mentierten innerkirchlichen Machtanbetung da, wo der Katholizismus
sich bereitwillig einfiigt in autokratische und faschistische Herrschafts-
zusammenhange, gar — wehmiitig zuriickblickend auf die Zeit , katholi-
scher Staaten” — eigene Regime mit ,gut katholischer’ Faschismus-Ten-
denz hervorbringt. Zu denken ist an Italien, Osterreich, Spanien, Kroa-
tien, viele Militardiktaturen Lateinamerikas ... und nattirlich das Deut-
sche Reich. 1933 gehen sogenannte ,Briickenbauer’ damit hausieren,
dass die Romische Kirche sich doch schon 1870 gegen die Demokratie
und fiir das Prinzip der Autoritét (i.S. eines uneingeschrankten Fiihrer-
tums) entschieden habe. Man empfiehlt sich dem neuen Nationalsozia-
listischen Staat, in dem man aufgrund dieser Weichenstellung Geistesver-
wandtschaft reklamiert! Sechs Jahre spater ist von solch eifriger Anbiede-
rung nur wenig libriggebliebenen; doch jetzt predigen die Bischofe den
Glaubigen Gehorsam gegeniiber der Kriegsobrigkeit. Mit dem Autori-
tatskomplex des I. Vatikanums hangen Versagen sowie Schuldigwerden
der Kirche im Vorfeld und wahrend des zweiten Weltkriegs zusammen.

*

Vor dem hier skizzierten Hintergrund lasst sich ermessen, wie unsaglich
verkehrt (bisweilen auch albern) der gegenwartige Kirchenreform-Dis-
kurs in deutschen Landen ablauft. Unter vollstandigem Desinteresse der
breiten Offentlichkeit vollzieht sich nichts weniger als eine neue Refor-
mation fiir das 3. Jahrtausend. Eine Minderheit ,ultramontaner’ — Opus-
Dei-affiner — Kirchenfiirsten unterstellt den Reformern ein Konzept von
Nationalkirchlichkeit, denkt hierbei jedoch an eigene Privilegien, nicht an
Weltkirchlichkeit. Als wenn die dringende Beratschlagung tiber Kleri-
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kalismus, Exkommunikation von Freiheit und Aufklarung, Dienstrolle
bzw. Ausschluss der Frauen im zementierten Mannerbund, kirchliche
Sexualneurosen mit langem Gewaltschatten, Liigenapparatur des
Zwangszolibats, Geldmacht ... und Okumene in irgendeiner Weise et-
was exklusiv Deutsch-Nationalkirchliches ware! — Auf der anderen Seite
diirfen wir allerdings in der Tat nicht erwarten, dass staatlich besoldete
Bischofe und Laiengremien unter dem gewohnheitsmafligen Einfluss
der staatstragenden Politikkréfte heute auf die unselige Vorgeschichte
der deutschen Kriegskirchlichkeit mit einem entschiedenen friedenskirch-
lichen Kurswechsel antworten. Es wird wieder — wie gehabt unter feh-
lender Beteiligung der christlichen Pazifisten und mit einem arroganten
Alleinvertretungsanspruch des nachkonstantinischen Standpunktes —
ein Traktat zum ,Gerechten Frieden’ vorgelegt werden, der die Tabus
der nationalen Militardoktrin (geostrategische & 6konomische Interes-
sen, freier Handel, Grenzmauern fiir den Wohlstand ...) iiberspringt und
keiner katholischen Militarministerin auch nur ein Augenzwinkern ab-
verlangt. Zu befiirchten bleibt, dass das Militarkirchenwesen trotz Ach-
tung in der gesamten Okumene auch wieder ein Schlupfloch findet fiir
die deutsche Atombombenteilhabe, exklusive Interessensbiindnisse ...

Besser wiirde es laufen, wenn die ,, Liberalen” zunéachst sich als tiber-
zeugende Vorreiter erweisen, wo es um die Agenda der Humani generis
unitas, des Friedens und der Lebensgrundlagen fiir zukiinftige Genera-
tionen® geht, — sodann aber dem Stuhl Petri mit einem guten Argument
ins Angesicht widerstehen: Die Kirche muss sich ohne Verzug im Inne-
ren durchgreifend dndern, denn die reformunfihige und zentralistische
Kirche des I. Vatikanums wird aus systemischen Griinden ewig um sich
selbst kreisen, in jedem Jahrzehnt durch neue Altlasten blockiert sein ...
Wir aber wollen eine weltweit verbundene Kirche der Christenheit, die im-
stande ist, der menschlichen Familie als Teil einer Okumene der Liebha-
ber*innen des Lebens zu dienen und die in den iiberzeugendsten Enzyk-
liken zusammengefiihrten Visionen wahr werden zu lassen.

3% Zu einer , Theologie im zivilisatorischen Ernstfall’ vgl. die Skizze Peter BURGER: Jesus von
Nazaret — Befreiung zum Frieden. Friedenstheologie im zivilisatorischen Ernstfall. In:
Thomas Nauerth / Okumenisches Institut fiir Friedenstheologie (Hg.): Was ist Friedensthe-
ologie? Ein Lesebuch. Norderstedt 2020, S. 19-39.
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,Keine feige und strafliche

/

Zustimmung zum Blutvergiessen’

Ein Friedens- und Volkerrechtsappell an das
Erste Vatikanische Konzil'
(Konzilsgeschichtsschreibung 1883)

JOHANN FRIEDRICH

Einer grosseren und anhaltenderen Aufmerksamkeit erfreute sich der
Anglikaner URQUHART, welcher sich wahrend des Konzils [1869/70]
auch in Rom authielt und mit viel Freundlichkeit vom Papste behandelt
wurde. Als Herausgeber der Zeitschrift , Diplomatic Review” sah sich der-
selbe, nachdem Pius IX. beim Zentenarium die Berufung des Konzils an-
gekiindigt, veranlasst, seine Aufmerksamkeit auch diesem zuzuwenden.
[//328//] Schon im Marz, April und Mai 1868, also noch vor der Berufung
des Konzils, erschienen von ihm mehrere Abhandlungen?, welche fol-

1 Textquelle (Uberschrift redaktionell, pb) | FRIEDRICH 1883 = Johann Friedrich: Geschichte
des Vatikanischen Konzils. Zweiter Band. Die Geschichte des Konzils. Bonn: Verlag von P.
Neusser 1883, S. 327-334. — Vgl. ebd. auch S. 325-326, wo Friedrich nach Referaten der Ci-
vilta cattolica eine Konzilsschrift des Italieners P. Capecelatro (Perche il Concilio, Napoli
1869) thematisiert: , Aber so viel geht wirklich aus derselben hervor, dass Capecelatro von
einer Nothwendigkeit, die papstliche Universalgewalt und Unfehlbarkeit zu definiren,
nichts sagte. Seine Vorschlédge treffen vielmehr ganz andere Punkte und wirkliche Uebel-
stande. [...] Von Gewissensfreiheit, Toleranz gegen die verschiedenen Religionen, Pressfrei-
heit sprach man zur Zeit der Trienter Synode kaum, um so mehr beherrschen sie unsere
Zeit; mit ihnen muss sich darum auch das Konzil auseinandersetzen. Die Revolution, ein
Faktum und eine Idee zugleich, nimmt von Tag zu Tag weitere Dimensionen an und be-
droht die menschliche Gesellschaft; auf der anderen Seite wachsen ebenso die grossen ste-
henden Heere, die Herrschaft der Gewalt und die Leichtigkeit des Krieges ohne ein internati-
onales Recht; auch hier kann das Konzil helfend eingreifen, indem es der christlichen Ge-
sellschaft jenes Hochste zuriickgibt, das ihr mangelt, die Nahrung der Wahrheit und Gerech-
tigkeit.”

2 [1] How the oecumenical Council may act on the human race. March 1868. — The Oecumenical
Council - Restoration of the Law of Nations. April 1868. — Appeal of a Protestant to the Pope to
restore the Law of Nations. May 1868.
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gende Gedanken?® entwickeln: Die Ursachen der politischen Uebel unse-
rer Zeit kommen aus dem allgemeinen Verfall des Rechts, und die Mog-
lichkeit besserer Zustande liegt in der Herstellung der Achtung vor dem
Gesetz der Nationen oder des Volkerrechts. Diese Herstellung der Ach-
tung vor dem Volkerrecht kann nur der Papst oder jetzt das Konzil, das
freilich nicht einmal dazu nothwendig ist, bewirken. Kurz stellt er in ei-
nem einleitenden Briefe seine Anschauung zusammen: die katholische
Kirche, mit dem Papste an der Spitze, ist die einzige Macht, welche diese
Anerkennung des Rechts, damit die Gesellschaft wieder hergestellt
werde, zu erzwingen vermag; das herannahende Konzil ist die Zeit, in
welcher diese Arbeit bewirkt oder doch begonnen werden soll; die Er-
richtung eines diplomatischen Kollegs zu Rom ist ein theilweises Mittel
fiir den angegebenen Zweck. Das Gesetz selbst ist nach Urquhart ge-
griindet, und zwar fiir Nation und Individuum, auf die zehn Gebote, be-
sonders aber auf deren vier: Du sollst nicht todten etc. Soll die Gesell-
schaft wieder in bessere Zustande eintreten, so muss die Idee des Rechts
ihre Macht wieder gewinnen, und haben alle Menschen die Pflicht, dafiir
nach ihren Mitteln und Kréften zu arbeiten — vor Allem aber hat sie das
Oberhaupt der katholischen Kirche, der Papst. Die Worte, welche der
Papst (im Syllabus) gesprochen, enthalten eine Zusage, und darum ha-
ben sie auch eine Furcht erregt, die Furcht, dass die Kirche aus ihrer po-
litischen Untiichtigkeit heraustrete, indem sie eine Gerichtsbarkeit, fiir
Berufung zustandig, anspricht. Vier Jahre sind seit der Erklarung ver-
flossen; kein Schritt ist gethan worden, um den Vollzug vorzubereiten,
und [//329//] doch ist, nachdem der Papst seine Worte gesprochen, die
Lage der Dinge eine andere geworden; denn von dieser Stunde an muss
die Genehmigung der Kirche angenommen werden in allen Fillen, in
welchen sie nicht eine Missbilligung ausgesprochen hat. ,Einer jeden
hoffenden Seele, welches ihr religidses Bekenntniss sein moge, ob sie ei-
nen Glauben anerkenne oder jeglichen verneine, miissen die Beispiele
von Gregor d. Gr., Gregor III., Innozenz III. sich darstellen, denn in un-
serer Zeit sind die Pépste fiir sehr grosse Zwecke nothwendig.” Der
Papst als Konig hat die Pflicht zu protestiren gegen die Gewaltthaten, an
welchen er in keiner Weise betheiligt ist, und von welchen er das Opfer

3 [2] Nach zwei ausfiihrlichen Artikeln der Hist-pol. Bl. 1869. 65, 493-512 und 612-631.
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werden soll; der Papst als Haupt der romisch-katholischen Kirche hat
die Pflicht, einen jeden Erwachsenen und ein jedes Kind in seiner Heerde
zu belehren tiber Gewaltthat, Verbrechen und Unrecht in dem offentli-
chen Leben, und die Gnaden der Religion zu verweigern einem Jeden,
welcher mittelbar oder unmittelbar Antheil genommen an der Anord-
nung, der Ausfithrung oder der Unterstiitzung eines volkerrechtlichen
Verbrechens. So hat er gethan gegen die Fenier wegen politischen
Mords. Nur eine Regierung konnte helfen, wenn sie hitte Rechtschaffen-
heit, Fahigkeit und festen Willen. Wenn eine solche Regierung die Lage
der Dinge und die sittliche Gewalt der Wahrheit verstande, konnte sie —
wie klein auch ihr eigenes Gebiet — der Menschheit den grossten Dienst
leisten. ,Waére der Papst diese Regierung, so wiirde mit einem Sprung
der romische Hof der machtigste auf Erden. Er hat auch wirklich schon
Stellung genommen gegen die Macht, welche alle anderen in der Hand
hélt, um sie zu gegenseitiger Vernichtung zu fithren” (Russland).

Man kann nicht sagen, dass Pius IX. in der Berufungsbulle, welche
dem Konzil als Aufgaben auch die Besserung der Sitten, den gemeinsa-
men Frieden und die Eintracht der ganzen Welt, Entfernung aller Uebel
von der Kirche und biirgerlichen Gesellschaft bezeichnete, auf die Ideen
Urquhart’s Riicksicht genommen hat, aber soviel steht fest, dass dieselbe
unter den Anhédngern Urquhart’s neue Hoffnungen erregte. [//330//]
Schon im September 1868 unterzeichneten englische Katholiken eine Pe-
tition an den Papst und das Konzil, worin es heisst: Die Unterzeichneten
,verlangen, dass die Grundlagen des Volkerrechts durch den h. Stuhl
und das Konzil erklart werden, insbesondere aber die Prinzipien, welche
den legitimen von dem illegitimen Kriege unterscheiden, die Prinzipien,
welche dem bewaffneten Biirger die Garantie bieten, dass er nicht seinen
Charakter eines Vertheidigers des Rechts gegen den eines Angreifers
und Morders vertauschen muss”. ,Sie verlangen, dass die wechselseiti-
gen Beziehungen zwischen Staat und Biirger sowie zwischen den Staa-
ten unter einander so definirt und regulirt werden, dass diejenigen, wel-
che auf die Stimme der Kirche horen, keine feige und stréfliche Zustim-
mung zum Blutvergiessen geben; dass die Fiirsten und Nationen einge-
laden werden, mit Unterstiitzung der hervorragendsten Biirger Institu-
tionen und Gesetze zu griinden oder wiederherzustellen, welche die Ge-
rechtigkeit in den hohen Regionen der Politik handhaben. ... Der Frie-
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den oder der Krieg wird nicht mehr von dem Wortstreit der F[r]aktio-
nen, sondern von einer juridischen Enquéte abhangen, es wird nicht
mehr in der Macht der Leidenschaft oder des Despotismus stehen, den
Krieg zu unternehmen und iiber das menschliche Leben zu disponiren.”
,Die Petenten erklédren, es gebe hier fiir sie einen Gewissensfall und sie
haben das Bediirfniss aufgeklart zu werden. Das Leben der Nationen
héangt von dieser Kapitalfrage ab. Der h. Stuhl und die weltliche Macht
des Papstes sind dabei tief interessirt, ebenso wie die Integritat und Ehre
der Religion. So verlangen die Petenten obligatorische Erklarungen fiir
die Christen und wiinschen, dass ein Appell an alle christlichen Gesetz-
geber gerichtet werde, damit sie ihre nationalen Institutionen mindes-
tens auf das Niveau erheben, welches seit Langem unter dem Naturge-
setze erreicht ist. Sie reklamiren ausserdem mit instandiger Bitte die
Schaffung eines Kollegs in Rom unter der Protektion des apostolischen
Thrones, dessen Aufgabe die Unterweisung im Volkerrecht sein wird,
und welches in diesen Materien ein Herd der Wissenschaft und ein
oberster [//331//] Schiedsrichter sein soll. Die hdchsten und verwickeltes-
ten Fragen wiirden sich so beleben im Kontakte mit den unveranderli-
chen Wahrheiten des Glaubens vor dem erhabenen Tribunal der christ-
lichen Autoritat.” In einem Zirkular forderten sie zum Beitritt zu einem
Oeuvre apostolique auf, dessen Zweck sein sollte, die ungerechten und
nicht nothwendigen Kriege zu beseitigen®.

Die Tendenz der Urquhart’schen Vorschlage zielte zu augenschein-
lich auf eine Erhohung des Papstthums ab, als dass dieselben nicht sofort
von der Partei in ehrender Weise berticksichtigt werden sollten. Um die
Mitte Septembers 1868 beschaiftigten sich auch bereits deren Pressorgane
mit denselben®. Es erschien ihr der Appell des Anglikaners an den Papst
als ein merkwiirdiges Zeichen der Zeit: ,,vor dem h. Stuhle 6ffnen sich
breitere Horizonte und neue Bestimmungen. Man bestreitet ihm das
Recht, zwei oder drei Millionen Menschen zu regieren, und siehe! von
dem protestantischen England aus beschwort man ihn, seine véterliche
und friedfertige Jurisdiktion iiber die ganze Welt zu {iben.” Und wenn

4 [1] CECCONI, Doc. 297.
5 [2] Monde 15.; Univers 18; Unita catt. 18.; Bien public von Gent (schon vor dem 15.) Sept.
1868; Univers 18. Okt. 1868. Vgl. CECCONI, Storia II, 329 ff.
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auch die Unita cattolica kurzweg erklarte: , Es handelt sich nicht darum,
Pius IX. um Verkiindigung der Prinzipien zu bitten, sondermn darum, ihm
starke Hand zu bieten, dieselben zur Geltung zu bringen”, so hatten
doch die anderen Parteiorgane nicht Unrecht, wenn sie behaupteten: die
von Urquhart verkiindigte Idee gewinne tdglich an Boden. Noch 1868
erschien in Genf von Katholiken eine Schrift, welche das schon erwahnte
Oeuvre apostolique bespricht und die Idee Urquhart’s in weitere Kreise
trugé. Die Civilta cattolica sprach nunmehr auf Grund dieser Genfer
Schrift ebenfalls in ihrem ersten Januarheft 1869 von dem [//332//] ,,Ap-
pell eines Protestanten an den Papst”; denn sie sah darin einen Beweis,
»~wie sehr in diesen Jahren die moralische Autoritét des Papstes und der
Kirche gewachsen ist, weil die Protestanten selbst nunmehr den Papst
zum obersten Richter und Schiedsrichter aller Volker und Nationen er-
hohen wollen. Gewiss war die Idee, welche sich das Mittelalter von dem
Papste machte, nicht grosser und keine andere; sie war vielmehr kleiner,
sofern man nicht weiss, dass damals die Haretiker ihn als Richter und
Schiedsrichter riefen””. Zu gleicher Zeit, als die Jesuiten dies druckten,
richtete aber Urquhart selbst eine vom 1. Januar 1869 datirte lateinische
Eingabe an Pius IX$; der Bischof Delalle von Rodez nahm in einem Hir-
tenbrief tiber das Konzil vom 25. Februar 1869 Veranlassung, seinen Di-
Ozesanen von der Idee dieser Anglikaner zu sprechen, welche ,nach ei-
ner Epoche der Erneuerung rufen und anfangen zu begreifen, dass sie
nur von Rom kommen konne”, und am 7. April 1869 folgte nun auch
eine an Pius IX. gerichtete Petition von Anglikanern in Betreff des zu be-
griindenden Volkerrechts: sie wenden sich, sagen sie, an ihn, nachdem
ihre Geistlichen und Préalaten ihre Bitten unbeachtet liessen, und verlan-
gen sogar von ihm, er moge wie mit den Feniern mit den Konigen und
ihren Ministern, welche jetzt durch kein Tribunal kontrolirt sind, verfah-
ren, d. h. ihnen die Segnungen der Religion verweigern!?! [//333//]

6 [3] L’ Oeuvre apostolique. Le but de cette association est de faire cesser les guerres non justes.
Géneve 1868. Vgl. CECCONT, Stor. II, 329 n. 1.

7[1] Civ. catt. 1869. V, 134 sq.

8 [2] CECCONI, Doc. 298.

9 [3] L. c. Stor. 11, 331.

10 [4] L. ¢. Doc. 299. — Das Ganze ist nicht weniger naiv, als die Hoffnungen, welche um die
gleiche Zeit die Zigeuner auf das Konzil setzten. Unter ihnen hatte sich nadmlich das
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Die Jesuiten konnten sich jedoch nie fiir den Plan Urquhart’s beson-
ders erwadrmen. Erst im Mai 1869 sprechen sie, gedrangt von ihrem eng-
lischen Korrespondenten, lediglich referirend davon!!, und ebenso ver-
fuhren sie im September, als sie den von Urquhart auch in’s Franzosi-
sche tibertragenen Appell? zur Anzeige brachten. Sie wollen sich gar
nicht auf eine Priifung einlassen, es geniigt ihnen, zu sehen, dass von
einigen protestantischen Publizisten eine direkte Aktion des Konzils in
Bezug auf soziale und politische Fragen angerufen werde, wahrend ei-
nige liberale katholische Publizisten eine Furcht vor demselben zeigen,
welche sogar The Spectator (July 17) lacherlich finde. Uebrigens gestehen
sie doch, dass die Ideen Urquhart’s, gereinigt von Uebertreibungen, Uto-
pien und protestantischem Geiste, in und ausser England bei den Katho-
liken giinstig aufgenommen werden. Sie schreiben es ferner auch dem
Diplomatic Review zu, dass Month in einem Artikel des Maihefts die Idee
des romischen Bischofs als Schiedsrichter und Friedensstifter der christ-
lichen Nationen (the peace-maker of the nations) sogar in einer den Protes-
tanten annehmbaren Weise darstellte’®. Die Maria-Laacher Jesuiten spra-
chen schliesslich ebenfalls nur davon, weil sie ,,in der That nicht wiiss-
ten, welch’ ehrenvolleres Zeugniss dem rémischen Stuhl und der katho-
lischen Kirche noch gegeben werden konnte”!4. Diese Haltung der Jesu-
iten ist jedoch begreiflich. Sie wollten allerdings das namliche Ziel errei-
chen, aber auf einem anderen Wege: der Papst musste erst als unfehlbar
anerkannt sein, wenn sich die Fiirsten und Volker vor ihm unbedingt
beugen und ihm das sacrifizio dell’ intelletto bringen sollten. Die mittelal-
terliche Idee vom Papste war beiden Theilen das zu erstrebende Ideal,
nur sollte nach dem Willen der Jesuiten das Haupt des romischen

Geriicht verbreitet, dass der Papst zur Zeit des Konzils eine neue Vertheilung der Erde
unter die verschiedenen Vélker vornehmen und dabei die Zigeuner nicht vergessen werde.
Sie wollten noch rechtzeitig ihre Rechte geltend machen, und so zogen zwei Zigeunerban-
den gegen Rom. In der heiligen Woche (1869) kamen sie an den Thoren der ewigen Stadt
an, aber die rdmische Polizei hiess sie an der Porta Cavalleggieri kampiren und gestattete
ihnen nur, sich in der Umgebung bis auf giinstige Zeit aufzuhalten. So L’Av. cath. ,124.
11[1] Civ. catt. 1869. VI, 485 sq.

12 [2] Appel d 'un Protestant au Pape, pour le rétablissement du droit public des nations. Cing pro-
positions sur I'oeuvre du futur Concile oecuménique. Paris 1869.

13 [3] Civ. catt. 1869. VII, 730 sq.

14 [4] Maria-Laacher Stimmen 1. 4, 130 f.
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Bischofs [//334//] noch mit dem dogmatischen Gldnze der Unfehlbarkeit
umgeben werden.

Obwohl sich aber Urquhart keiner besonders warmen Protektion der
eigentlichen Leiter des Konzils zu erfreuen hatte, erlahmte er doch nicht
sofort in seinem Eifer. Es erschien noch von ihm zu Genf eine Explication
de I’Appel d’un Protestant au Pape, und er hatte die Genugthuung, dass
die armenischen Bischofe sich sein Thema auf ihrer Synode vom 18. Ok-
tober 1869 zu Konstantinopel aneigneten, und zwar, wie Cecconi selbst
sagt, sogar nach Motiven und Form®. Doch davon sowie von anderen
darauf beziiglichen Akten wahrend des Konzils kann erst spéter gespro-
chen werden.'6

15 [1] CECCON], Storia 11, 333 sqq.

16 [Anmerkung pb: Im Fortgang seiner Konzilsgeschichtsschreibung kommt J. Friedrich
zwar noch vereinzelt auf den Anglikaner David Urquhart zu sprechen, doch geht es hierbei
nicht mehr um die Friedensinitiative, sondern um dessen Rolle bei Beratungen zur Ge-
schiftsordnung des Konzils und seine Voten zugunsten des Unfehlbarkeitsdogmas. Vgl.
Johann FRIEDRICH: Geschichte des Vatikanischen Konzils. Dritter Band I/Il. Bonn 1887, S.
478, 656, 732, 734, 801, 824 (Anm.).]
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Katholische
Militarismuskritik
im Kaiserreich

(Aus: ,Den Krieg tiberwinden”, 2008)

DIETER RIESENBERGER

In seiner im Jahre 1951 erschienenen Dissertation tiber , Die publizisti-
sche Diskussion um den Militarismus” stellt Erhard Assmus fest: , Es ist
bisher vollstindig iibersehen worden, dafi die ersten ausfiihrlichen
Streitschriften der siebziger Jahre von katholischer Seite gegen den Mili-
tarismus geschrieben wurden. In der Zeit des Kulturkampfes bot sich
das eben aufgekommene Wort Militarismus geradezu fiir die Verwen-
dung gegen das Bismarckische Preufien an.”! Assmus verweist dabei auf
die Schriften des hessischen Politikers Philipp Wasserburg? und des Je-
suiten Georg Michael Pachtler? Historiker wie Volker Berghahn und —
etwas ausfiihrlicher — Michael Geyer erwdhnen zwar die Existenz einer
katholischen Militarismuskritik?, reduzieren sie jedoch auf die Person
des Jesuiten G. M. Pachtler; iiber ihre Entstehung, Auspragung und Ver-
zweigung erfahrt man jedoch kaum etwas.

Die katholische Militarismuskritik war aber nicht, wie E. Assmus an-
nimmt, eine Begleiterscheinung des Kulturkampfes, sondern eine Folge
des preufischen Krieges gegen Osterreich und der Griindung des Nord-

1 E. AssMus, Die publizistische Diskussion um den Militarismus unter Beriicksichtigung
der Geschichte des Begriffs in Deutschland und seiner Beziehungen zu den politischen
Ideen zwischen 1850 und 1950, Diss. Erlangen 1951, S. 41.

2 Zu Ph. Wasserburg siehe Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 43, S. 777.

3 Zu G.M. Pachtler siehe D. RIESENBERGER, Georg Michael Pachtler. In: Biographisch-Bibli-
ographisches Kirchenlexikon. Bd. 10, Herzberg 1997, S. 1420 f.

4 Siehe M. GEYER, Deutsche Riistungspolitik, Frankfurt am Main 1984, S. 27, und V.R. BERG-
HAHN, Einleitung zu: Ders. (Hrsg.), Militarismus, Koln/Berlin 1975, S. 10.
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deutschen Bundes unter Fiihrung Preufiens. In der nationalliberalen
Zeitschrift ,Die Grenzboten” wurde im Jahre 1867 die Haltung der ,ra-
dikalen und ultramontanen Presse” in Siiddeutschland gegeniiber dem
Norddeutschen Bund heftig kritisiert; die Taktik der ,antinationalen
Parteien” gehe dahin, die Ansicht im Volk zu verbreiten, die ,Schopfung
des Norddeutschen Staatswesens sei ein ephemeres Werk der Gewalt,
seiein Kartenhaus, das zusammenfallen werde, sobald man in Paris oder
in Wien nur anfange zu blasen. Die Osterreichisch-franzésische Allianz
ist das tédgliche Brod, von dem diese Presse lebt; so reprédsentieren diese
beiden Lander die Freiheit gegen den in Norddeutschland verkorperten
Absolutismus, Céasarismus, Militarismus, Corporalismus.”> Gegenstand
der Kritik in Stiddeutschland war die nach 1866 auch auf siiddeutsche
Lander iibertragene , Durchfithrung der allgemeinen dreijahrigen Wehr-
pflicht im Rahmen des stehenden Heeres” in Preufien.® Dieser Vorgang,
in der Publizistik heftig diskutiert und kritisiert, ist jedoch von der Ge-
schichtsschreibung kaum zur Kenntnis genommen worden In die Dis-
kussion griff auch — was noch weniger geldufig ist — der Mainzer Bischof
Wilhelm Emanuel von Ketteler friihzeitig ein.

Ketteler setzte sich in seiner umfangreichen Schrift , Deutschland nach
dem Kriegvon 1866” fiir einen deutschen Bundesstaat ,, unter Fithrung des
Konigs von PreufSen mit Wahrung der rechtmafligen Selbstandigkeit der
deutschen Fiirsten und Lander und in engem und unaufléslichem Biind-
nisse mit Osterreich” ein. Dies sei die einzige realistische Moglichkeit,
durch welche ,,bei den bestehenden Thatsachen das, was von den Hoff-
nungen aufrichtiger Vaterlandsfreunde noch iibrig geblieben, gerettet
und das grofite unter allen Ubeln, namlich der vollige Ruin Deutsch-
lands und dessen schmachvolle Abhéngigkeit vom Auslande, abge-

5 Zitiert nach E. AssMus, Die publizistische Diskussion, S. 37. Offensichtlich hat Assmus
die Bedeutung dieses Artikels fiir die Existenz einer katholischen Militarismuskritik vor
dem Bismarckschen Deutschen Reich nicht erkannt, da er nicht weiter darauf eingeht.

¢ M. GEYER, Deutsche Riistungspolitik, S. 28. Geyer verweist darauf, dass die Kritik an der
Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht in den 1860er Jahren sich nicht auf Katholiken
beschriankt hat, sondern dass auch Republikaner, Regionalisten und Vertreter der Arbei-
terschaft wie V. Hugo, Proudhon, Garibaldi und Bakunin dagegen protestiert haben (Deut-
sche Riistungspolitik, S. 31).

7 Vgl. dazu die Angaben in: K.-G. FABER, Die nationalpolitische Publizistik Deutschlands
von 1866 bis 1871. Bd. 1, Diisseldorf 1963, S. 310-314.
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wendet werden kann.”® Wenn Ketteler die Fithrung Preufiens in einem
Bundesstaat akzeptierte, dann jedoch nur mit grofflen Bedenken gegen-
iiber dem ,, Borussianismus”. Darunter verstand der Mainzer Bischof die
,fixe Idee iiber den Beruf Preufsens, eine unklare Vorstellung einer Preu-
Ben gestellten Weltaufgabe, verbunden mit der Uberzeugung, daf8 dieser
Beruf und diese Aufgabe eine absolut nothwendige sei und daf3 es daher
unstatthaft sei, dieser Weltberufe sich im Namen des Rechtes oder der
Geschichte entgegenzustellen. Bei den Anhédngern des Borussianismus
steht dieser Beruf PreufSens obenan, hoher als alle Rechte, und Alles, was
sich ihm entgegenstellt, ist deshalb Unrecht. Es vollzieht sich mit abso-
luter innerer Nothwendigkeit.”? Eine solche Vorstellung bezeichnete
Ketteler als ,ihrer ganzen Natur nach aggressiv gegen Alles, eine Art
Kriegserklarung gegen Alles, was sich diesem naturnothwendigen Be-
rufe entgegenstellt ... Wo ist bei solcher Willkiir noch eine Grenze? Sol-
chen Theorien gegeniiber ist kein Recht und kein Staat mehr gesichert.
Warum soll dieser naturnothwendige Gedanke am Main stehen bleiben,
warum an der Donau u.s.f.?”10 Als Reprédsentanten dieser ,fixen Idee”
nannte Ketteler den Historiker Johann Gustav Droysen, der in der vier-
hundertjahrigen Geschichte Preufiens eine ,Stétigkeit des Wachsens,
eine Bestimmtheit der Richtungen, einen geschichtlichen Charakter” ge-
funden zu haben glaubte, wie sie ,nur die lebensvollsten staatlichen Bil-
dungen haben ... Was diesen Staat gegriindet hat, was ihn tragt und lei-
tet ..., ist eine geschichtliche Nothwendigkeit.“1!

Die grofite Gefahr des Borussianismus bestand fiir Ketteler darin,
dass er ,alle Mittel fiir erlaubt” halten miisse, die zu dem ,naturnoth-
wendigen Ziele” fiihrten. Er warnte vor einer Doppelmoral, die davon

8 W E. von KETTELER, Deutschland nach dem Krieg von 1866. In: Simtliche Werke und
Briefe. Hrsg. von E. Iserloh. Abt. 1, Bd. 2: Schriften, Aufsdtze und Reden 1867-1870, Mainz
1978, S. 49. Diese Einsicht fiel Ketteler nicht leicht; er war sich auch bewusst, dass er damit
einer ,,unpopuldren Pflicht” nachkam; vgl. dazu E. ISERLOH, Wilhelm Emanuel von Kette-
ler — sein Kampf fiir Freiheit und soziale Gerechtigkeit. In: Akademie der Wissenschaften
und der Literatur [= Abhandlungen der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Klasse, Nr.
8], Mainz 1987, S. 13. Zu den Reaktionen auf die Schrift siehe K.-G. Faber, Die nationalpo-
litische Publizistik, S. 49-55.

9 W.E. von KETTELER, Deutschland nach dem Krieg von 1866, S. 22.

10 Ebd.

11 Ebd., S. 25.
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ausgehe, dass ,im Privatleben schlecht, unrecht und verwerflich sein
koénne, was in der hoheren Politik recht, gut, ja nothwendig sei.” Die
Folge sei eine ,niedere Niitzlichkeitspolitik”, eine Politik, bei welcher
,der Egoismus das einzige und mafigebende Gesetz ist.“12 Die Doktrin
des Borussianismus stellte Ketteler in den Kontext einer innenpoliti-
schen Entwicklung in Preuflen, die einen , monarchistischen Absolutis-
mus, ein absolutes preufSisches Koénigthum” anstrebe und sich auf Krafte
stiitze, die , mit dem preuflischen Kénigthum eine Art religiosen Cult
treiben und die Uberzeugung haben, da8 das preufische Kénigthum et-
was Einziges in der Welt sei, das durch eine besondere gottliche Vorse-
hung das Heilmittel fiir alle Ubel der Welt in sich trage. Es gehort diese
Anschauung einer eigenthiimlichen Farbung des Protestantismus in
Preuflen an.”13 Damit verwandyt sei schliefslich eine Tendenz in Preufsen,
die ,,von einem preufSischen Militdrstaat, einem absoluten preufischen
Kriegsherrn das Heil fiir Preufsen und fiir Deutschland erwartet.” Bi-
schof Ketteler hielt die Vorstellung fiir gefahrlich, dass ,ein solcher preu-
Bischer Militarstaat, wo das Volk in Waffen, das aber auch deshalb, weil
es unter dem Gewehre steht, keinen eigenen Willen haben darf, als das
allein mafigebende Volk betrachtet wiirde.” Es sei ein Irrtum, zu glau-
ben, dass ein ,, preufsisches Militarkonigthum” befriedigende innere Ver-
haltnisse schaffen konne: , Ein reiner monarchischer Militarstaat wiirde
bald in sich selbst zu Grunde gehen.”!* Die Entwicklung Preuflens zu
einem Militdrstaat hielt Ketteler fiir bereits weit fortgeschritten, die Mi-
litdrorganisationen seien ,mehr und mehr selbstindige Korper mit ei-
nem eigenen Geiste und einer bis zum hochsten Punkt getriebenen Cen-
tralisation und Disciplin” geworden.!>

Ketteler setzte sich mit der innenpolitischen Entwicklung in Preufien
so intensiv auseinander, weil er davon tiberzeugt war, dass innenpoliti-
sche Zuspitzungen sowie die gegenseitige Blockade bei der Heeresre-
form zu ,dufieren Eruptionen” fiihren kénnten. Nach seiner Beobach-
tung traten Kriege ,,in unserer Zeit hauptséachlich ein nicht der dufleren

12Ebd., S. 29.
13 Ebd., S. 54.
14 Ebd.
15Ebd., S. 337.
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Verwicklungen, sondern der inneren Lage wegen und haben nicht mehr
in sich selbst den Grund, sondern in den inneren Verhaltnissen.”16 Fast
beschworend wies er darauf hin, dass die innenpolitischen Fragen die
,grofiten Zeitfragen” seien, von deren Losung ,,die Zukunft der europa-
ischen Staaten abhangt. Nur wenn Preufen in seiner inneren Politik die
rechten Wege einschlagt und diesen Impuls auch jenen Staaten mittheilt,
die sich seiner Fithrung hingeben, kann es dauernde Verhaltnisse be-
griinden und eine bleibende Machtstellung gewinnen; sonst wird die Re-
volution die Rache fiir Kéniggratz tibernehmen.”” Mit dieser Prophezei-
ung und geradezu modern anmutenden Diagnose der preufSischen Lage
wollte der Bischof dazu beitragen, dass es in einem kiinftigen deutschen
Bundesstaat unter preufSischer Fithrung doch noch gelange, fiir die in-
nere Politik ,wahre, gerechte, gesunde Grundsétze zu finden, die, getra-
gen von einer starken Regierung, wahrhaft zu einem inneren Frieden
fithren konnen: Nicht duflere Siege, sondern innere Siege thun uns
Noth.“18

Der ,rechte Weg” war fiir Ketteler die Riickbesinnung auf christliche
Werte, die Orientierung an einer foderalistisch-monarchischen Staats-
ordnung und an einer standisch gegliederten Gesellschaft, verbunden
mit der Bekampfung sozialistischer und liberaler Anschauungen. Wenn
sich Ketteler trotz seiner Kritik an den absolutistisch-militaristischen
Tendenzen in Preufien fiir die kleindeutsche Losung unter preufSischer
Fiithrung aussprach, dann vor allem deshalb, weil er das Verhaltnis zwi-
schen katholischer Kirche und preufSischem Staat positiv beurteilte. So
ist es auch nicht erstaunlich, dass sich seine Kritik noch verscharfte, als
Bismarck den Kulturkampf ausloste. Dabei griff der Bischof zuriick auf
die katholische Kritik an der sich seit dem 17. Jahrhundert durchsetzen-
den ,,absolutistischen Staatsidee” und an der , schrankenlosen Macht-
fiille” des modernen Staates, die sich ,nirgendwo vollstindiger als in
Preuflen” entwickelt hitten.!® Mit der Etablierung des monarchischen
Absolutismus korreliere eine ,, Authebung der vielen corporativ gestal-

16 Ebd., S. 52.

17 Ebd., S. 53.

18 Ebd.

19W. E. von KETTELER, Die wahre Bedeutung des Culturkampfes. In: Ders., Simtliche Wer-
ke und Briefe. Abt. 1, Bd. 5: Nachgelassene und anonyme Schriften, Mainz 1985, S. 445.
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teten Organe” und die ,, Auflésung der ganzen gesellschaftlichen Ord-
nung”. Der somit , desorganisierten” Volksmasse stehe nunmehr der
Staatsverband unmittelbar gegeniiber, der die aufgeloste gesellschaftli-
che Ordnung durch eine ,militdrische Organisation” ersetzen wolle:
,Ein ganzes Volk unter dem Militdrgesetz, das scheint das Ideal vieler
unserer Zeitgenossen zu sein, welches in ihren Augen besser als jede
biirgerliche Gliederung des Volkes geeignet sei, es im Zaume zu hal-
ten.”? Das Instrument dieser militdrischen Organisation war nach Ket-
telers Auffassung die Durchsetzung der allgemeinen Wehrpflicht; die
Folge musste der Verlust der Freiheit sein?! Mit der Eroffnung des Kul-
turkampfes ging es Bismarck, so Kettelers Uberzeugung, um die Beseiti-
gung der Freiheiten, die man der katholischen Kirche im Jahre 1837 ein-
gerdumt hatte. Damit versuche Bismarck, die , germanische Freiheit”,
die Ketteler als ,Freiheit des einzelnen in eigenstdndigen Corporatio-
nen” verstand, auszuloschen und den monarchisch-absolutistischen
Staat ,in seiner ganzen Integritat” wiederherzustellen?2 Kulturkampf
und allgemeine Wehrpflicht waren fiir Ketteler gleichermafien Aus-
druck wie Mittel dieser Absicht. In einer Notiz aus der Kulturkampfzeit
hielt Ketteler fest: ,, Wohin gehen wir? Einem militérischen Despotismus
entgegen, unterstiitzt von einem Scheinchristentum, unter dem sich eine
confessionslose Staatskirche, ein serviles Pfaffentum, mit allem dufSeren
Glanz ausgestattet, verstecken wiirde als Polizeiventil. Das antike Hei-
denthum mit christlichem Flitter. Werden wir dahin kommen? Nein,
weil Gott lenkt ... Es sind aber diese Gefahren, welche in der Entwick-
lung unserer Verhaltnisse liegen.”? Noch in den neunziger Jahren be-
maéngelte die katholische Militarismuskritik heftig die Staatsndhe des
preufiischen Protestantismus; das protestantische Preufien galt als ,, Auf-
saugung und Zusammenfassung aller geistigen, sittlichen und sonstigen
Krafte eines Volkes, um sie fuir den Staatszweck zu schulen und auszu-
niitzen.””* Diese Charakterisierung lehnte sich stark an die durch

20 DERS., Die Katholiken im Deutschen Reiche. In: Ebd., Abt. 1, Bd. 4, Mainz 1977, S. 217.

21 DERS., Die wahre Bedeutung des Culturkampfes, S. 447.

2 Ebd.,, S. 441.

2 DERS., Wohin gehen wir? In: Ders., Simtliche Werke und Briefe. Abt. 1, Bd. 5, S. 449.

24 (ANONYMUS), Der Hintergrund der Heeresvorlage. In: Historisch-politische Blatter, 1893,
S.121.
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Pachtler bekanntgewordene Definition des Militarismus als , Beanspru-
chung aller lebenden und todten Kréfte des Volkes fiir den einzigen
Zweck des Krieges”. Preuflischer Staat, preufSiischer Protestantismus
und Militarismus wurden damit weithin gleichgesetzt.

Kettelers Haltung blieb nicht ohne Wirkung; sie beeinflusste in ho-
hem Mafle das Standardwerk des katholischen Antimilitarismus, die
von dem Jesuiten Georg Michael Pachtler verfasste , Kritik am europii-
schen Militarismus” (1875). Pachtler war Bischof Ketteler dem Namen
nach bekannt; ob sich die beiden Manner auch personlich begegnet sind,
lasst sich nicht mehr feststellen 2> Pachtler war Feldkaplan der Vorarlber-
ger Landesschiitzen und 1869/70 Militargeistlicher einer deutschen
Truppenabteilung des papstlichen Heeres. Nach Deutschland zuriickge-
kehrt, iibernahm er die Redaktion der ,,Stimmen aus Maria Laach”, die
er zu einer regelrechten Zeitschrift ausbaute und spéter in ,,Stimmen der
Zeit” umbenannte. In den 1870er Jahren veroffentlichte der kampferi-
sche Jesuit Schriften gegen den Sozialismus, den Liberalismus und gegen
die Freimaurer. Seine , Kritik am europdischen Militarismus” wurde
mindestens zweimal aufgelegt; die Auflagenhohe ist nicht bekannt.2
Pachtler darf jedoch nicht isoliert gesehen werden; er steht im Kontext
einer nach 1870/71 neu belebten katholischen Militarismuskritik, die sich
u.d. in den , Historisch-politischen Blattern” und den , Stimmen aus Ma-
ria Laach” artikulierte. Anldsse dazu bot nicht nur der von Bismarck
inszenierte Kulturkampf, sondern auch das von der Reichsregierung an-
gestrebte Septennat (1874) und die unmittelbare Erfahrung des Krieges
1870/71.

Noch im Jahre 1871 erschien in den , Historisch-politischen Blattern”
ein Artikel, der den Deutsch-Franzosischen Krieg als Scheitern des biir-
gerlich-liberalen Fortschrittsgedankens bezeichnete; die Hoffnung, dass
Technik und Wissenschaft, Handel und Verkehr zu einem allgemeinen
Weltfrieden fithren wiirden, habe getrogen: , Die Eisenbahnen, anstatt
den Krieg zu hindern, machen allein den jetzigen Massenkampf ...

% Siehe den Brief Monfangs vom 26.2.1869 an Bischof Ketteler, in dem Pachtler lobend er-
wiahnt wird. In: W.E. von KETTELER, Simtliche Werke und Briefe. Abt. 1, Bd. 3, Mainz 1982,
S. 49.

26 Vgl. D. RIESENBERGER, Georg Michael Pachtler, Biographisch-Bibliographisches Kirchen-
lexikon.
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moglich. Deshalb besitzt das Heer im Felde, das wandernde Volk, seine
Eisenbahnabtheilungen, seine Feldtelegrafen und Feldpost, und dazu
noch seine biirgerlichen Beamten, um die besetzten Lander zu verwalten
... Kunst, Wissenschaft und Gewerbe dienen mehr als je dem morden-
den Volkerkampfe ... Die Vervollkommnung der Stahlerzeugung hat ei-
gentlich nur der Geschiitzkunst wesentlich geniitzt ... Selbst die Fort-
schritte der Heilkunde und ihrer Hilfsmittel dienen der Kriegsfiihrung.
Die Kochkunst macht sogar eigene Erfindungen zum Zwecke der Ernah-
rung des Krieges ... Wo ist tiberhaupt ein Zweig der menschlichen Tha-
tigkeit, welcher nicht mittel- oder unmittelbar dem Kriege dienstbar ge-
macht worden wére?“?” Die entscheidende Voraussetzung dafiir, dass
der Krieg ,in einer nie gekannten Weise in alle Verhéltnisse eingreift”,
sei die allgemeine Wehrpflicht, die wiederum auf dem staatlichen Schul-
zwang und auf einer zentralistischen Verwaltung beruhe. Die vom Staat
erzwungene ,Inanspruchnahme aller lebenden und todten Krifte des
Volkes fiir den einzigen Zweck des Krieges und des entsprechenden
Staatsgedankens” — eine Formulierung, die von Pachtler iibernommen
ist — fithrte zu einer radikalen Kritik am modernen Staat {iberhaupt, des-
sen ,materielle Einheit sich durch Zusammenfassung und wohlgeord-
nete Ausnutzung aller Krifte zu dem Kriegszwecke in der {iberra-
schendsten Weise” entwickelt habe: ,Der vielgepriesene moderne Staat
ist weiter nichts als das vollkommenste Kriegswerkzeug, das es geben
kann. Alle Ergebnisse des Arbeitens und Denkens dienen Zwecken der
Vernichtung.”? Der Grund dafiir, dass , die Staaten sich selbst Zweck
geworden sind”, liege in der Missachtung der Religion und in der Spal-
tung der Kirche.

Wenn der moderne Staat auch nicht mehr in dieser Radikalitat an den
Pranger gestellt worden ist, so blieb doch die Kritik an der allgemeinen
Wehrpflicht als Kern des Militarismus weiterhin bestehen; sie meldete
sich immer dann besonders laut zu Wort, wenn neue Heeresvermehrun-
gen anstanden.

Im Jahre 1874 veroffentlichte der hessische Politiker Philipp Wasser-
burg eine Schrift gegen den Militarismus, die er dem ,hohen Reichstage

27 (ANONYMUS)., Krieg und Societidt. In: Historisch-politische Blatter, 1871, S. 281 £.
2 Ebd., S. 283.
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zur Debatte {iber den Militdrgesetzentwurf” widmete und in der er die
Stellung des Monarchen als oberster Kriegsherr heftig angriff; sie sei mit
dem Konstitutionalismus nicht zu vereinen. In der exemten Stellung
,,des Konigs als oberster Kriegsherr und somit auch des Militars” lagen
fiir den katholischen Politiker die Griinde fiir ,,die militarischen Standes-
vorziige, die militdrischen Ehrenrechte, die Bevorzugung vor den biir-
gerlichen Elementen. Darin wurzeln ... der militirische Ubermuth und
die Sabelaffaren ... So wird es denn auch erklérlich, wenn in dem ganzen
Staatsleben das Militdarwesen die erste und vorziiglichste Rolle spielt,
wenn die Anforderungen an Geld und Menschen mit jedem Jahr zuneh-
men, sodaf$ wir in der That, wenn nicht verfassungsgemas;, doch that-
sachlich bald an dem Standpunkt angelangt sein werden, in welchem
Person und Vermogen der Biirger lediglich noch als militarische Objekte
einigen Werth besitzen.”? Damit sei das Deutsche Reich in Gefahr, ein
Militérstaat zu werden, in dem , das Volk wegen des Militars da ist”.3
Indem Wasserburg die Einbindung des Konigs und der Armee in die
Verfassung forderte, berief er sich auf den Staatsrechtler Constantin
Frantz, der in der exemten Stellung der Armee die Voraussetzung fiir
ihre allméachtige Bedeutung im Staatsleben erkannt hatte. Diese aufser-
gewohnliche Rolle der modernen preufsischen Armee war fiir Frantz das
entscheidende Kriterium eines militaristischen Systems, das sich auch
durch Armeereduktionen nicht beseitigen lasse; das Ubel liege , tiefer, so
gewif$ als dieser Militarismus selbst das ganz natiirliche Produkt eines
langen Entwicklungsprozesses ist und insbesondere der letzten achtzig
Jahre.”?! Frantz und in seiner Nachfolge Wasserburg haben in der engen
Verschrankung der bestehenden Staats- und Verfassungsordnung mit
dem Armeesystem das Grundiibel des Militarismus preufSischer Prove-
nienz diagnostiziert.2

Die allgemeine Wehrpflicht lehnte Wasserburg ab; sie bewirke, dass
»der Mensch als Soldat denkt. Er soll aber nicht aufhéren, als Biirger zu

2 Ph. WASSERBURG, Gedankenspéne iiber den Militarismus — Dem hohen Reichstage zur
Debatte tiber den Militargesetzentwurf gewidmet, Mainz 1874, S. 4 f.

3 Ebd., S. 4.

31 C. FRANTZ, Die Naturlehre des Staates als Grundlage aller Staatswissenschaft, Leipzig /
Heidelberg 1870, S. 260.

32 E. AssMUS, Die publizistische Diskussion, S. 40.
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denken. Er soll sich bewufst bleiben, dafs er eine biirgerliche Pflicht er-
fiillt und nicht aufhort, Biirger zu sein, wenn er Soldat ist.”** Den Gegen-
satz zwischen dem Soldaten als , Kriegsmaterial” und dem Biirger, der
auch als Verteidiger seiner Heimat , seinem Herde, seinem Berufe, seiner
Familie” nicht entrissen werden diirfe, betonte er eindrucksvoll — fast
gleichlautend stellte Georg Michael Pachtler dann dem , Kriegsknecht”
den ,Biirger” gegeniiber.* Als Kronzeugen fithrte Wasserburg den nati-
onalliberalen und protestantischen Staatsrechtler Johann Caspar Blunt-
schli an, der erkldrt hatte: ,Ein Staatszwang, welcher die Individuen
ohne Noth aus ihren biirgerlichen Verhaltnissen, aus ihrer Wirthschaft,
ihrem Gewerbe, ihren Studien herausreifst und denselben auf viele Jahre
hin entfremdet, ist ein sehr bedenklicher Eingriff in die personliche Frei-
heit.”s5 Die Bedrohung von Familie und Ehe durch allgemeine Wehr-
pflicht und Kasernierung sollte denn auch ein immer wiederkehrendes
Element der katholischen Militarismuskritik bleiben.

Wasserburg empfahl anstelle der allgemeinen Wehrpflicht, dem
,Volk in Uniformen”, eine Berufsarmee als Kader fiir ein im Notfall agie-
rendes ,, Volk in Waffen”; dem Reichstag schlug er folgende Mafinahmen
vor:

— Einfilhrung der parlamentarischen Kontrolle des Heeres und der
Zusténdigkeit des Parlaments fiir Kriegserklarung und Friedens-
schluss;

- Abschaffung der Militargerichtsbarkeit und Unterstellung des Mili-
tars unter die allgemeine Gerichtsbarkeit;

— Verbot des Waffentragens auflerhalb des Dienstes. Das Tragen von
Uniformen sei freizustellen;

- Vergiitung aller Leistungen der Biirger fiir Militdarzwecke durch den
Staat, Authebung des Rayon- und des Einquartierungsgesetzes;

- Entwaffnung Europas durch internationale Abkommen und
Senkung der driickenden Militdrlasten;

3 Ph. WASSERBURG, Gedankenspéne tiber den Militarismus, S. 13.

3 Annuarius OSSEG (i.e. G.M. PACHTLER), Der européische Militarismus, Amberg 1875. Zi-
tiert wird nach der zweiten Auflage von 1880, S. 268.

3% Zitiert bei Ph. WASSERBURG, Gedankenspéne iiber den Militarismus, S. 13.
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— Reduzierung des Militardienstes und der Prasenzzeit. Gamaschen-,
Parade- und Wachdienst seien keine Beschiftigung fiir Manner, die
,zu Hause ihre Zeit fiir sich und den Wohlstand des Staates besser
zu verwenden den Trieb haben 3¢

Neben den materiellen Belastungen durch die allgemeine Wehrpflicht
verurteilte Wasserburg die moralischen Schaden, die ,,auf das Engste mit
dem Militarismus verbunden” seien. Er kritisierte die Schulen, die den
Gedanken an ,kriegerische Thaten und an kriegerische Erfolge” pfleg-
ten; der junge Mensch wachse in das Militar geradezu hinein: , Sein Va-
ter ist Soldat, der Meister, zu dem er in die Lehre kommt, ist Soldat, seine
Freunde sind Soldaten.” Der Eid des Soldaten auf unbedingten Gehor-
sam sei unsittlich, weil er die ,, Dressur der Bestie” anstrebe 3

Die Bedeutung der von Pachtler 1875 verdffentlichten Schrift ,Der
europaische Militarismus” besteht darin, dass sie die seit 1866 erschie-
nene Literatur gegen den preufSisch-deutschen Militarismus und die all-
gemeine Wehrpflicht als dessen Kern ausgewertet und systematisiert
hat; insofern stellt Pachtlers Werk den Hohepunkt, nicht jedoch den Be-
ginn der katholischen Militarismuskritik dar. Er tibernahm die Defini-
tion des Militarismus als , Beanspruchung aller lebenden und todten
Krafte des Volkes fiir den einzigen Zweck des Krieges” und verurteilte
das neue Landsturmgesetz von 1875 als , hochste Stufe des Militarismus
in Deutschland”. Nunmehr sei nur noch , eine einzige Steigerung” denk-
bar, namlich dass man, um ,,die Zahl der Kombattanten zu erhchen, das
weibliche Geschlecht fiir gewisse, bisher von Mdnnern versehene Hee-
resleistungen beizdge. Schon bald hat man den Anfang mit sogenannten
Lazareth-Gehilfinnen gemacht.”? Tatsachlich begann in den siebziger
Jahren die systematische Einbeziehung von Frauen in logistische und
pflegerische Dienste zur Unterstiitzung der Heeressanitat durch die Rot-
kreuzorganisation.

Im Mittelpunkt von Pachtlers Verurteilung des Militarismus steht,
wie nicht anders zu erwarten, die allgemeine Wehrpflicht. Mit ihrer

3 Ebd., S. 16-19.
37 Ebd., S. 13.
3 A. OSSEG, Der europdische Militarismus, S. 51.
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Einfithrung habe Preufien die anderen Nationen gezwungen, ebenfalls
aufzuriisten. Die Staaten seien ,,unermeflliche Kasernen, unsere Heere
sind Nationen in Waffen”3 Der Allgemeinheit des Wehrzwangs habe
sich ,das Reich der Natur und Gnade, die Familie und das Privateigen-
tum, Leib und Seele” beugen miissen.** Wie schon Bischof Ketteler be-
trachtet und bekampft auch Pachtler die allgemeine Wehrpflicht als
Folge des religiosen, politischen und wirtschaftlichen Individualismus
einerseits und des staatlichen , Zentralismus von oben” andererseits, als
Mittel der staatlichen Einheit und als , Zusammenfassung aller Krifte
des Volkes”. In Verbindung mit einem neuen Nationalitatsprinzip sei
der Militarismus der , verkorperte Offensivkrieg” und stelle eine ,blei-
bende Kriegsgefahr” dar.4

Konstitutives Merkmal des Militarismus ist fiir Pachtler, dass ,das
Kriegswesen oberster Staatszweck” ist und der Kriegsdienst bzw. der
,Wehrzwang” zur wichtigsten Biirgerpflicht erklart wird. Als wesentli-
che Charakteristika des Militarismus fiihrt er an:

— eine iibergrofie Friedensstéarke des Heeres, da es nur so moglich sei,
alle waffenfahigen Manner des Staates militarisch zu schulen; die
,Heranziehung aller nur irgendwie Tauglichen zur Heeresfolge im
Kriegsfall”;

— eine damit verbundene Konzentration der Staatseinkiinfte auf die
Vorbereitung des Krieges. Folge sei eine ,Uberbiirdung des Volkes
mit Steuern”;

- die Ausrichtung des politischen und des ,,ganzen gesellschaftlichen
Lebens der Volker” auf den Krieg.#2

Als weitere Merkmale des Militarismus nennt Pachtler den ,,Geist des
casaristischen Absolutismus” in Form der Militardiktatur oder des mo-
dernen Konstitutionalismus. Politische Fragen wiirden nicht mehr vom
Standpunkt der Sittlichkeit und des Rechts, sondern als Machtfragen

3 Ebd., S. 44.
40 Ebd., S. 140.
4 Ebd., S. 164.
2 Ebd.,, S. 15.
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behandelt und , zufolge der physischen Ubergewalt” entschieden; maf-
geblich sei das Recht des Starkeren* Vehement wendet sich Pachtler ge-
gen den Staatsphilosophen Adolph Lasson (1832-1917) und dessen Re-
duzierung staatlichen Handelns auf Machterweiterung; der Krieg ,,ohne
hinreichenden Grund gegen Nachbarvolker, der Krieg ohne Gewissen,
ohne Religion und ohne Reue, die Gewalt als einziges internationales
Gesetz: das sind die Errungenschaften des modernen heidnischen Staa-
tes.”# Als erschreckende Folgen der allgemeinen Wehrpflicht fiihrt
Pachtler an:

,Die ideale Richtung der Volker, Kunst und Wissenschaft gehen nie-
der, die Kultur der rohen Kraft, kriegerischen Tiichtigkeit und des
physischen Muthes steigt.

MifSbehagen tiber Kriegspflicht und hohe Besteuerung bemachtigt
sich der Biirger, Mifstrauen voreinander beherrscht die Volker in ih-
rem gegenseitigen Verkehre.

Handel, Industrie und Ackerbau leiden, weil ihnen zu viele und ge-
rade die kraftigsten Arme entzogen werden, und das Vertrauen auf
dauernden Frieden, demnach die Grundlage jeder grofieren Unter-
nehmung, erlahmt.

Die edlere Civilitat, feiner Umgangston, die biirgerliche Hoflichkeit,
die Herzlichkeit im Umgange weichen tdglich mehr; an ihre Stelle
tritt ein barscher Kasernenton, Kommandir- und Kritisirsucht gegen
Seinesgleichen und Untergebene, Servilismus gegen alle Gewaltbe-
fehle, und Rebellirsucht, wo es an gentigender Macht von oben ge-
bricht.”

Im Jahre 1882 — das zweite Septennat stand zur Diskussion — wandte sich
auch der Jesuit Victor Cathrein (1845-1931), ein bedeutender Vertreter
des Neothomismus, gegen die allgemeine Wehrpflicht, da sie nicht nur
den Staat ,,in eine grofie Kaserne” verwandele, sondern auch , erschiit-
ternd in die Grundlage der Familien” eingreife. Die Wehrpflicht fiihre
zwangslaufig zum Militarismus, der wiederum ,, den Schwerpunkt des

4 Ebd., S. 17.
4 Ebd., S. 107.
4 Ebd., S. 18.
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staatlichen Lebens in den Krieg verlegt, ja den Krieg zu einer unentbehr-
lichen, bleibenden Institution macht.”“4 Dadurch werde der Staat in ei-
nen erdriickenden Zentralismus getrieben, der , kein freies selbstandiges
Leben aufkommen la3t”. Der Militarismus erzwinge immer héhere Steu-
ern und verhindere die Losung der sozialen Frage. Zu d@hnlichen Einsich-
ten war bereits Bischof Ketteler gelangt.

Wihrend sich Cathrein mit einer allgemeinen Charakterisierung des
Militarismus und seiner Auswirkungen begniigte, setzte sich Pachtler
auch mit der Politik Bismarcks auseinander, die er als , massive Realpo-
litik” verurteilte. In der , Krieg-in-Sicht-Krise” (1875) habe sich das Deut-
sche Reich durch sein ,barsches Auftreten” iiberall Misstrauen einge-
handelt; das Land sei ,isoliert, ohne Freunde. Wohl stark genug gegen
jeden Staat im disjunktiven Sinne, muf§ es dennoch vor einer Kollektiv-
Allianz gegen sich bange sein.” Die Krise des Jahres 1875 verdeutlichte
Pachtler aber auch, dass man kiinftig weder die Deutschen noch die
Franzosen ,mit dem europdischen Frieden” spielen lassen diirfe. Die
Zeit der lokalisierten Kriege sei ,,unwiederbringlich voriiber. Der euro-
péische Frieden darf von gar Niemandem mehr gestort werden ... Der
néchste Krieg wird ein Krieg der europédischen Koalition gegen den frie-
denstérenden Staat sein.”#

Die katholische Kritik machte den Militarismus, wie er ,namentlich
in Preuflen-Deutschland sich ausgebildet hat”, verantwortlich fiir ,die
Neigung zur Gewaltthatigkeit und Willkiir sowie zur Uberhebung ge-
geniiber dem Biirger.” Sie berichtete iiber die systematische Soldaten-
schinderei eines Seconde-Lieutnant und seiner Unteroffiziere oder tiber
Militdrexzesse gegeniiber der Bevolkerung bei Requirierungen. Solche
Vergehen entsprachen zwar nicht den bestehenden Vorschriften, seien
aber dem militaristischen System inhérent; es werde auch dadurch ge-
fordert, dass in Preulen die Offentlichkeit bei Militérprozessen ausge-
schlossen sei.*

4 V. CATHREIN, Die Aufgaben der Staatsgewalt und ihre Grenzen. Eine staatsrechtliche
Abhandlung. 21. Erganzungsheft zu den Stimmen aus Maria Laach, Freiburg i.Br. 1882, S.
128 f.

47 A. OSSEG, Der europdische Militarismus, S. 280.

4 (ANONYMUS), Militar-Exzesse und Militdr-Gerichtsverfahren. In: Historisch-politische
Blatter, 1879, S. 517-526.
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Die Kritik flammte erneut auf, als zwischen 1890 und 1893 die Verab-
schiedung eines neuen Gesetzes diskutiert wurde, das , alle vorangegan-
genen Riistungsmafinahmen in den Schatten stellte” .4 Die Harte der Kri-
tik zeigt, dass man die Bedeutung des Riistungsprojekts durchaus er-
kannt hatte. Die Militdrvorlage sei der ,erste Schritt zu endlosen Fol-
gen”; ihre Bewilligung fiihre zu einer , allgemeinen Wehrpflicht bis zum
Augersten”. Die Militarisierung der Monarchie sei inzwischen so weit
fortgeschritten, dass man sie sich im Volk den Monarchen , kaum mehr
anders als in Generalsuniform” vorstellen kénne. Die Folgen der ,fort-
wahrenden Erhohung der Armeestdrke zwingen von selbst zur Zurtick-
drangung des biirgerlichen Lebens und zur Beschlagnahme des Civil.”
Die Riistung sei an dem von Helmuth von Moltke prophezeiten ,todten
Punkt” angelangt, wo es ,{iberhaupt nicht weiter geht”.3 An eine Um-
kehr des Riistungsprozesses glaubte man nicht mehr; ein Schritt zur
,Wiederherstellung menschlicher Zustdnde” sei nicht zu erwarten. Die
,preuffischen Uberlieferungen” hatten dazu gefiihrt, dass ,, der Militaris-
mus Selbstzweck geworden ist, Selbstzweck im Dienste einer besonde-
ren Kaste.”!

Allgemeine Wehrpflicht, Beamtentum und , Grofsgeldmacht” waren
fiir die katholische Kritik die drei Machtmittel, auf die sich der preu-
Bisch-deutsche Staat stiitzte. Die allgemeine Wehrpflicht und die , mili-
tarische Drillung” bildeten das Ferment der staatlichen Einheit; als Er-
satz fiir die , fehlende moralisch-religiose Einheit” seien sie , eine Staats-
nothwendigkeit: die unentbehrliche — Erziehungsanstalt.”52 Gleichwohl
erkannte man, dass der Staat ,seiner in allen Fugen krachenden Gesell-
schaft rathlos gegentibersteht.”? Die Diagnose, dass das Kaiserreich mit
Militarismus und Nationalismus seine innere Unsicherheit und seine

49 M. GEYER, Deutsche Riistungspolitik, S. 53.

50 Zeitlaufe. Liberalismus und Militarismus an der Zeiten Wende. IIl. In: Historisch-politi-
sche Blatter, 1893, S. 401.

51 Zeitlaufe. Die politische Seite beim Handelsvertrag und der Militarismus. In: Historisch-
politische Blatter, 1894, S. 454.

52 (ANONYMUS), Der Hintergrund der Heeresvorlage. In: Historisch-politische Blatter, 1893,
S.122.

53 Zeitlaufe. Liberalismus und Militarismus an der Zeiten Wende. II. In: Historisch-politi-
sche Blatter, 1893, S. 307.
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gesellschaftlichen Widerspriiche tiberspielen und kompensieren wollte,
erscheint erstaunlich modern. Zusammenfassend lasst sich feststellen:

Die katholische Militarismuskritik entstand nach dem Krieg 1866 im
Zusammenhang mit der Diskussion tiber eine Losung der deutschen
Frage unter Fithrung Preuflens. In den Schriften Kettelers zwischen
1866/67 und 1875 finden sich bereits fast alle Argumentationsmuster
der spateren Haltung. Die Kritik war seit 1866 Bestandteil einer — wie
Thomas Kiihne es nennt — historischen Alternative zum preufSiisch-
autoritar-militaristischen Modell >

Sie richtete sich in erster Linie gegen die allgemeine Wehrpflicht.
Ihre Einfithrung in Preuflen und ihr Ausbau im Kaiserreich wurden
als Ersatz fiir eine verloren gegangene geistig-moralische Einheit
bekampft; in der internationalen Politik hat sie zu einer bisher unbe-
kannten Aufriistung gefiihrt. Sie war grundséatzlich, umfassend und
konkret; ausfiihrlich stellte sie die politischen, wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen und sittlichen Schédden der allgemeinen Wehr-
pflicht dar und artikulierte sich immer dann besonders heftig, wenn
es um Heeresvermehrungen ging.

Ihre Standpunkte entwickelten Personlichkeiten wie Wasserburg
und Pachtler vor dem Hintergrund eines konservativen und riick-
wartsgewandten Staats- und Gesellschaftsbildes. Vielleicht gelang
ihnen gerade deshalb eine eindrucksvolle und hellsichtige Einschat-
zung der bestehenden Verhiltnisse, die sie als ,,faulen Frieden” cha-
rakterisierten. Statt dessen empfahlen sie eine Riickkehr des Staates
zur christlichen Lehre. Pachtler hielt es fiir notwendig, dass der Staat
wieder Gott , als hochsten Gesetzgeber und Urquell des Rechts” und
als ,,obersten Herrn des Menschenlebens” anerkenne; damit wiirden
,Massenmord, Raub und Pliinderung” ausgeschlossen.’ Die ,bar-
barische Miflachtung des Menschenlebens” durch den Staat bezeich-
nete er als ,schreiendes Vergehen gegen die Gerechtigkeit”. Krieg
sei nichts anderes als ein , Todesurteil gegen unbestimmt viele freie
Biirger ... Das ist eine schauerliche Allmacht tiber Leben und Tod,

54 Th. KUHNE, Das Deutsche Kaiserreich 1871-1918. In: Neue Politische Literatur, 43/1998,
Heft 2, S. 210.
% A. OSSEG, Der europdische Militarismus, S. 283.
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die sich der moderne Staat zuschreibt.”% Schliefilich forderte Pacht-
ler die Anerkennung der ,Selbstregierung der einzelnen Korper-
schaften”. Je freier die einzelnen Korporationen und je unabhéangi-
ger die einzelnen Provinzen und Gemeinden seien, desto mehr
schiitze die Gemeinschaft sich selbst. Die ,soziale Atomisierung”
und , kopflose Centralisierung” zwinge den Staat, allein fiir die 6f-
fentliche Sicherheit zu sorgen.”

Auf internationaler Ebene sah man in der Anerkennung des Rechts und
in der Riickkehr zur Gerechtigkeit die einzige Moglichkeit, den Zustand
der ,Anarchie” zu iiberwinden und die christliche Volkerfamilie wieder
aufzubauen. Unter dieser Voraussetzung konnten auch Technik und
Wirtschaft, Handel und Verkehr einen wichtigen Beitrag zu einem , brii-
derlichen Neben-Einander-Wohnen der Volker” leisten.3® Pachtler for-
derte die Wiedereinfithrung des Volkerrechts auf der Grundlage der
Zehn Gebote, um den ,,schndden Macchiavellismus der doppelten Mo-
ral” zu tiberwinden, der fiir die ,, Schrecken der Massenbewaffnung und
des Volkermordes” verantwortlich sei® Wie schon Ketteler betrachtete
auch er die Doktrin des europaischen Gleichgewichts als ein Surrogat
fiir die verlorene Einheit der christlich-europdischen Volker, das durch
Napoleon III. unwirksam gemacht und durch die militarische Macht des
Deutschen Reiches obsolet geworden sei. Die gegenwartige Situation
hielt er fiir ausweglos: ,Entwaffnen hiefle die Sicherheit des Staates blofs-
stellen; die schauerliche Waffenmacht beibehalten, heifst dem Bankrotte
entgegengehen.” Der paradoxen Situation sei nur durch die Herrschaft
des Rechts iiber die Gewalt zwischen Menschen und Staaten beizukom-
men. Die Staaten miissten sich einem Kodex von Grundregeln unterwer-
fen, aufgestellt von der Kirche als einer ,,neutralen, sittlich-religitsen Be-
horde” .50 Bei internationalen Streitigkeiten solle ein oberstes Volkertri-
bunal entscheiden, dem der Papst als ,Haupt der christlichen Volker-

5 Ebd., S. 288.
57 Ebd., S. 291.
% Ebd., S. 303.
% Ebd., S. 271.
0 Ebd., S. 303.
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familie” vorstehe — ein Vorschlag, den Matthias Erzberger in seinem
Buch ,,Der Volkerbund” (1918) wieder aufgriff.

Seinen Plan eines ,Friedenstribunals auf christlicher Grundlage”
kontrastierte Pachtler mit der machtpolitischen Variante einer europai-
schen Friedensordnung, die Moltke auf der Sitzung des Norddeutschen
Reichstages am 15. Juni 1868 entworfen und mit folgenden Worten be-
griindet hatte: , Welcher verniinftige Mensch wiirde nicht wiinschen, die
ungeheuren Ausgaben, die in Europa in Voraussicht des Krieges ge-
macht werden, fiir Werke des Friedens verwendet zu sehen? ... Ich sehe,
um den erwahnten Zweck zu erreichen, nur ein Mittel, und dieses ist,
daf$ sich im Herzen Europas eine Macht bilde, welche, ohne selbst er-
obernd zu sein, stark genug sei, um ihren Nachbarn den Krieg zu ver-
bieten. Auch habe ich den Glauben, daf}, wenn dieses segensreiche Werk
erfiillt werden soll, es von Deutschland ausgehen mufs, aber nur dann,
wenn Deutschland geniigend stark, d.h. einig sein wird.”s! Das aber be-
deutete fiir Pachtler die Vertreibung des Teufels durch Beelzebub. Die
Folge ware ein {ibermdchtiges Militarreich in Europa, bereit und fahig
zur Fithrung eines Universalkrieges, zum Aufbau einer ,asiatischen
Universalmonarchie und [zum] Despotismus des Sabels. "2

Ob und in welchem Umfang die Militarismuskritik die Politik der
Zentrumspartei beeinflusst hat, ist hier nicht zu beantworten, weil ent-
sprechende Untersuchungen fehlen; nur wenige Hinweise sind deshalb
moglich. So formulierte das Programm des Zentrums vom Juni 1870:
,Der Militarismus lastet auf dem ganzen Kontinente Europas mit der
Wucht einer politischen und sozialen Kalamitat. Er ist politisch von
Ubel, weil er den Frieden mehr gefdhrdet als sichert. Er ist aber auch ein
soziales Ubel, weil er dem Lande gerade seine tiichtigeren Arbeitskréfte
im Ubermafe entzieht ... und weil er die Steuerkraft der Biirger in sol-
chem Mafle absorbiert, dafs die {ibrigen Aufgaben des Staates darunter
leiden miissen.”s3 Die Zentrumspartei lehnte bis in die neunziger Jahre
alle Militarvorlagen im Reichstag ab. Im Jahre 1890 schlossen die soge-

¢ Ebd., S. 279.

62 Ebd., S. 230.

6 W. MOMMSEN/G. FRANZ (Hrsg.), Deutsche Parteiprogramme, Leipzig 1931, S. 20; siehe
auch E. AssMus, Die publizistische Diskussion, S. 54.
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nannten , Windthorstschen Resolutionen” eine , strangulierende Durch-
fiihrung des Grundsatzes der allgemeinen Dienstpflicht, welcher die Mi-
litdrvorlage freie Bahn brechen sollte, unbedingt aus.”s* Spatestens mit
dem beginnenden 20. Jahrhundert scheinen die Kritiker im katholischen
Lager zu verstummen. So heifst es in einer Stellungnahme des Volksver-
eins fiur das katholische Deutschland aus dem Jahre 1903¢> zu ,,Militaris-
mus und Marinismus”: ,,Das Zentrum muf$ der modernen Entwicklung
unseres Wirtschaftslebens Rechnung tragen, auch durch die Zustim-
mung zu entsprechenden militarischen Riistungen.” Die Existenz einer
iiberaus lebhaften Militarismuskritik bis zur Jahrhundertwende belegt
jedoch, dass die in der Literatur vertretene Auffassung, von einem ,,de-
zidierten Antipreufientum” im deutschen Katholizismus konne keine
Rede sein, nicht richtig ist.® Der Kern der Kritik war antipreufiisch, weil
Preufien und das , verpreufSte” Deutschland als Verkorperung des Mili-
tarismus galten.

Textquelle:

Dieter RIESENBERGER: Katholische Militarismuskritik im Kaiserreich. In: Dieter
Riesenberger: Den Krieg iiberwinden. Geschichtsschreibung im Dienste des Frie-
dens und der Aufkldrung. (= Geschichte & Frieden 14). Bremen: Donat Verlag
2008, S. 44-58, 372-375.

Erneute Darbietung in diesem Sammelband mit freundlicher Genehmigung des
Autors und des Verlegers Helmut Donat.

64 Zeitlaufe. Die inneren Kampfe in der Zukunft des Reiches, an der Schwelle der Entschei-
dungen. In: Historisch-politische Blatter, 1893, S. 717.

6 Zitiert nach: H. GRUNDER, Nation und Katholizismus im Kaiserreich. In: A. Langer
(Hrsg.), Katholizismus, nationaler Gedanke und Europa seit 1800, Paderborn 1985, S. 71.
66 So H. GRUNDER, Nation und Katholizismus, S. 69. — Es ist auch schlicht falsch, wenn
Griinder Bischof Kettelers Trinkspruch auf den Kaiser aus dem Jahre 1871 allgemein als
Aussthnung mit ,Preufien” interpretiert.

60



Christentum und Militarismus

Was sagt Domkapitular Dr. Albert Stockl (1823-1895)
zu diesem Thema?!

JOSEF GRIESBAUER

[Der nachfolgende Beitrag von Pfarrer Josef Griesbauer, etwa in der Zeit
1948-1950 als Faltblatt fiir den wiederbegriindeten Friedensbund deut-
scher Katholiken gedruckt, vermittelt am Beispiel von Albert Stockl
(1823-1895), welche antimilitaristischen Positionen in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts im Raum der romisch-katholischen Kirche vertreten
werden konnten. — Nicht unberiicksichtigt bleiben darf an dieser Stelle,
dass der geistliche Zentrumspolitiker Stockl sowie die ebenfalls im Auf-
satz genannten Alban Stolz und Heinrich Hansjakob nach Ausweis u.a.
von Olaf Blaschkes Studie ,, Katholizismus und Antisemitismus im deut-
schen Kaiserreich” (Gottingen 1997) zweifelsfrei den Vertretern des ,ka-
tholischen Antisemitismus’ zugeordnet werden miissen. pb]

Im Oktober 1947 wurde im bayerischen Landtag ein pazifistisches Ge-
setz angenommen mit folgendem Wortlaut:

,Bayern bekennt sich zu Frieden, Freiheit und Volkerverstandigung.
Der Krieg ist durch das Volkerrecht gedchtet. Die bayerische Volksver-
tretung steht zu den Grundsétzen des Volkerrechts und erlafst das fol-
gende Gesetz: Kein Staatsbiirger kann zu Militdrdienst oder zur Teil-
nahme an Kriegshandlungen gezwungen werden. Aus der Geltendma-
chung dieses Rechtes darf ihm kein Nachteil erwachsen.”

! Textquelle | Josef GRIESBAUER (Pfarrer in Grofalfalterbach): , Christentum und Militaris-
mus. Was sagt Domkapitular Dr. Albert Stockl zu diesem Thema?” — Als Manuskript ge-
druckt fiir den Friedensbund deutscher Katholiken. Vertrieb: Pfarramt Grofalfalterbach
(Landkreis Neumarkt/Oberpfalz), Post Batzhausen. Ohne Jahresangabe [ca. 1948-19507?]
[Faltblatt, 4 Seiten; benutzt: Exemplar aus dem Nachlass des Publizisten Georg D. Hei-
dingsfelderin der ,,Sammlung Stankowski” — Archiv der Friedrich Ebert-Stiftung, Bonn.]
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Dieses fortschrittliche Gesetz beweist, dafs der bayerische Landtag in
seiner gegenwartigen Zusammensetzung [ca. 1948-1950] ganz zu Un-
recht als Hort der Reaktion verrufen ist. Es ist nattirlich, daf§ die Anha-
nger der sogenannten Kriegsdienstverweigerung zunéchst in der jiinge-
ren Generation zu finden sind; sie werden selbstverstandlich von den
unverbesserlichen alten Militaristen emport abgelehnt, oder auch mit
pharisdischer Geste ignoriert. Man sagt mitleidvoll, diese jungen Leute
habe der Krieg verdorben und radikal gemacht; ja man geht so weit, daf8
man sie als Schwarmer und Phantasten brandmarkt und fiir unzurech-
nungsfahig erklart.

Zwischen den beiden Weltkriegen stand den Forderern der militari-
schen Aufriistung eine klédffende Pressemeute zu Diensten. Unheilvoll
wirkten auch die kleinen Provinzwinkelbldttchen durch ihre naive Pro-
paganda fiir die Wehrhaftmachung des Volkes, wie man das in so harmlos-
famoser Weise damals nannte. Militaristische Fanatiker wird es aller-
dings immer wieder geben, aber der obige Parlamentsbeschlufi gegen
die allgemeine Wehrpflicht lafit trotz allem eine weitgehende Gesin-
nungs- und Stimmungsanderung fiir die Zukunft im Sinne einer konse-
quenten pazifistischen Entwicklung erhoffen. Bei dieser Gelegenheit sei
an die Tatsache erinnert, dafs es schon vor 60 und 70 Jahren, also in einer
gewissen Bliitezeit des speziell preuflischen Militarismus, deutsche
Mainner gegeben hat, die den Mut fanden, gegen das militaristische Sys-
tem Stellung zu nehmen. Bedeutungsvoll sind in dieser Beziehung die
vielgelesenen Werke der badischen Volksschriftsteller Alban Stolz?

2 [In ihrem Beitrag , Friedensbemiihungen” fiir einen regionalen, 6kumenischen Kirchen-
geschichtsband weist Barbara Henze aber auch auf folgende Ausfiihrungen von Alban
Stolz hin, die am 16. August 1914 im St.-Lioba-Blatt erneut abgedruckt worden sind: , Es
kann unter Umstanden Gott gefallig sein, in den Krieg zu ziehen. Vor allem ist es ein hei-
liger Krieg, wenn man gegen Feinde kampft, welche das Christentum und die katholische
Kirche zugrunde richten wollen; wer in einem solchen Kampfe sein Blut vergieft, der ver-
dient einigermafien den Martyrern beigezéhlt zu werden. Aber auch dann, wenn das Va-
terland ungerechterweise angegriffen wird von auswiartigen Feinden, so ist es nicht nur
erlaubt, daff man Gewalt mit Gewalt abtreibt, wie man sich auch gegen einen Rauber zur
Wehr setzen darf, sondern es ist zugleich ein verdienstvolles Werk. Denn wer den Feind
vom Vaterland austreibt oder abwehrt, der befreit zahllose Familien von Pliinderung, Mifs-
handlung und Gewalttatigkeit aller Art.” Literatur: Barbara HENZE: Friedensbemiihungen.
In: Bliimlein, Klaus / Feix, Marc / Henze, Barbara / Lienhard, Marc/ ACK (Hg.): Kirchenge-
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[1808-1883] und Heinrich Hansjakob [1837-1916]. In der breiten Offent-
lichkeit weniger bekannt sind die wissenschaftlichen Abhandlungen des
Eichstatter Philosophieprofessors Dr. Albert Stockl [1823-1895], der im
Jahre 1895 als Domkapitular in der Bischofstadt Eichstatts gestorben ist.

Im Jahre 1880 veroffentlichte dieser hervorragende Gelehrte ein drei-
béandiges Werk: Das Christentum und die grofSen Fragen der Gegenwart. Im
dritten Band dieses Werkes ist auf den Seiten 60 bis 87 eine interessante
Studie zu finden iiber den Militarismus in den modernen Staaten. Die
Einleitung hierzu lautet:

,Eine charakteristische Signatur unserer modernen Staaten ist der
Militarismus. Er hat in einer Weise sich entwickelt und hat eine Aus-
dehnung angenommen, wie die ganze Geschichte davon kein Bei-
spiel kennt. Man kann sagen, daff unsere modernen europaischen
Staaten formlich in Waffen starren. Ungeheure Armeen werden ge-
bildet und stehen jeden Tag kampfbereit da, um auf den Gegner sich
zu stiirzen und Blut in Strémen zu vergiefien. Riesige Summen wer-
den aufgewendet, um diese Armeen zu erhalten und mit allen
Kampfmitteln auszuriisten, die der fortgeschrittene Menschengeist
nur immer ersinnen mag. Bajonette blitzen durch das ganze Land
und der Donner der Kanonen erdréhnt auch in Friedenszeiten mit
machtiger Gewalt alliiberall. Das Volk erlustigt sich an dem militari-
schen Geprange; auch jene, die nicht mehr unter den Waffen stehen,
sammeln sich in Kriegervereinen, um den militarischen Geist nicht
erloschen zu lassen; selbst, die Kinder leben sich bereits in das Waf-
fenspiel hinein und lieben es, mit den dufieren Zeichen des Militaris-
mus zu paradieren. Das Militdrische nimmt an Ansehen und Rang
die erste Stelle im Staate ein; die militdrische Uniform gilt als die erste
und vornehmste. Den Militdrgewalten mufS alles iibrige weichen.
Wie erkldren wir uns diese Erscheinung?”

In eingehender Untersuchung werden dann die Begriffe , Volksheer”
und ,Berufsheer” behandelt. Beziiglich des Systems der allgemeinen

schichte am Oberrhein — 6kumenisch und grenziiber-schreitend. Ubstadt-Weiher / Heidel-
berg / Basel: verlag regionalkultur 2013.]
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Wehrpflicht wird mit Nachdruck darauf hingewiesen, dafs PreufSen mit
seinem Beispiel vorangegangen ist und die anderen Staaten gezwungen

waren, diesem Beispiele zu folgen. Der Zusammenhang zwischen allge-
meiner Wehrpflicht und Krieg wird auf Seite 67 folgendermafSen darge-
legt:

64

. Es ist klar, dafs die Anwendung und Durchfithrung des Prinzips der
allgemeinen Wehrpflicht den Staat, in welchem solches geschieht, zu
einem einzigen grofien Militdrlager, zu einer einzigen grofien Ka-
serne machen muf3. Werden alle Volkskréfte, die nur iiberhaupt waf-
fenfahig sind; in einem einheitlichen militarischen Organismus zu-
sammengefafst, und bleiben sie diesem Organismus einverleibt, so-
lange sie tiberhaupt noch eine Muskete tragen kénnen, so ist das Volk
im Grunde nur eine grofie Armee; der Begriff des Volkes geht nahezu
in dem Begriffe der Armee auf.

In dem Mafe aber, als solches geschieht, wachst auch die Militar-
Macht eines solchen Staates; er kann ja im Falle eines Krieges nicht
etwa Tausende, sondern Hunderttausende von Kriegern dem Feinde
entgegenwerfen; und dabei bleibt seine Macht doch noch immer un-
erschopft, weil er im Notfalle noch bis zum Landsturm zuriickgreifen
und die letzten Krafte des Volkes auf das Schlachtfeld fithren kann.
Und das ist noch nicht alles. Wenn der Jiingling schon von dem Au-
genblicke an, wo er nur ein Gewehr tragen kann, in die militarische
Uniform gesteckt wird, und diese im Grunde genommen bis in sein
hohes Alter gar nicht mehr ablegt, so kann es nicht anderes kommen,
als daf8 in einem solchen Volke, das bestandig uniformiert einher-
schreitet, der militarische Geist obenauf kommt und das ganze Volks-
bewufstsein fiir sich in Beschlag nimmt.

Die Biirger eines solchen Staates werden sich in erster Linie als Sol-
daten fiihlen; der Soldatengeist wird den biirgerlichen Geist absor-
bieren, und wenn dann die staatliche Autoritdt den Ruf zum Kriege
ergehen 1a63t, dann wird ihr nicht blofs eine ungeheuere militarische
Macht zu Gebote stehen, sondern es wird ihr auch der militarische
Geist des Volkes entgegenkommen; jauchzend wird ihr das unifor-
mierte Volk in den Krieg folgen, mdge nun die Veranlassung und der
Zweck des Krieges sein, welcher er wolle. Denn der Soldatengeist



fragt nicht, ob der Krieg gerecht oder ungerecht sei; der Soldat will
nur Gelegenheit zur Ausiibung seines kriegerischen Handwerkes,
und wenn ihm diese gegeben wird, sei es auf was immer fiir eine
Weise, dann ist es ihm ganz gleichgiiltig, was Vernunft und Gerech-
tigkeit dazu sagen mogen. So ist ein solcher Staat schon in Kraft seiner
militarischen Einrichtung auf den Krieg gestellt; er ist im eigentlichen
Sinne ein Kriegsstaat; es ist gar nicht moglich, dafs er auf eine lange
Zeit Frieden halten konne; er mufs von Zeit zu Zeit seiner Militar-
macht Beschiftigung, dem militarischen Geiste des Volkes Befriedi-
gung geben, schon aus dem Grunde, weil sonst die Gefahr nahe
stiinde, daf$ dieser militarische Geist des Volkes sich abschwiche und
dann gegebenenfalls nicht mehr auf die volle Energie und auf den
vollen Elan desselben gerechnet werden konnte.”

Das System des Militarismus und der allgemeinen Wehrpflicht fiihrt
nach Dr. 5tockl notwendig zur Negation allen Volkerrechtes und damit
zu einem allgemeinen Wettriisten der Staaten. Sein Urteil {iber die Ent-
wicklung des Militarismus fafit er auf Seite 70 folgendermafSen zusam-
men: ,Die Art und Weise, wie er entstand und die Ursachen, welche ihn
notwendig machten, weisen schon daraufhin, daff der Militarismus
schlechterdings im Widerspruch steht mit der nattirlichen und christli-
chen Ordnung, und daf} er daher von diesem Standpunkt aus als eine
ganz unberechtigte Institution betrachtet werden miisse.”

Zur Untersuchung des Verhaltnisses zwischen Militarismus und Na-
turrecht wirft Dr. Stockl die Frage auf:

,Ist die staatliche Autoritat berechtigt, den Sohnen des Volkes die
Pflicht aufzulegen, personlich, sei es auf langere oder kiirzere Zeit,
Waffen- und Kriegsdienste zu leisten? Oder beschrénkt sich vielmehr
ihre Berechtigung nur darauf, die Staatsbiirger auf dem Wege der Be-
steuerung zur Beschaffung der notwendigen Geldmittel heranzuzie-
hen, um damit ein Heer von Berufssoldaten zu bilden und zu unter-
halten, die als solche freiwillig den Waffendienst als ihren Lebensbe-
ruf wahlen?” Schon die Art der Fragestellung lafit erkennen, daf$ die
Antwort zugunsten des Berufsheeres gegen die allgemeine Wehr-
pflicht ausféllt. ,Die staatliche Autoritat ist dazu da, um das Leben,
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die Gesundheit und die Wohlfahrt der Staatsangehorigen zu schiit-
zen, nicht aber, um diese Giiter fiir staatliche Interessen, die noch
dazu gar haufig nur vorgeblich im Interesse der Gesamtheit liegen, in
Anspruch zu nehmen.”

Ein geradezu katastrophales Urteil iiber den padagogischen Wert des
militdrischen Systems finden wir auf Seite 73:

,,Wir wollen von den sittlichen Schaden des Kasernenlebens gar nicht
sprechen, die liegen ja so offen vor Augen, dafd sie nur ein Blinder
nicht sehen kénnte. Aber das sagen wir, dafs eine blof§ duflere Diszip-
lin — und eine solche ist ja blofs die militarische Zucht —allerdings den
Anstand und die Propretat [Sauberkeit, Reinlichkeit] in der dufleren
Haltung férdern und den jungen Menschen zu einem geordneten &u-
fseren Leben erziehen, niemals aber einen sittigenden Einfluf§ auf ihn
ausiiben, niemals ihn moralisch erziehen kann ... Aber wenn auch
alle die gedachten Vorteile wirklich gegeben waren, so kénnten sol-
che Utilitatsgriinde doch nie ein Recht begriinden, d.h. sie konnten
niemals fiir die staatliche Autoritat ein Recht schaffen, das sie an und
fiir sich nicht besitzt und nicht besitzen kann, das vielmehr in Kraft
ihrer wesentlichen Stellung und ihres Verhaltnisses zu den Unterta-
nen ausgeschlossen ist. Um ein Recht zu begriinden, dazu gehdren
andere Rechtstitel als die bloSen Riicksichten der Utilitat, selbst wenn
diese letztere nicht so fraglich wére, wie es hier des Fall ist.”

Auf Seite 78 ff. wird der Militarismus noch beleuchtet in seinen destruk-
tiven Wirkungen auf Kultur und Volksleben:

66

,Der Militarismus vernichtet aber nicht blofs die Volksfreiheit, son-
dern er ist auch verhangnisvoll fiir die hoheren, idealen Bestrebun-
gen des menschlichen Geistes auf dem Gebiete der Wissenschaft und
der Kunst ... Der Militarismus kann nur eine ganz niichterne und
ideenlose Weltanschauung zur Folge haben ... Wir konnen dreist sa-
gen, dafl wir die ungeheure Ausbreitung der materialistischen Welt-
anschauung ... zum guten Teile der Uberwucherung des Militaris-
mus ... zu verdanken haben.



Nicht minder empfindlich wie Kunst und Wissenschaft leidet unter
dem Einflusse des Militarismus das eigentliche Volksleben ... Den
Beleg dazu bietet die Erscheinung, dafs heutzutage die Kriegerver-
eine wie Pilze aus der Erde hervorschieflen und sich im Volksleben
immer mehr Terrain erobern. Kriegerische Reden und chauvinisti-
sche Expektorationen werden in solchen Kreisen am liebsten gehort.”

Als Abschluf seiner ausgiebigen Studie stellt Dr. Stockl den militaristi-
schen Staaten und Volkern gleichsam das Horoskop mit folgendem Aus-
blick:

,Sollen die modernen Staaten wieder in einen Zustand zurtickkeh-
ren, welcher der nattiirlichen und christlichen Ordnung entspricht,
dann miissen sie wie so vieles andere so auch den Militarismus da-
rangeben. Sie miissen alles daransetzen, um das internationale, das
Volkerrecht wieder aufzurichten und damit wieder geordnete inter-
nationale Zustédnde herzustellen. Und sind diese wieder hergestellt,
dann miissen sie abriisten, aber nicht etwa blofs derart abriisten, daf3
blofi die Prasenzzeit der Soldaten abgekiirzt wird, im iibrigen aber
alles in statu quo bleibt, das wiirde gar nichts niitzen; denn wer das
Prinzip beibehilt, fiir den sind auch die Konsequenzen unvermeid-
lich. Nein, es muf$ das Prinzip aufgegeben, es mufi die Wurzel des
Militarismus abgeschnitten werden, wenn griindlich geholfen wer-
den soll. Und dieses Prinzip, diese Wurzel ist das Konskriptionssys-
tem mit seiner allgemeinen Wehrpflicht. Wenn diese Wurzel nicht
ausgerissen wird, dann ist schlechterdings gar keine Anderung zum
Besseren zu hoffen; der Militarismus wird stehen bleiben nach wie
vor und fortfahren, mit seiner ganzen Wucht auf die Volker zu drii-
cken, bis er sie erdriickt hat. Diese Zumutung wird manchem als un-
geheuerlich erscheinen; aber wir sind gewohnt, die ganze und volle
Wahrheit zu sagen, weil nur dadurch, daf} die ganze und volle Wahr-
heit erkannt und ins Leben eingefiihrt wird, eine griindliche Heilung
schwebender Mifistinde ermdglicht ist. Wir wissen allerdings, daf3
wir vorldufig tauben Ohren predigen; aber wir sind der Uberzeu-
gung, dafl die immer mehr steigenden Ubel, mit denen der unablés-
sig fortschreitende Militarismus die Gesellschaft iiberschiittet, die

67



Volker und die Gewalthaber zuletzt zwingen wird, dem von uns aus-
gesprochenen Gedanken Raum zu geben und auf die Abschaffung
der allgemeinen Wehrpflicht und des Konskriptionssystems iiber-
haupt zu denken. Es miifite nur sein, dafs die Kulturperiode der eu-
ropdischen Volker bereits zu Ende und die Zeit bereits gekommen ist,
wo sie ins Grab des militdrischen Despotismus hinabsinken sollen.
Die Stellung, in welche sie sich zum Christentum als zu ihrem Kul-
turprinzip tatsachlich gestellt haben, mdchte solches allerdings ver-
muten und befiirchten lassen.

Aber wir glauben es doch nicht und hoffen daher unentwegt auf ein
endliches Erwachen des wahren und echten Volksgeistes, der die
Ketten des modernen Militarismus abschiitteln und auf dem Boden
der Freiheit eine neue, segensreiche soziale Entwicklung inaugurie-
ren wird.”

Wenn wir am Schlusse dieser Skizze nochmal uns vor Augen fiihren, dafs
die dargelegten Anschauungen und Uberzeugungen schon vor einem
reichlichen Menschenalter zur Bliitezeit des preuflischen Militarismus
niedergeschrieben und gedruckt worden sind, so kommt uns so recht
zum Bewufltsein, daf nur ein Mann von der iiberragenden Geistesgrofie
eines Dr. Albert Stockl sich solch kithne Vorstofie gegen die 6ffentliche
Meinung leisten konnte.

Wenn dieser prominente Eichstatter Gelehrte erst den Wahnsinn der
beiden Weltkriege erlebt hétte, so wiirde er heute erst recht ein durchaus
vernichtendes Urteil féllen {iber jede Art von Militarismus und er wiirde
zweifellos als geistiger und geistlicher Kémpfer in den vordersten Rei-
hen der pazifistischen Front stehen, um das volle Gewicht seiner Gelehr-
samkeit in die Waagschale zu werfen im Kampfe fiir Volkerverstandi-
gung und fiir das Recht zur Kriegsdienstverweigerung.

Josef Griesbauer, geb. 20.5.1892 in Rottenbach
Pfarrer in Grof3alfalterbach / Landkreis Neumarkt (Oberpfalz)
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Einstellungen zu Krieg
und Frieden im deutschen
Katholizismus vor 1914

(Aus: ,Bereit zum Krieg”, 1986)

AUGUST HERMANN LEUGERS

Die Sorge um die Sicherung des Friedens war fiir den deutschen Katho-
lizismus' vor dem Ersten Weltkrieg, auch noch nach der Agadir-Krise
von 1911, als die Kriegsgefahr immer greifbarer wurde, praktisch kein
Thema. Gewerkschaftsstreit, Zentrumsstreit, Literaturstreit und Moder-
nismus? waren die Themen, die die deutschen Katholiken bewegten und
sie vor immer neue innere ZerreifSproben stellten. Dahinter verbarg sich
eine tiefgreifende Identitétskrise, die durch eine sich immer stédrker sa-
kularisierende Gesellschaft hervorgerufen worden war. Die alten Ant-
worten der katholischen Tradition konnten die neu aufbrechenden Fra-
gen der Zeit nicht mehr beantworten, und die, die wie die Theologen des
Reformkatholizismus eine Vermittlung versuchten, gerieten allzu
schnell in den Verdacht der Haresie. Zwar wuchs die Einsicht, daf3 sich
der Katholizismus von innen heraus modernisieren miuisse, um auf allen
Gebieten des offentlichen Lebens mit dem Zeitgeist konkurrieren zu
konnen,® doch gelang es dem Katholizismus dabei selten, die Beschafti-

1 Eine kurze Ubersicht iiber die Haltung der europaischen Katholizismen zur Kriegsfrage
vor 1914 gibt Roger AUBERT, Der Ausbruch des 1. Weltkriegs, in: ders. u.a., Die Kirche in
der Gegenwart, 2. Halbbd., Freiburg 1973 (Handbuch der Kirchengeschichte VI/2), 5.538-545.
2 Vgl. dazu Rudolf BRACK, Deutscher Episkopat und Gewerkschaftsstreit 1900-1914, Koln/
Wien 1976; Horstwalter HEITZER, Georg Kardinal Kopp und der Gewerkschaftsstreit 1900-
1914, Koln/Wien 1983; Norbert TRIPPEN, Theologie und Lehramt in Konflikt. Die kirchli-
chen Mafsnahmen gegen den Modernismus im Jahre 1907 und ihre Auswirkungen in
Deutschland, Freiburg 1977; Wilfried LOTH, Katholiken im Kaiserreich. Der politische Ka-
tholizismus in der Krise des wilhelminischen Deutschlands, Diisseldorf 1984, S. 232-277.
3Vgl. dazu etwa Karl BACHEMS ,,pro not” vom 29. August 1906; in: Historisches Stadtarchiv
Koéln, Abt. 1006, Nr. 22 f.
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gung mit sich selbst zu tiberwinden und sich den Problemen der Welt
zuzuwenden.

Hinzu kam das starke Bediirfnis nach nationaler Anerkennung. Die
Kulturkampf-Ara hatte eine Ausséhnung der Katholiken mit dem 1871
unter protestantischen Vorzeichen geschaffenen Nationalstaat lediglich
verzogern konnen. Seit den neunziger Jahren bildete sich auch im Ka-
tholizismus ein Patriotismus heraus, der dem Patriotismus anderer
Staatsbiirger zwar in nichts nachstehen sollte, aber niemals den Charak-
ter des extremen Nationalismus alldeutscher Couleur annahm.* Den-
noch war eine kritische Auseinandersetzung mit dem drohenden Krieg
undenkbar. Bei Ausbruch des Ersten Weltkriegs stimmten so die Katho-
liken in den {iberschdumenden nationalen Begeisterungstaumel mit ein,
und nicht wenige empfanden den Krieg als Bewahrungsprobe, um ihre
Treue zu ,Kaiser, Volk und Vaterland’ unter Beweis zu stellen.

Den Ausgangspunkt fiir die Frage nach der Kriegsmentalitat der deut-
schen Katholiken vor 1914 muf$ die Lehre vom gerechten Krieg bilden,
wie sie von den katholischen Moraltheologen um die Jahrhundertwende
vertreten wurde’ Da diese Lehre von der Fragestellung ausging, unter
welchen Bedingungen ein Krieg sittlich erlaubt wiére, lenkte sie das Au-
genmerk mehr auf die Rechtfertigung als auf die Verhinderung von
Kriegen. Die Zuldssigkeit des Krieges wurde in der , Thatsache des Un-
rechtes im Volkerleben [...] und in der Unmoglichkeit, dem willkiirli-
chen Rechtsbruch anders entgegenzutreten”s erblickt. Damit kon-
zentrierte die moraltheologische Diskussion die Kriegsproblematik von
vornherein auf die Frage nach der Verwirklichung der Gerechtigkeit im
zwischenstaatlichen Verkehr und lehnte den Expansionskrieg und die

4 Vgl. Rudolf MORSEY, Die Deutschen Katholiken und der Nationalstaat zwischen Kultur-
kampf und Erstem Weltkrieg, in: Historisches Jahrbuch 90 (1970), S. 31-64, erneut in:
Gerhard A. RITTER (Hg.), Die deutschen Parteien vor 1918, Kéln 1973, S. 270-298; Horst
GRUNDER, Nation und Katholizismus im Kaiserreich, in: Albrecht Langner (Hg.), Katholi-
zismus, nationaler Gedanke und Europa seit 1800, Paderborn 1985, S. 65-87.

5 Vgl. dazu Heinrich PESCH, Krieg, in: Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon, Bd. 7, Freiburg
21891, Sp. 1177-1191; Anton KOCH, Lehrbuch der Moraltheologie, Freiburg 1905, S. 466-473;
Franz Adam GOPFERT, Moraltheologie, Bd. 2, Paderborn 51906, S. 221-224; Joh[ann] Ev[an-
gelist] PRUNER, Katholische Moraltheologie, Bd. 1, Freiburg 31902, S. 534-536.

¢ PESCH, Krieg, Sp. 1179.
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Kriegfiihrung zur Losung innenpolitischer Schwierigkeiten ab.” Der
Krieg wurde als ein zuldssiges Mittel zur Wiederherstellung des Rechts
angesehen, und nur in dieser Funktion galt er als erlaubt, aber auch als
eine ,sozialethische Pflicht” 8 ,Der Private mag zuweilen aus Liebe zur
Tugend auf Geltendmachung seines Rechtes Verzicht leisten; der Ver-
zicht auf die Rechte des Staates seitens der Staatsgewalt wére in der Re-
gel ein unerlaubtes Preisgeben des oOffentlichen, Allen gemeinsamen
Wohles.”

Als unbedingt zu schiitzende Rechtsgiiter des Staates bezeichnete der
Wiirzburger Moraltheologe Gopfert in diesem Zusammenhang: ,, Wie-
dereroberung eines usurpierten Landes, Abwehr einer schweren Belei-
digung gegen Staat oder Fiirsten, [...] Ziichtigung derer, welche einen
anderen in einem ungerechten Kriege unterstiitzt haben, oder Abwei-
sung derjenigen, welche die Bestrafung grofier Verbrecher hindern,
Ziichtigung eines bundesbriichigen Volkes, Erlangung dessen, was das
Volkerrecht z.B. im Handel und Verkehr einrdumt und was mit Unrecht
vorenthalten wird, Schutz der Religion gegen ungerechte Angreifer”.10
Zwar wurde darauf hingewiesen, daf} alle friedlichen Mittel zur Beile-
gung des Konflikts ausgeschopft sein miifiten, bevor es zum Krieg kam;
als Bedingung fiir die Gerechtigkeit eines Krieges wurde dies jedoch
nicht gefordert."" Fiir die Rechtmafigkeit eines Krieges war allein ent-
scheidend,

— daf er durch die oberste staatliche Autoritat erklart worden war;
- daf3 ein gerechter Grund vorlag;
— dafl er in der rechten Art und Weise gefiihrt wurde.?

7 KOCH, Moraltheologie, S. 469: , geradezu verbrecherisch wire ein Krieg, der aus blofler
Eroberungslust oder Ruhmessucht oder sogar nur zu dem Zwecke, um innere Spannungen
nach auflen zu entladen, unternommen oder weitergefiihrt wiirde”.

8Ebd., S. 467.

9 PESCH, Krieg, Sp. 1178f.

10 GOPFERT, Moraltheologie II, S. 221.

11 Neuerdings wird als Bedingung fiir einen gerechten Krieg gefordert: ,alle friedl[ichen]
u[nd] verniinftigen Mittel miissen ausgeschopft sein”; René COSTE, Krieg, in: Karl Rahner
(Hg.), Herders Theologisches Taschenlexikon, Bd. 4, Freiburg 1972, S. 258.

12 Vgl. die unter Anm. 5 genannten Werke. Diese Anschauung basiert auf THOMAS VON
AQUNN, S. th. 11T q. 40 a. 1.
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Die pauschale Forderung nach einem gerechten Kriegsgrund zeigte al-
lerdings schon eine Schwachstelle der Lehre auf. Auch wenn Gopfert
versuchte, gerechte Kriegsgriinde namhaft zu machen, so spiegelte sich
in seiner willkiirlichen Aufzahlung doch mehr seine eigene und die 6f-
fentliche Meinung wider als etwa eine autorisierte katholische Lehre.
Der katholischen Theologie kam es mehr auf die Herausarbeitung allge-
meingiiltiger Grundsétze an, als alle nur erdenklichen Moglichkeiten im
Vorhinein auf ihre Zuldssigkeit zu {iberpriifen. Detaillierte Verhaltens-
mafiregeln wurden nur auf dem Gebiet der Sexualmoral aufgestellt.”® So
blieb auch der Souverén, der nach der Lehre vom gerechten Krieg die
Kriegsentscheidung zu fillen hatte, letztlich auf sein subjektives Gerech-
tigkeitsempfinden angewiesen.

Verhéngnisvoll war dabei, daf$ auch der Praventivkrieg unter der Be-
dingung, daf$ ein Angriff ,, mit unzweifelhaften Tendenzen” in unmittel-
barer Vorbereitung begriffen sei,'* nach Meinung aller Moraltheologen
als gerechter Krieg anzusehen war. Auf die Gefahr dieser Anschauung
angesichts der Hochriistung wies der Passauer Moraltheologe Eberle
noch wenige Monate vor Kriegsausbruch 1914 hin: ,Bei dem heutigen
Stande des fortwéhrend ,bis an die Zdhne gewappnet seins’ wird man
moraltheologisch dem Praventivkrieg das Feld sittlicher Erlaubtheit im-
mer enger stecken miissen, damit er nicht das offene Tor fiir die Recht-
fertigung jeden Krieges wird.”!5

Bei der Forderung nach der rechten Art der Kriegfithrung verwies
man auf das allgemeine Sittengesetz und das Volkerrecht und illustrierte
eine unerlaubte Kriegfiihrung anhand einiger markanter Beispiele.!o
Zwar war es einem Soldaten nicht erlaubt, in einem ungerechten Krieg
zu kampfen, doch blieb dies ein theoretisches Problem, da es dem einfa-
chen Soldaten auch nicht erlaubt war, unaufgefordert Untersuchungen

13 In polemischer Absicht gibt eine Bliitenlese zur katholischen Sexualmoral [Paul] v.
HOENSBROECH, Das Papstthum in seiner sozial-kulturellen Wirksamkeit, Bd. 2, Leipzig
1902, S. 299-415.

14 PESCH, Krieg, Sp. 1184.

15 Franz Xaver EBERLE, Krieg und Frieden im Urteile christlicher Moral, Stuttgart 1914, S.
11.

16 Vgl. die unter Anm. 5 genannten Werke. Als unerlaubt galt etwa: Tétung von Kriegsge-
fangenen und Nicht-Kombattanten, Pliinderung, Geiseltotung.
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iiber die Zulassigkeit eines Krieges anzustellen.”” Er mufite von der Le-
gitimitdt des Krieges ausgehen, wenn der oberste Souveran seines Staa-
tes sich zur Kriegfiihrung entschlossen hatte.

Konnte Eberle in einer Broschiire des Verbandes fiir internationale Ver-
standigung auch auf die Fruchtbarkeit dieser Lehre fiir eine Versachli-
chung der Diskussion iiber den Krieg hinweisen,'® so blieb die Lehre
vom gerechten Krieg in der 6ffentlichen Diskussion doch faktisch bedeu-
tungslos. Es war schon bezeichnend, daf§ das von der katholischen Gor-
resgesellschaft herausgegebene Staatslexikon in den verschiedenen Vor-
kriegsauflagen im Artikel iiber den Krieg nicht einmal die Lehre vom
gerechten Krieg referierte, geschweige sie denn zur Grundlage seiner Re-
flexion machte. So findet sich im Artikel von Resch in der ersten Auflage
des Werkes die Anschauung, daf$ die Gerechtigkeitsfrage ,,an sich prak-
tisch unwichti[g]“?® sei. Und auch Ebers duflert 1912 in der dritten Auf-
lage, daf$ die Gerechtigkeitsfrage ,praktisch meistens zweifelhaft blei-
ben” diirfte, weil ,jede Partei vom Unrecht der anderen iiberzeugt sein
wird”,? und halt sie daher fiir wenig ergiebig.

Die naturrechtliche Sicht der Moraltheologie war im Grunde nichts an-
deres als die Ubertragung der Notwehrproblematik aus dem zwischen-
menschlichen in den zwischenstaatlichen Bereich. Wéhrend der einzelne
jedoch sein Recht vor den nationalen Gerichtshofen einfordern konnte,
fehlte im zwischenstaatlichen Verkehr eine vergleichbare Institution.
Folgerichtig gelangten so einige Moraltheologen — wie auch die zeitge-
nossische Friedensbewegung — zu der Anschauung, dafd nur ein interna-
tionales Schiedsgericht einen Ausweg aus der latenten Kriegsgefahr

17 KOCH, Moraltheologie, S. 471: ,Da jedoch der einzelne selten imstande ist, iiber Recht
oder Unrecht eines Krieges sicher zu urteilen, und es dem von der Staatsgewalt ausgeho-
benen oder militirpflichtigen Soldaten (miles subditus) auch nicht zusteht, die Gerechtigkeit
oder Erlaubtheit des Krieges zu untersuchen, so hat er selbst im Falle des Zweifels an der
Gerechtigkeit des Krieges einfach Folge zu leisten.”

18 Vgl. Anm. 15.

19 [Peter] RESCH, Krieg, Kriegsrecht, in: Adolf Bruder (Hg.), Staatslexikon, Bd. 3, Freiburg
1894, Sp. 865.

2 [Godehard Josef] EBERS, Krieg, Kriegsrecht, in: Julius BACHEM (Hg.), Staatslexikon, Bd.
3, Freiburg %1910, Sp. 498.
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bieten konne?! Das war fiir Teile des Katholizismus in den neunziger
Jahren auch der Ankniipfungspunkt, die Bestrebungen zur Bildung ei-
nes internationalen Schiedsgerichts zu unterstiitzen. Neben dem ehrli-
chen Wunsch, die Militarlasten zu senken und Kriege tiberfliissig zu ma-
chen, spielte dabei in katholischen Kreisen aber auch die Hoffnung eine
Rolle, daf$ der Papst mit dem Schiedsrichteramt betraut werden kénne.
Nachdem Papst Leo XIII. 1885 im Streit um die Karolinen-Inseln zwi-
schen Spanien und dem Deutschen Reich als Vermittler angerufen und
der Konflikt durch seinen Schiedsspruch friedlich beigelegt worden
war,? gewann die Idee einer pépstlichen Friedensmission zunehmend
an Boden. Es gehorte fortan zum Selbstverstandnis des Papstes, ,,der
Diener und der Bote des Friedens von Europa und der ganzen Welt“2
zu sein. Daher ermutigte er 1889 zum Kampf gegen den Krieg und du-
Berte, daf$ ,jedes Streben in dieser Richtung [...] als ein 16bliches Wirken
im Sinne der christlichen Anschauung und zum allgemeinen Besten be-
trachtet werden”?* miisse. Er sparte auch nicht mit Kritik an der Hoch-
riistung und dufierte sich im September 1895 gegeniiber einem Zeitungs-
korrespondenten: , Gegenwartig haben wir keinen wahren Frieden; alles
stiitzt sich auf Bajonette, daher befinden sich alle Staaten im Zustande
bewaffneter Lager. Die Ideen, die Kunst, die Wissenschaft und die Ge-
werbe konnen sich nicht entwickeln. Welch grofsartige Erscheinung aber
wire es, wenn eine Ara des wirklichen Friedens anbriache, wenn die Ge-
schiitze, die Gewehre beiseite geworfen und internationale Fragen durch

21 Zu den Zielen der deutschen Friedensbewegung siehe Karl HOLL, Die deutsche Friedens-
bewegung im Wilhelminischen Reich. Wirkung und Wirkungslosigkeit, in: Wolfgang Hu-
ber/Johannes Schwerdtfeger (Hg.), Kirche zwischen Krieg und Frieden. Studien zur Ge-
schichte des deutschen Protestantismus, Stuttgart 1976, S. 321-372. PESCH, Krieg, Sp. 1179,
beurteilt die Idee der internationalen Schiedsgerichtsbarkeit skeptisch, ohne sie abzu-
lehnen; fiir KOCH, Moraltheologie, S. 473, wiirde ein internationales Schiedsgericht , nicht
absolutjeden Krieg verhiiten, aber doch den Ausbruch der Feindseligkeiten verzogern und
der Vernunft Gelegenheit bieten, den erhitzten Leidenschaften gegeniiber das letzte Wort
zu sprechen”.

2 Oskar KOHLER, Der Weltplan Leos XIIL: Ziele und Methoden, in: Roger Aubert u. a.,
Kirche in der Gegenwart II, S. 22.

2 So LEO XIII. in der Weihnachtsansprache 1894. Hans WEHBERG, Das Papsttum und der
Weltfriede. Untersuchungen iiber die weltpolitischen Aufgaben und die volkerrechtliche
Stellung des Papsttums, Miinchen-Gladbach 1915, S. 48.

2% Ebd., S. 47.
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freie Beratung der Herrscher und des Papstes entschieden wiirden!“? Da
die Kurie selbst allerdings im Septennatsstreit die Riistungspolitik der
deutschen Regierung offenkundig gegen das Zentrum unterstiitzt hatte
und auch 1893 das Zentrum davon ausgehen mufSte, daf8 der Papst ins-
geheim aus kirchenpolitischen Opportunititsgriinden (Jesuitengesetz)
die Unterstiitzung der gouvernementalen Militarforderungen wiinsch-
te?”, mufiten die o6ffentlichen Abriistungsermahnungen des Papstes an
Wirkung verlieren.

In Deutschland war es Fiirst Lowenstein, der Kommissar der Katho-
likentage, der die Idee des pépstlichen Schiedsrichteramtes seit 1893 pro-
pagierte. Nachdem die Diskussion um die Militdrvorlage seit Anfang
des Jahres die Emotionen breiter Bevolkerungsschichten aufgewiihlt
hatte und die ablehnende Haltung des katholischen Wahlervolkes auch
das Zentrum zur Ablehnung der Vorlage bewegt hatte,?® sprach sich
Fiirst Lowenstein am 19. Dezember 1893 in der bayerischen Reichsrats-
kammer energisch gegen die Fortfithrung des Riistungswettlaufs aus.
Die iibergrofien Militdrlasten brachten , unzweifelhaft eine Schadigung
des nationalen Wohlstandes” und ,,einen Zustand, der auf die Dauer un-
ertraglich wird”® mit sich. ,Schlieflich wird das Ende doch der Welt-
brand sein.”® Aus dieser Situation sehe er keinen anderen Ausweg als
die Errichtung eines ,stindigen, volkerrechtlich anerkannten Welt-

% Ebd., S. 50.

26 Vgl. Christoph WEBER, Kirchliche Politik zwischen Rom, Berlin und Trier 1876-1888. Die
Beilegung des preufiischen Kulturkampfs, Mainz 1970, S. 148-158.

2’ Nach einer Notiz Karl Bachems vom 28. August 1895 gewann Ballestrem auf seiner Rom-
reise 1893 diesen Eindruck, vgl. Christoph WEBER, Quellen und Studien zur Kurie und zur
vatikanischen Politik unter Leo XIII., Tiibingen 1973, S. 522 f. Auch Huene meinte, mit sei-
nem Vermittlungsversuch im Sinne des Papstes zu handeln, da er am 23. April 1893 bei
Kopp anfragte, ob er der Fraktion offenlegen diirfe, , dafd ich damit auch den Wiinschen
des h. Vaters und deren Ew. Eminenz entsprechend handeln wiirde, was mir durch Euer
Eminenz Mittheilungen bekannt sei”. Archiwum Archidiecezjalne we Wroclawiu (im fol-
genden zitiert AAW), NI Kopp 37.

28 LOTH, Katholiken, S. 49-51.

29 Paul SIEBERTZ, Karl Fuirst zu Lowenstein. Ein Bild seines Lebens und Wirkens nach Brie-
fen, Akten und Dokumenten, Miinchen 1924, S. 200.

30 Ebd.
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schiedsrichteramtes”?! wofiir er den Papst als die einzig geeignete Per-
sonlichkeit vorschlug.

Diese Worte eines herausragenden Reprasentanten des katholischen
Deutschlands erregten grofies Aufsehen. Auch Bertha v. Suttner und an-
dere Pazifisten wurden dadurch auf den Fiirsten aufmerksam und ver-
suchten, ihn fiir ihre Friedensgesellschaften zu gewinnen.? Fiirst Lo-
wenstein lehnte dies jedoch ab, indem er erklédrte, dafs es besser sei,
,nach dem Spruch vorzugehen: getrennt marschieren, vereint schla-
gen” 3 Die tieferen Griinde fiir seine Ablehnung werden jedoch deutlich,
wenn wir uns seine Zielsetzung vor Augen halten. Zwar erkannte er, daf$
von dieser Frage das , Heil der Welt[...] in materieller Beziehung“** ab-
hing, doch gleichzeitig erhoffte er sich, dafl der Papst das erstrebte
Schiedsrichteramt ausfiillen werde, um dadurch eine , Erhéhung der
Macht und des Ansehens des HI. Stuhles”® zu erreichen. So konnte er
die Rolle der Friedensgesellschaften auch nur in Beziehung zu diesem
Ziel einschidtzen. ,Wenn [die Friedensgesellschaften] auch das Schieds-
richteramt des Papstes nicht speziell anstreben”, erklarte er Mitgliedern
des Komitees fiir romische Angelegenheiten, ,stehen sie doch diesem
Gedanken nicht feindlich gegeniiber und férdern unsere Sache, indem
sie tiberhaupt ein internationales Schiedsgericht als notwendig erkennen
und verlangen.”3 Schlieflich ebbte das Engagement des Fiirsten in der
Schiedsrichterfrage ab, nachdem der Papst auf Betreiben Italiens nicht
einmal zur Ersten Haager Friedenskonferenz 1899 eingeladen worden
war und damit die Aussichtslosigkeit des Kampfes fiir ein papstliches
Schiedsrichteramt allzu deutlich geworden war?” Zuvor hatte Lowen-
stein zu seiner grofien Enttauschung bereits erfahren miissen, dafs seine

31 Ebd.

2 Ebd., S. 202.

3 Ebd., S. 203.

3 Ebd., S. 204.

% Ebd.

3% Ebd. Die sich dahinter verbergende Taktik geht auch aus einem Schreiben von Dr. Gratz-
feld an Lowenstein vom 11. November 1895 hervor, der riet, man , miisse bei den Erorte-
rungen nicht von der Stellung des Papstes ausgehen, sondern umgekehrt zuerst die Niitz-
lichkeit resp. Notwendigkeit eines internationalen Schiedsrichteramtes im Allgemeinen
behandeln”, ebd., S. 206 f.

37 KOHLER, Weltplan Leos XIII., S. 23.
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Bestrebungen von Zentrumsseite beargwo6hnt und manche seiner Initia-
tiven auf Druck der Zentrumspolitiker unterbunden worden waren 3

Die wiederholten Friedensappelle Leos XIII. hatten dazu gefiihrt, dafs
der 7. allgemeine Friedenskongrefs in Budapest 1896 eine Dankadresse
an den Heiligen Stuhl richtete® Der Maildnder Weltfriedenskongref3
wiederholte 1906 gegeniiber dem neuen Papst Pius X. diese Geste, was
den Papst dazu veranlafite, durch seinen Kardinalstaatssekretar den in-
ternationalen Friedensgesellschaften ein Lob fiir ihre Arbeit auszuspre-
chen® Auch in der Folgezeit nahm er noch zweimal die Gelegenheit
wahr, die Arbeit pazifistischer Gruppen lobend zu erwahnen# Der
Wunsch der Pazifisten nach einer Friedensenzyklika wurde zwar nicht
erfiillt, dennoch ist es bemerkenswert, dafs die Bemiithungen der Frie-
densgesellschaften in Rom Unterstiitzung fanden, zumal Pius IX. noch
1867 dem Genlfer Bischof ausdriicklich fiir die Verachtung gedankt hatte,
die dieser dem in Genf tagenden Friedenskongrefs zuteil werden lief3.2
Bei der katholischen Kirche in Deutschland stiefen die Bestrebungen
der Friedensbewegung dagegen auf Desinteresse und Ablehnung. Gera-
dezu symptomatisch war es, als der Breslauer Religionslehrer Hermann
Hoffmann 1908 dem Papst in einer Privataudienz einige Jahrgéange der
von ihm herausgegebenen Friedensblitter iiberreichte. Der Papst hielt sie
fiir eine Antikriegszeitschrift, und Hoffmann mufte ihm erklédren, daf3
es sich dabei lediglich um ein den konfessionellen Frieden forderndes
Organ handle.® Dies war in der Tat der Denkhorizont in Deutschland,
wo die Erfahrungen der Kulturkampfzeit fiir die Katholiken zu einem
Trauma geworden waren. Die Wortfiihrer des Katholizismus beschwo-
ren immer wie-der die Gefahr eines erneuten Kulturkampfes. Genahrt
wurden diese Angste durch die zahlreichen konfessionellen Konflikte,
die die Geschichte des Wilhelminischen Deutschlands wie ein roter

38 SIEBERTZ, Lowenstein, S. 205 f.

3 WEHBERG, Papsttum, S. 52-54 gibt den Text dieses Schreibens.

40 Ebd., S. 57-59 der Brief Merry del Vals.

41 Ebd., S. 59-61.

2 Ebd., S. 52, Anm. 1.

4 Hermann HOFFMANN, Im Dienste des Friedens. Lebenserinnerungen eines katholischen
Europaers, Stuttgart 1970, S. 80f.
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Faden durchziehen: z.B. der Streit um die Canisius-Enzyklika, der Fall
Spahn und die Borroméus-Enzyklika, um nur einige Konflikte zu nen-
nen* Wahrend sie den Gegnern des politischen Katholizismus einen
Vorwand lieferten, um die Zusammenarbeit von Zentrum und Konser-
vativen zu bekdmpfen,* veranlafiten sie die politischen Fiihrer des Ka-
tholizismus zu einer konsequenten Ausschnungspolitik mit dem Natio-
nalstaat. So mufsten auch konfessionelle Interessen, wie die Wiederher-
stellung des Kirchenstaates oder der Einsatz fiir ein papstliches Schieds-
richteramt, staatspolitischen Interessen untergeordnet werden; es galt
bei der Politik gegeniiber dem Papst, die Dreibund-Politik des Deut-
schen Reiches nicht zu gefahrden.#

Dennoch hinterliefen die permanenten Anschuldigungen, besonders
der Vorwurf der mangelnden Staatstreue, bei den Katholiken tiefe Nar-
ben und forderten ihren Patriotismus geradezu heraus. Justizrat Schmidt
fafste als Prasident des Aachener Katholikentages 1912 pragnant zusam-
men, was viele Katholiken fiihlten: , Wir lassen uns von Niemanden an
Liebe zu Fiirst und Vaterland iibertreffen.”” Katholikentagsredner be-
tonten deshalb immer wieder mit Blick auf die protestantische Fiih-
rungsschicht des Reiches die Niitzlichkeit des Katholizismus zur Erhal-
tung des monarchischen Staatswesens. Meist unter Hinweis auf Rom.
13,1ff wurde die Religion als das ,festeste Fundament fiir [die] Staat-
streue bezeichnet. Aber nicht nur das paulinische Gebot zum Gehor-
sam gegen alle weltliche Obrigkeit, sondern auch die streng hierarchi-

#Vegl. dazu Gisbert KNOPP, Die Borromaus-Enzyklika von 1910 und ihr Widerhall in Preu-
Ben, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 86 (1975), S. 41-77; Christoph WEBER, Der ,Fall
Spahn” (1901). Ein Beitrag zur Wissenschafts- und Kulturdiskussion im ausgehenden 19.
Jahrhundert, Rom 1980; Karl-Josef RIVINIUS, Die Canisius-Enzyklika , Militantis Ecclesiae”,
in: Remigius Baumer (Hg.), Reformatio Ecclesiae. Beitrdge zu kirchlichen Reformbemii-
hungen von der Alten Kirche bis zur Neuzeit. Festgabe fiir Erwin Iserloh, Paderborn 1980,
S. 893-909.

45 Zur Funktion der konfessionellen Polemik um die Jahrhundertwende werde ich dem-
néchst eine kurze Studie vorlegen.

4 Vgl. dazu Karl BACHEM, Vorgeschichte, Geschichte und Politik der Deutschen Zentrums-
partei 1815-1914, Bd. 9, Koln 1932, S. 1-64; WEBER, Quellen und Studien, S. 397-428.

4759. GENERAL-VERSAMMLUNG DER KATHOLIKEN DEUTSCHLANDS IN AACHEN, Aachen 1912,
S. 204.

48 57. GENERAL-VERSAMMLUNG DER KATHOLIKEN DEUTSCHLANDS IN AUGSBURG, Augsburg
1910, S. 347.
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sche Struktur der katholischen Kirche wurde als Garant fiir die Staatslo-
yalitat der Katholiken angesehen* Das Bekenntnis zur unbedingten
Treue miindete nicht selten in die Bereitschaftserklarung, den Status quo
der politischen und gesellschaftlichen Ordnung mit Waffengewalt ver-
teidigen zu wollen.® Dabei richtete sich das Augenmerk jeweils gleich-
gewichtig auf die Abwehr innerer (sozialdemokratischer) und duflerer
Feinde 5! Dies mufite den Katholiken um so leichter fallen, als die poten-
tiellen Feinde des Reiches zugleich auch als Feinde der katholischen Kir-
che betrachtet wurden. Die Sozialdemokratie galt als atheistisch, das rus-
sische Zarentum war hinlédnglich durch die Unterdriickung der polni-
schen Kirche diskreditiert, und in Frankreich hatte man in den Augen
der deutschen Katholiken nach der Trennung von Kirche und Staat 1905
,wie die Canaille gewtitet gegen Monche und Nonnen, gegen Bischofe
und Priester, gegen Kreuz und Christentum® 52

Da die Lehre vom gerechten Krieg — entgegen boswilligen Unterstel-
lungen des Evangelischen Bundes® — von den katholischen Untertanen

4 Bischof v. KEPPLER (Rottenburg) auf dem Katholikentag 1912: , daf} die Autoritat des Pri-
mates der Hort und der Schutz jeder Autoritat ist, dafy der Felsen Petri auch dem Funda-
ment des Staates, auch den Thronen der Regenten von seiner Festigkeit mitteilt”. 59. GE-
NERAL-VERSAMMLUNG, S. 216.

50 Ebd., S. 436 erklarte der Jesuit COHAUSZ: ,mogen wiederum die Sturmglocken lauten,
mag wiederum das Flintenfeuer in den Stralen knattern, mdgen wiederum Barrikaden von
Biirgerblut traufeln, wir kennen den Platz, den uns der Glaube weist; Mann an Mann wer-
den wir da stehen, eine heilige Phalanx zum Schutz von Thron und Altar (Anhaltender
donnernder Beifall)”.

51 Auf dem Katholikentag 1911 erklarte der Weingutsbesitzer Siben: ,,Und mdge nun das
Vaterland rufen zum Kampfe gegen &ufere Feinde [...] — wir werden zur Stelle sein.” BE-
RICHT UBER DIE VERHANDLUNGEN DER 58. GENERAL-VERSAMMLUNG DER KATHOLIKEN
DEUTSCHLANDS IN MAINZ vom 6. bis 10. August 1911, Mainz 1911, S. 131. Ein Jahr spater
hielt der Jesuit Cohausz die Rede ,Der Atheismus und die soziale Gefahr”, die mit dem
Vierzeiler endete: , Die Glocke drohnt, auf, auf ihr Volker auf, / Der Aufruhr hohnt, wohl-
auf zum Sturmeslauf. / Hoch flattre unsre Fahne, hoch der deutsche Aar, / Auf, auf, ihr
Volker auf, fiir Thron und fiir Altar!” 59. GENERAL-VERSAMMLUNG, S. 436f.

52 58. GENERAL-VERSAMMLUNG, S. 131.

53 [Oskar] HERMENS/Oskar KOHLSCHMIDT (Hg.), Protestantisches Taschenbuch. Ein Hiilfs-
buch in konfessionellen Streitfragen, Leipzig 1905, Sp. 1230: , Vor allem muf3 jedenfalls den
wehrpflichtigen Unterthanen eines Staates das Recht abgesprochen werden, aus der ver-
meintlichen oder wirklichen Ungerechtigkeit eines K[rieges] Folgerungen zu ziehen, wie
sie z.B. der Jesuit Lehmkuhl [...] verlangt.”
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keineswegs ein kritisches Verhéltnis zum Krieg forderte, sondern die
Kriegsentscheidung allein dem Souverén {iberliefs, konnten auch die Ka-
tholiken ausrufen: ,,Wir sind bereit, wenn der Kaiser uns ruft, Gut und
Blut zu opfern fiir unser Vaterland.”>*

In den Jahren vor dem Ersten Weltkrieg wurden dariiber hinaus ka-
tholischerseits auch konkrete Anstrengungen zur Férderung der Wehr-
haftigkeit unternommen. Die Rekrutenfiirsorge wurde intensiviert, um
in der Armee ein Bollwerk gegen Unglauben und Sozialdemokratie zu
errichten. So regte der Katholikentag 1910 an, alle katholischen Rekruten
vor dem Diensteintritt in Rekrutenexerzitien durch ,religios-sittliche
Vortréage, militdrische Unterweisung, drztliche Warnung sowie Anlei-
tung zum Turnen und Schwimmen*“% auf ihre Dienstzeit vorzubereiten.

Der Wiirzburger Reichstags- und Landtagsabgeordnete Gerstenber-
ger konnte sogar auf dem Katholikentag 1912 berichten, daf}, noch ,ehe
die offiziellen, von den Behdrden geforderten Wehrkraftbestrebungen
eingefiihrt wurden, in die Satzungen des Vereins der Lehrlingsabteilung
des katholischen kaufmannischen Vereins, des Jiinglingsvereins, des
Lehrlingsvereins und wie sie alle heiffen, Bestimmungen aufgenommen
[wurden], welche genau den Satzungen der Wehrkraftvereine entspre-
chen, sodafs auch in diesen Vereinen offiziell die Wehrkraftbestrebungen
gefordert werden” 3 Stets spielte bei diesen Mainahmen auch die Uber-
legung eine Rolle, daf$ hier die Begeisterung der Jugend fiir alles Milita-
rische einen Ansatzpunkt fiir das pastorale Wirken der Kirche biete 5 Im
Hinblick auf staatliche Stellen wurde besonders betont, daf$ dadurch die
Jugendlichen von sozialdemokratischen Jugendvereinen abgehalten
wiirden.

54 59, GENERAL-VERSAMMLUNG, S. 204.

55 57. GENERAL-VERSAMMLUNG, S. 602.

56 59. GENERAL-VERSAMMLUNG, S. 306.

57 So nennt Gerstenberger als Grund fiir die Férderung der Wehrkraftbestrebungen in ka-
tholischen Vereinen, daf$ in nichtkonfessionellen Wehrkraftvereinen , keinerlei Riicksicht
[...] auf die religiosen Pflichten genommen” wird (ebd.).

58 Gerstenberger: ,und viele junge Leute, die zum Teil den sozialdemokratischen Jugend-
vereinen, Turnvereinen und dergl. beigetreten sind — gegen diese richten sich ja zum Teil
diese Wehrkraftbestrebungen — gehen jetzt zu den katholischen Jugendvereinen” (ebd., S.
306f.).
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Auch wenn der Krieg als solcher auf den Katholikentagen nicht ei-
gens thematisiert wurde, so lafst doch die Vorliebe der Redner fiir die
Verwendung von Metaphern aus dem militarischen Sprachgebrauch ei-
nen Riickschlufd auf die bei den Teilnehmern latent vorhandene Kriegs-
begeisterung zu. Nicht zufallig bildete die in einer extrem martialischen
Sprache vorgetragene Rede des Berliner Dominikanerpaters Bonaven-
tura am letzten Tag des Metzer Katholikentages von 1913 den Hohe-
punkt der gesamten Veranstaltung; und als der Dominikaner seine
,Kreuzzugspredigt’ mit dem klassischen , Gott will es!” ausklingen liefs,
dankten ihm seine begeisterten Zuhorer durch , minutenlange[n], stiir-
mische[n], sich immer wiederholende[n] Beifall“.? Hier wurde der Ver-
such unternommen, die Kampfbereitschaft der Horer fiir den ,Kampf
um den Glauben’ zu aktivieren. Auch die Fastenhirtenbriefe von Bischof
Vollmar, dem Feldpropst des deutschen Heeres, aus den Jahren 191260
und 1913¢! zielen in diese Richtung. Freilich wurde damit aber auch die
Begeisterung fiir den ,vaterldndischen Krieg’ geschiirt.

Was auf den Katholikentagen, die von den Gegnern auch bissig als
,Herbstmanover des Zentrums’ bezeichnet wurden, als pathetisches Be-
kenntnis formuliert wurde, wurde von der Zentrumspartei im Reichstag
in praktische Politik umgesetzt. Bereits Ernst Maria Lieber hatte in den
neunziger Jahren wesentlichen Anteil am Gelingen der deutschen Flot-
tenpolitik.?2 Erzberger als Vertreter der jiingeren Generation von Zent-
rumspolitikern war nach einer steilen Parteikarriere bereits seit 1906 re-
gelmafiger Berichterstatter tiber Militarvorlagen in der Budgetkommis-
sion des Reichstages. Fiir die Regierung wurde er unersetzlich, da er es
verstand, sein energisches Eintreten fiir die groffen Heeresvermehrun-
gen der Jahre ab 1911 mit populdren Forderungen nach Besserstellung
des einfachen Soldaten und verschiedenen anderen Reformen des Heer-
wesens zu verbinden, so dafd er auch die Zentrumswihler von der

59 60. GENERAL-VERSAMMLUNG DER KATHOLIKEN DEUTSCHLANDS IN METZ VOM 17. BIS 21.
AUGUST 1913, Metz 1913, S. 409.

6 Uber Rekrutenexerzitien, in: HIRTENBRIEFE DES DEUTSCHEN EPISKOPATES ANLASLICH DER
FASTENZEIT 1912, Paderborn 1912, S. 248-255.

61 Nutzen der Rekruten-Exerzitien, in: HIRTENBRIEFE DES DEUTSCHEN EPISKOPATES ANLAR-
LICH DER FASTENZEIT 1913, Paderborn 1913, S. 175-181.

02 Vgl. MORSEY, Katholiken und Nationalstaat, in: RITTER (Hg.), S. 281-284.
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Notwendigkeit der enormen Riistungsausgaben zu {iiberzeugen ver-
mochte. Dabei stellte er Deutschland als das ,,unschuldige Opfer eines
Wettriistens” dar, ,das seine potentiellen Feinde begonnen hatten”.53
Gerade durch die Hochriistung werde der Friede gesichert. , Ein schwa-
ches Deutschland war stets die grofste Kriegsgefahr fiir ganz Europaf...].
Das starke Deutsche Reich ist dagegen ein Hort des Weltfriedens gewor-
den”,®* wuflte Erzberger die jahrlich steigenden Militarlasten zu recht-
fertigen. Jede noch so berechtigte Kritik eines Fachmanns aus den eige-
nen Reihen an der Riistungspolitik wie die des bayerischen Generals und
Zentrumsabgeordneten Hauesler wurde als skandalos empfunden. 1913
meldete Hauesler im Reichstag seine Bedenken vorsichtig an und erntete
daftir bei den Sozialdemokraten Beifall, beim Zentrum betretenes
Schweigen und bei der Rechten einen Sturm der Entriistung.%>

Obwohl iiber 40 katholische Abgeordnete des Reichstags, darunter
auch Erzberger, der Interparlamentarischen Union angehorten,® hat sich
dies nicht mafiigend auf ihre Riistungspolitik ausgewirkt. Dies war um
so entscheidender, als das Zentrum aufgrund seiner Mittelstellung im
Reichstag letztlich den Ausschlag fiir die forcierte Hochriistung gab, so
dafd ein Pazifist 1913 das Zentrum als den ,,einflufireichsten Feind“¢” des
Pazifismus in Deutschland bezeichnen konnte.

Die Zentrumspolitik wurde auch vom Volksverein, % dem sozialpoliti-
schen katholischen Massenverein zur Bekampfung der vordringenden
Sozialdemokratie, flankierend unterstiitzt. Im April 1913 wurde in

0 Klaus EPSTEIN, Matthias Erzberger und das Dilemma der deutschen Demokratie, Frank-
furt 21976, S. 96.

64 Ebd., S. 97.

65 Reichstagssitzung vom 9. April 1913, STENOGRAPHISCHE BERICHTE UBER DIE VERHAND-
LUNGEN DES DEUTSCHEN REICHSTAGES, Bd. 289, Berlin 1913, Sp. 4583ff. Siehe dazu auch
Lerchenfeld an Hertling vom 10. April 1913, in: Ernst DEUERLEIN (Hg.), Briefwechsel Hert-
ling — Lerchenfeld 1912-1917, T.1, Boppard 1973, S. 241 £f. Tucholsky nahm den Vorfall zum
Anlaf3, im ,Vorwérts” vom 13. April 1913 eine bittere Satire zu schreiben, abgedruckt in:
Kurt TUCHOLSKY, Gesammelte Werke in 10 Banden, hg. v. Mary Gerold-Tucholsky/Fritz J.
Raddatz, Reinbek 1975, S. 91.

% Roger CHICKERING, Imperial Germany and a World Without War. The Peace Movement
and German Society, 1892-1914, Princeton 1975, S. 244.

67 Ebd.

68 Horstwalter HEITZER, Der Volksverein fiir das Katholische Deutschland im Kaiserreich
1890-1918, Mainz 1979.
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Millionenhohe ein Flugblatt unter dem Titel Wehrlos = brotlos! vertrieben,
worin das Bild eines von neiderfiillten Feinden umlauerten Deutsch-
lands entworfen wurde, das zur Sicherung seiner wirtschaftlichen Pros-
peritét einer starken Militarmacht bediirfe.®

Wiéhrend das Papsttum, wie wir gesehen haben, keine Beriihrungs-
dngste mit dem Pazifismus hatte, waren namhafte deutsche Katholiken
lediglich bereit, sich an einem Verband zu beteiligen, der wie der Verband
fiir internationale Verstindiqung”™ nichts ,mit dem politischen Alkoholis-
mus der Alldeutschen noch mit der Abstinenz der Pazifisten”! zu tun
hatte. Und hier war es der zum linken Fliigel der Partei gehtrende Kol-
ner Publizist Julius Bachem, der schon frithzeitig die Bildung des Ver-
bandes unterstiitzte”2 Im Laufe der Zeit traten mit Peter Spahn,” Karl
Bachem, Karl Trimborn, Michael Sir, August Trendel und Richard Miil-
ler’* auch andere Zentrumsleute der Vereinigung bei. Die Mitgliedschaft
Julius Bachems 6ffnete dem Verband sogar die Spalten des einflufirei-
chen Zentrumsorgans Kolnische Volkszeitung.”> Wie der EinflufS des Ver-
bandes jedoch auf die deutsche Offentlichkeit gering blieb,’ so auch in
der katholischen Offentlichkeit.

Neben dem katholischen Historiker Martin Spahn”” publizierte in der
Schriftenreihe des Verbandes auch der schon erwdhnte Moraltheologe
Eberle. In Eberles Schrift Krieg und Frieden im Urteile christlicher Moral’s
schldgt sich die Grundhaltung des Verbandes nieder. Sie ist bestrebt, sich
sowohl vom Chauvinismus wie vom Pazifismus zu distanzieren, poin-

69 AAW, N1 Porsch III, 7.

70 Vgl. dazu Roger CHICKERING, A Voice of Moderation in Imperial Germany: The , Ver-
band fiir internationale Verstindigung” 1911-1914, in: journal of Contemporary History 8
(1973), S. 147-164.

7L NIPPOLD, in: Friedenswarte 15 (1913), S. 364, zit. n. CHICKERING, Imperial Germany and
a World Without War, S. 159.

72 Seit Frithjahr 1910, vgl. CHICKERING, Imperial Germany and a World Without War, S.
152, Anm. 100.

73 Ebd., S. 153, Anm. 106.

74 Ebd., S. 246.

75 CHICKERING, Voice of Moderation, S. 160.

76 CHICKERING, Imperial Germany and a World Without War, S. 161 f.

77 Der Friedensgedanke in der Entwicklung des deutschen Volkes zur Nation, Stuttgart
1913.

7 Vgl. Anm. 15.
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tiert die Lehre vom gerechten Krieg in ironischer Absicht, ohne jedoch
irgendwelche Abstriche von der Grundannahme der Notwendigkeit des
Krieges zu machen. Auch kommt sie nicht zu klaren friedenspolitischen
Forderungen, wie etwa die nach einer verbindlichen Schiedsgerichtsbar-
keit, die, wie wir gesehen haben, eine logische Konsequenz der Lehre
vom gerechten Krieg darstellen konnte. So kann es auch nicht verwun-
dern, wenn Eberle sich im Ersten Weltkrieg unter die Theologen ein-
reihte, die den Krieg geistig-moralisch unterstiitzten.”

Wiéhrend die katholischen Laienverbande und die naturrechtlich argu-
mentierende Moraltheologie zu politisch-praktischen Konzepten in der
Behandlung des Kriegsthemas kamen, bot die priméar metaphysisch ori-
entierte Theologie ein von Gott her gedachtes Interpretationsmuster des
Krieges, das zwar kaum einen Bezug zu oder eine Relevanz in der poli-
tischen Diskussion hatte, durch seine Breitenwirksamkeit aber von nicht
zu unterschitzender Bedeutung fiir die Einstellung der katholischen
Glaubigen gegentiber dem Krieg war.

Wenn das Thema Frieden in einem explizit theologischen Text wie
dem Fastenhirtenbrief des Speyerer Bischofs v. Busch aus dem Jahre
1910 tiberhaupt angesprochen wurde, wurde es unter den drei Gesichts-
punkten Frieden mit Gott, mit dem Nachsten und mit uns selbst abge-
handelt, wobei die Frage im Vordergrund stand, wie die Glaubigen ih-
ren individuellen Frieden finden kénnten 8 Der politische Frieden zwi-
schen den Staaten spielte dabei keine Rolle.

Dagegen brachte die Theologie mit dem Kriegsmotiv als paraneti-
schem Mittel fiir die Gemeindepredigt einen Aspekt in die Behandlung
des Kriegsthemas ein, der im Ersten Weltkrieg zum beherrschenden Mo-
tiv wurde 8!

79 Heinrich MISSALLA, ,,Gott mit uns”. Die deutsche katholische Kriegspredigt 1914-1918,
Miinchen 1968, S. 57, 98, 112.

80 Konrad v. BUSCH, Von der herrlichen Friedensgabe und von dem géttlichen Friedens-
spender, in: Hirtenbriefe des deutschen Episkopats anldfllich der Fastenzeit 1910, Pader-
born 1910, S. 195-204.

81 Vgl. dazu MISSALLA, ,,Gott mit uns”; Karl HAMMER, Deutsche Kriegstheologie (1870-
1918), Miinchen 1970, bietet neben einem kurzen historischen Abrif§ auch eine systema-
tisch-theologische Darstellung und eine Reihe wichtiger Quellen des Protestantismus, geht
aber auch kurz auf den Katholizismus ein.
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Auf dem Hintergrund einer nicht nur in katholischen Kreisen ver-
breiteten Endzeitstimmung sah man ,die Ziigellosigkeit in den Sitten,
die Gleichgiiltigkeit in der Religion und [den] Abfall vom Glauben in
erschreckender Weise zunehmen” 82 Dafs Gott den Abfall breiter Gesell-
schaftsschichten nicht ungestraft zulassen werde, stellte Erzbischof
Norber in seinem Fastenhirtenbrief von 1912 heraus. Deutlich gab er zu
verstehen, indem er an geschichtstheologische Vorstellungen des Alten
Testaments ankniipfte, daff auch der Krieg ein Mittel Gottes zur Durch-
setzung seines Heilsplans sei. Fiir ihn stand aufler Frage, daf3 ,,wenn die
drohenden Stiirme ausgekampft sind, dann [werde] es offenbar werden,
daf$ auch sie im letzten Ende bestimmt waren, dem Wohl und der Ver-
breitung der Kirche zu dienen” 83 In ahnlicher Weise konnte auch Bischof
Vollmar anlédfilich der Hundertjahrfeier der Freiheitskriege von 1813 die
Niederlage Napoleons durch die Strafgewalt Gottes erkldren. Der Kaiser
der Franzosen habe sich ,,an der Kirche Gottes und ihrem geheiligten
Oberhaupte vergriffen”; sei er auch zunéchst die ,, Gottesgeifiel fiir ganz
Europa” gewesen, so kam nach der Annexion des Kirchenstaates , die
Geifsel Gottes iiber ihn” 84

Diese Sichtweise liefS kaum noch Platz fiir ein aktives politisches Ge-
stalten des Menschen, so dafs Norber schliefSlich seinen Horern nur den
Rat erteilen konnte: ,,Konnen wir die Welt in ihrem Laufe nicht aufhal-
ten, so steht es doch in unserer Macht, unsere Seelen zu retten.”$> Dage-
gen mufdte es ein vergebliches Unterfangen bleiben, ,durch Gesetzge-
bung, Kongresse, Organisationen, das Unheil” abwenden zu wollen, da
das Ubel in der ,Gottentfremdung” wurzelte.8

Stimmen wie die des sozial-romantischen, antiliberalen bayerischen
Geistlichen und Bauernbiindlers Georg Ratzinger aus den neunziger
Jahren, der gegen das Diktum Moltkes von der Notwendigkeit des Krie-
ges zur Erziehung und Entwicklung der Menschheit den Heroismus der
christlichen Caritas setzte, verhallten nach der Ausséhnung der katholi-

8 Michael Felix KORUM, Uber die schlechte Lektiire, in: Hirtenbriefe 1910, S. 22.

83 Thomas NORBER, Stimmen Gottes fiir unsere unchristliche Zeit, in: Hirtenbriefe 1912, S.
146.

84 Nutzen der Rekruten-Exerzitien, in: Hirtenbriefe 1913, S. 177.

85 NORBER, Stimmen Gottes, S. 147.

86 Ebd., S. 142.
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schen sozialen Bewegung mit der Gesellschafts- und Wirtschaftsord-
nung des wilhelminischen Reiches ungehort. Die Forderung der Wehr-
kraftbestrebungen in katholischen Vereinen seit 1912 waren das genaue
Gegenteil von dem, was Ratzinger gefordert hatte: ,Um vor Erschlaf-
fung und Genufssucht, vor Materialismus und Thatenlosigkeit zu schiit-
zen, gibt es die edelsten und wirksamsten Mittel in den Werken der
christlichen Liebe. [...] Die Feigsten bringen es tiber sich mit dem Feinde
um das Leben zu spielen; dem Feinde zu verzeihen und ihn zu lieben,
dazu fehlt den meisten die sittliche Kraft.”s”

Auch wenn der Katholizismus sich vom extremen Chauvinismus fern-
hielt, leistete er andererseits auch keinen wesentlichen Beitrag zur Ver-
hinderung des drohenden Krieges. Dagegen stellte die — uns heute er-
schiitternde — massive geistig-moralische Unterstiitzung des Ersten
Weltkriegs durch den Katholizismus, wie sie etwa Missalla in einer kur-
zen Studie aufgezeigt hat, keinen Bruch im Selbstverstandnis des deut-
schen Katholizismus dar, sondern die konsequente Fortfithrung und
Entfaltung dessen, was vor dem Krieg in unzdhligen Reden beteuert
worden war: bis zum letzten Atemzuge ,mit Gott fiir Kaiser, Volk und
Vaterland’ zu kampfen.

Textquelle:

August-Hermann LEUGERS: Einstellungen zu Krieg und Frieden im deutschen
Katholizismus vor 1914. In: Jost Diilffer / Karl Holl (Hg.): Bereit zum Krieg.
Kriegsmentalitat im wilhelminischen Deutschland 1890-1914. Beitrége zur histo-
rischen Kriegsforschung. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1986, S. 56-73.

Erneute Darbietung in diesem Sammelband mit freundlicher Genehmigung des
Autors und des Verlages Vandenhoeck & Ruprecht.

87 Gleorg] RATZINGER, Die Volkswirtschaft in ihren sittlichen Grundlagen, Freiburg 21895,
S. 551.

8 Vgl. Anm. 79; Glinter BAADTE, Katholischer Universalismus und nationale Katholizis-
men im Ersten Weltkrieg, in: Langner (Hg.), Katholizismus, nationaler Gedanke und Eu-
ropa, S. 89-109; Richard VAN DULMEN, Der deutsche Katholizismus und der Erste Welt-
krieg, in: Francia 2 (1974), S. 347-376.
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ch habe oft von Mannern, die am Christus-Ekel kran-

keln, den Einwurf gehort: was denn doch die Religion

Jesu viele niitze und geniitzt habe? Die europdischen
oder christlichen Nationen seien ja doch in Ansehung ih-
rer sittlichen Vervollkommnung um keinen Grad besser,
als von jeher auch andere gebildete Volker gewesen sind.
—Im Ganzen genommen ist freilich etwas dran: die Staats-
politik ist noch immer eben so pfiffig [...], und unsere
Kriege haben durchgehends so wenig Christliches, daf
man eine europdische Armee wohl schwerlich von Ne-
bukadnezars oder Alexanders Heeren [...] wiirde unter-
scheiden kénnen.”

JOHANN HEINRICH JUNG-STILLING:
,Auch eine heilige Familie”! [1795]

1 Erschienen in der Zeitschrift , Urania” (Leipzig: VofS & Compagnie), 4. Band, viertes Stiick,

S. 242-320. Textzugang: http://www jung-stilling-forschung.de/Urania.pdf
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Friedenslandschaft
Sauerland vor 1914

Antimilitaristische Spurensuche
in einer katholischen Region!

PETER BURGER

Es ist die Befahigung zum Frieden, die konkrete Lebensraume zur Hei-
mat von Menschen werden ldsst und dariiber hinaus den nach uns kom-
menden Mitgliedern der menschlichen Familie eine Zukunft auf der
Erde er6ffnet2 Das von mir in mehreren Publikationen vermittelte Ge-
schichtsprojekt ,Friedenslandschaft Sauerland”3 stellt einen Versuch
dar, den Nebel des Kriegsdenkens auch durch Beitrdge zum regionalen
Geschichtsgediichtnis und die Erinnerung an ,,nahe Vorbilder”* zu durch-

1 Der Beitrag basiert — mit Anderungen — auf ausgewahlten Kapiteln meines Taschenbu-
ches: Peter BURGER, Friedenslandschaft Sauerland. Antimilitarismus und Pazifismus in ei-
ner katholischen Region. Ein Uberblick — Geschichte und Geschichten (= edition leutekir-
che sauerland 1). Norderstedt: BoD 2016. (Kurztitel: BURGER 2016a) — Darin greife ich be-
reits fiir die Zeit bis 1919 auf meine alteren Forschungsarbeiten zuriick, ohne dies immer
durch Anfiihrungszeichen kenntlich zu machen. Besonders ausfiihrlich sind in dem Band
jedoch jene Abschnitte, die auf neuen Studien beruhen und sich auf die Zeit des deutschen
Faschismus beziehen. Ich lege Wert darauf, den eigenen antimilitaristischen Standort of-
fenzulegen (was ich auch von militdrfreundlichen Autoren erwarte, die ja ebenfalls mit-
nichten nur unter einer ,voraussetzungslosen Objektivitat’ ihre Forschungen betreiben).
Zum familidren Hintergrund meines pazifistischen Ansatzes vgl. BURGER 2007b*. In beiden
() Weltkriegen sind aus meiner Geburtskommune jeweils ,Franz und Anton Biirger” als
Soldaten ums Leben gekommen; es handelt sich a) um zwei Briider meines Grof3vaters und
b) um zwei Briider meines Vaters. Mein Grof3vater miitterlicherseits hat im 1. Weltkrieg drei
Briider verloren und wurde selbst als Soldat verwundet; im 2. Weltkrieg hat dann auch
meine Mutter zwei zum Kriegsdienst eingezogene Briider verloren.

2 Zur , Friedenstheologie im zivilisatorischen Ernstfall” vgl. BURGER 2020.

3 Zuerst: DAUNLOTS NR. 77* (Beitrdge von 18 Autorinnen und Autoren; 525 Seiten).

4 BURGER 2016b; BURGER 2018a. Die Arbeit an beiden Publikationen widme ich einem ehe-
maligen Soldaten aus dem Sauerland, der mich wegen der Friedenstaube an meiner Jacke
angesprochen und seine Geschichte unter bitteren Tranen erzdhlt hat. Bewaffnet hatte man

88



brechen. Im Vordergrund steht das Ermutigende, doch Abwege und Ab-
griindiges gehoren mit zum Gesamtbild.

Unter der Uberschrift ,Friedenslandschaft Sauerland” der eigenen
Herkunftsregion eine besondere Immunitdt gegeniiber der Kriegsreli-
gion und den Heilsversprechen des Militarismus zu bescheinigen, das
ware freilich verlockend. Indessen halten Heimatpatrioten jedweder
Schattierung allzu leicht ihre Wunschbilder schon fiir historische Wirk-
lichkeiten und merken nicht mehr, wenn sie im Netz der eigenen Kon-
struktionen festhangen. Gewiss, die allermeisten Menschen zu allen Zei-
ten wollen aus naheliegenden Griinden keinen Krieg. Ausgesprochene
Antimilitaristen und Pazifisten, die das Ubel der Menschenschlachterei
nicht fiir ein unvermeidliches Naturereignis halten, sind im katholischen
Teil des Sauerlandes — wie anderswo —jedoch immer eine Minderheit ge-
blieben! Auch nach zwei Weltkriegen bekamen Mitlaufer und Kollabo-
rateure des Militarapparates viel eher eine Chance, im Scheinwerferlicht
des offentlichen Geschichtsgedédchtnisses zu stehen, als jene, die sich ver-
weigert hatten.

So stellt sich, um einen Buchtitel von Dieter Riesenberger aufzugrei-
fen, zundchst die Herausforderung einer regionalen , Geschichtsschrei-
bung im Dienste des Friedens”> — und gegen das Vergessen. Die Uber-
schrift , Friedenslandschaft” markiert also noch kein besonderes Giite-
siegel, sondern steht fiir eine bestimmte Blickrichtung® Es ergeht die
Einladung zu Erkundigungen iiber geschichtliche, soziale und kulturelle
Kontexte sowie zu Personlichkeiten und Initiativen, die der menschli-
chen Gattung jenseits des selbstmorderischen Programms ,Krieg” Le-
bensperspektiven erdffnen.

ihn in Afghanistan in ein Gebaude geschickt. Bewaffnete, Feinde wéaren darin — hatte man
gesagt ... Es folgten nach diesem Einsatz mehrere Monate Aufenthalt in einer Psychiatrie
und ein Ausscheiden aus der Armee. Die 6ffentliche Debatte iiber die in den Medien nicht
vermittelten Abgriinde auch der deutschen Beteiligung an totender Militirgewalt im Rah-
men des US-amerikanischen , Antiterror-Kriegskomplexes” steht noch immer aus!

5 RIESENBERGER 2008.

6 Als positives Beispiel fiir ein entsprechendes Augenmerk in der Regionalforschung ist die
Skumenische ,Kirchengeschichte am Oberrhein” zu nennen, die ein stattliches Kapitel
,Friedensbemiihungen” enthdlt: HENZE 2013; vgl. auch ein Ausstellungprojekt: PAX
CHRISTI ESSEN 2015%.
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1. Das verklirte Herzogtum Westfalen

Das ehedem kurkoélnische — ,katholische” — Sauerland ist deckungs-
gleich mit jenem Grofsteil des alten Herzogtums Westfalen, der von der
stidlichen Territorialgrenze her bis oben zum Haarstrang im Norden
reicht’ (Der Haarstrang genannte Hohenzug gilt als eine der scharfsten
natiirlichen Landschaftsgrenzen in Mitteleuropa.) Wenn wir uns unter heu-
tigen Gegebenheiten orientieren wollen, so suchen wir auf der Karte zur
Ginze die Kreise Olpe und Hochsauerlandkreis, einen siidlichen Teil des
Kreises Soest sowie Menden und Balve im Mairkischen Kreis auf. (Der
nordlich der Haar gelegene Teil des alten Herzogtums, der nicht mehr
zur Mittelgebirgslandschaft gehort, wird heute jedoch aufgrund der po-
litisch-historischen wie konfessionellen Gemeinsamkeit oftmals auch
zum ,Heimatgebiet kolnisches Sauerland” gezahlt: Erwitte, Geseke,
Riithen, Werl.)

Die lange Geschichte dieses kdlnischen Sauerlandes beginnt spates-
tens mit der Verleihung des Titels , Herzog von Westfalen” an den Kol-
ner Erzbischof (1180) und verfestigt sich mit dem Verkauf der Grafschaft
Arnsberg nach Koln (1368). Seit Beendigung der Soester Fehde (1449) ist
das ,sauerlandische” Herzogtum Westfalen dann durch Grenzen abge-
steckt, die ohne grofie Veranderungen das Gebiet fiir 350 Jahre als kol-
nisch ausweisen werden. Anders als im mérkischen Teil des Sauerlandes
wird sich die Reformation hier — trotz mannigfacher Sympathien vor Ort
—am Ende nicht durchsetzen kdnnen. Aus den unterschiedlichen politi-
schen Besitzverhaltnissen folgt auch eine konfessionelle Spaltung der
Landschaft: ,Heiligenbildchen” und , Evangelium”, so der plattdeut-
sche Leutespott in spaterer Zeit, stehen sich nunmehr gegeniiber (ge-
meinsam bildet man den ,siidlichsten Zipfel’ des niederdeutschen
Sprachraumes). Der protestantische Teil, zur schon 1609 territorial an
Preufien gefallenen Grafschaft Mark gehorend, 6ffnet sich friiher der
modernen Industrialisierung, wéhrend der katholische Teil in den Jahr-
hunderten nach der Reformation eher eine riicklaufige Wirtschaftsent-
wicklung durchmacht und in der Breite langer kleinbauerlich gepragt

7 Vgl. BURGER 2010, S. 552-555 (mit weiterer Literatur); nachfolgend iibernehme ich unter
Streichung der Literaturangaben auch eine Passage aus: BURGER 2006, S. 570.
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bleibt. (Das kolnische Sauerland gilt bis weit ins 19. Jahrhundert hinein
als ausgesprochen arme Landschaft.)

Mit dem von einem konvertierten (und sodann trotz Ehestand in
KoIn zum romisch-katholischen Priester geweihten) Historiker konzi-
pierten Sammelwerk ,Das Herzogtum Westfalen“® liegt inzwischen eine
beachtliche Rekonstruktion der regionalen Herrschaftsgeschichte (!) vor.
Am Ende kann man nur eine niichterne, ja vielfach traurige Bilanz zur
Geschichte des geistlichen Territoriums ziehen. Machtstreben und wirt-
schaftliche Privilegien-Sicherung erscheinen tiber Jahrhunderte hin als
die mafsgeblichen Triebfedern der politischen Geschafte, wobei gerade
auch die hochste Obrigkeit, die Kolner Bischofe, und katholische , Edel-
herren” keine Skrupel verspiiren, das Kriegshandwerk fiir die eigenen
Interessen — und stets auf Kosten der einfachen Untertanen — in Bewe-
gung zu setzen. So mancher sogenannte ,Erzbischof’ verzichtet auf alle
heiligen Weihen, hat mit Jesu Botschaft, Seelsorge oder Priestertum rein
gar nichts am Hut und steht ganz gewiss nicht in einer apostolischen
Nachfolge. ,Wie viele Bistiimer kann man unter einer Mitra vereinen?”
Dieser Frage hat man in den adeligen Familienclans angeblicher Ober-
hirten zeitweilig die grofite Aufmerksamkeit geschenkt. Von geistig-kul-
turellen oder gar geistlichen Reichtiimern, die aus dem Herzogtum
Westfalen selbst hervorgegangen sind oder hervorgegangen sein sollen,
kann man in der Geschichtsschreibung von oben kaum etwas finden. Ob
sich aus der ,priesterlichen Herrschaft’ (im fernen Koln) etwa eine be-
sonders profilierte Armensorge —in der Nachfolge Jesu — hergeleitet hat,
diese Frage bleibt noch offen (viele Kloster verfolgten jedenfalls andere,
nicht immer 16bliche Hauptzwecke).

Schliefllich ware manches, was dem ,,ultramontanen” Chronisten un-
gelegen kommt, doch noch anschaulicher zu vermitteln, darunter z.B.
irritierende Zustande im Klosterleben und erhebliche Irregularitdten
hinsichtlich des obligaten Zolibats fiir alle Priester, der ja eigentlich in al-
len Jahrhunderten als Zwangsnorm nicht ,funktioniert” hat. So manche
Lanze wurde — unter dem Vorzeichen eines neuen Traditionalismus —
noch in unserer Zeit gebrochen fiir die katholische Adelswelt, die sich
selbst in einem heidnischen Ahnenkult um ihr , Familienblut” verherr-

8 KLUETING/FOKEN 2009.
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licht hat. Doch von den Mentalitidten, von den Lebenswirklichkeiten der
einfachen Leute oder gar von deren Blick auf die Herrschaftsverhéltnisse
wissen wir bislang so gut wie nichts. Das vorerst mafigebliche ,Standard-
werk’ ist an ihnen wenig interessiert.

Als Soest sich vom Kolner Bischofsstuhl lossagte und dem Herzog
von Kleve-Mark unterstellte, ging fiir das kolnische Herzogtum Westfa-
len im Zuge der Soester Fehde 1444-1449 das mafigebliche stadtbiirger-
liche Kulturzentrum als Bezugspunkt verloren.® Die Soester Fehde ist
Thema einer umfangreichen — kriegerischen — Schriftiiberlieferung. Den
beriihmten Fehdebrief der Stadt Soest beantwortet der autokratische
Kolner Erzbischof Diederich von Moers (Amtsjahre 1414-1463) mit einer
Kriegsmaschinerie sondergleichen, wobei er fiir das Quélen und Totma-
chen von Menschen professionelle S6ldner heranzieht. Aber auch die So-
ester Stadtvater hegen keine Skrupel, in der Umgebung vollig unbetei-
ligte Menschen blutig ,,abzustrafen”. Christenmenschen schlagen sich
gegenseitig ihre Schédel ein und empfinden dies offenbar nicht als ein
Problem. Nach Ende der Gemetzel durch einen Friedensspruch hat ein
Soester Dominikanerbruder, der seinen Namen nicht nennt, 1449 ein
mittelniederdeutsches Weihnachtsgedicht!® bzw. Lied verfasst (gedruckt
erst 1516 in Koln und nur in einem einzigen Darmstadter Druck-
exemplar erhalten). Die Kriegsfehde hatte wohl bei vielen Menschen
eine Sehnsucht geweckt, ,uit dussem dale gruwlicke” (aus diesem fiirch-
terlichen, greulichen Tal) in ein besseres Land ohne Anbetung der Ge-
walt zu gelangen (Strophe 34). In Strophe 12 wird die weihnachtliche
Friedensbotschaft (Lukas-Evangelium 2,14) so wiedergegeben:

Der Engel schar was al daerby Der Engel Schar war schon dabei,
Sey sungen algelicke Sie sangen allzugleich:

Loff ere heyl und wunne sy  Lob, Ehre, Heil und Wonne sei
Gode in synem hogen ricke Gott in seinem hohen Reich.

Den luden mote vredensyn  Den Leuten muss Frieden sein,
Dey van guden wyllen syn Die von gutem Willen sind,

Hyr op dusser erden Hier auf dieser Erde,

° Vgl. zum Nachfolgenden (mit Literaturangaben): BURGER 2012, S. 77-81.
10 JUCHHOFF 1969; Textzugang auch im Internet: DAUNLOTS NR. 45%.
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Und geloven an dat kyndelyn Und glauben an das Kindelein
Und halden dey gebode syn  Und halten die Gebote sein,
Dey sullen selick werden Die sollen selig werden.

Eine Militar- und Kriegsgeschichte des alten Herzogtums kann ich an
dieser Stelle nicht darbieten. Es versteht sich von selbst, dass den Stadt-
oberen und Standevertretern an Abgaben fiir tibergeordnete Kriegszwe-
cke des ,externen’ Landesherm in KdIn selten gelegen war.!' Man pochte
auf althergebrachte Rechte und Selbstverwaltungskompetenzen. Fiir die
frithe ,Neuzeit’ darf man nicht unterschlagen, dass die Parteiganger der
Reformation und die Re-Katholisierer gleichermafien vor Gewalt nicht
zuriickschreckten.’2 Nur die Bewohner der Landschaft, die wurden — wie
iiberall — nicht gefragt, welche Richtung eingeschlagen werden sollte.
Eine leidenschaftliche Abrechnung mit dem Feudalismus hat Eduard
Raabe (1851-1929), ein geborener Soester und ,Biirgerkatholik’ der feins-
ten Sorte, in seiner plattdeutschen Chronik von Hamm? (1903/1904) vor-
gelegt. Von einer Verkldarung der ,guten alten Zeiten’, in denen biirgerli-
che wie politische Versklavung der Menschen gewaltet haben, hilt er
rein gar nichts. Wo er auch von den Abgriinden der Geschichte ,plésier-
lich erzéhlt, geschieht das oft genug in Form einer bitterbosen Ironie:
Die Herren sprechen von Leibeigenschaft, was in Wirklichkeit Sklaverei
bedeutet. Schon zur Zeit Karls des Grofien verbindet man auf lasterliche
Weise Menschenschldchterei und Kiisse auf das heilige Kreuz. Die ho-
hen Kleriker unter den adeligen Herren {iben sich dann jahrhundertlang
in Messelesen und gleichzeitigem Kriegshandwerk; das geistliche Amt
wird zwar mitunter als Hemmnis fiir Liebesfreuden (Zolibat) betrachtet,
nie jedoch als eine Einschrankung der eigenen Habgier. Die ,sogenann-
ten geistlichen Herren’ geben fromme Werke vor, doch genau besehen
geht es meistens nur um riicksichtslose Selbstversorgungspolitik des

11 Vgl. fiir das letzte Jahrzehnt des Herzogtums: SCHUMACHER 1967, S. 99-116.

12 Vgl. als neuere Darstellung zum fast zwei Jahrzehnte wahrenden ,K6lnischen Krieg” ab
1583: CONRAD 2014.

13 Vgl. BURGER 2012, S. 293-302, hier bes. S. 296. — Ausfiihrlich beschéftigt sich Eduard
Raabe in spateren Kapiteln mit der Menschenschinderei des preufSischen Militdrs und be-
schreibt u.a. nach Aufzeichnungen eines lutherischen Bischofs, wie Soldaten des Konigs
evangelische Kirchengemeinden terrorisieren (vgl. ebd., S. 298).
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Adels. Opfer sind stets die Kleinen, z.B. die armen Bauern. ,Lustiges
Rauben und Morden’ — ausgefiihrt auch von den Biirgern der Stadt
Hamm - wird in den Urkunden euphemistisch als ,,Schaden tun” abge-
handelt. Gegen all das entwickelt Raabe seinen christlichen Einspruch:
Das sollen Nachfolger des Heilands gewesen sein, diese ,hochwiirdigs-
ten Erzbischofe und Bischofe: im Panzer, zu Pferde und mit der Mordaxt
in der Faust’? Kaum einer der Theologen der Zeit, so wird geklagt, be-
deutete den weltlichen oder geweihten Grofsen, dass ihr machtbewuss-
tes Kriegstreiben auf Kosten der Untertanen ,nichts anderes als hunds-
gemeiner Massenmord’ war. In seinen engagierten Kommentaren erin-
nert der Chronist an jene Auferstehung, ,in der alle Schlédfer — ohne An-
sehen des Standes — aufwachen’ miissen; der Friedensgrufs der Messe
und die Weihnachtsbotschaft stehen dem Treiben der Herrschenden ent-
gegen.

Groflie Grausamkeit gegentiiber den eigenen Untertanen (bzw. Kir-
chenschifchen) war auch in absolutistischer ,Neuzeit” aus der Herr-
schaftsperspektive heraus kein Problem. Der prachtliebende und jagd-
besessene Kurfiirst Clemens August, von 1723 bis 1761 Erz-,Bischof”
von Koln, verfiigte strafverschérfend, dass ertappte Wilddiebe ein Spiefs-
rutenlaufen durch 100, 200, 300 (!) Bauern zu absolvieren hatten und man
auf fliichtende Vertreter des in seinen Augen illegalen Jagens ,sogleich
Feuer geben” solle.™* Die Mitra als Signum der Menschenverachtung?

Im Sauerland selbst muss man kritische Anmerkungen zur , geistli-
chen Obrigkeit” fritherer Jahrhunderte formlich mit der Lupe suchen.
Immerhin bin ich auf eine Anekdote gestofien, der zufolge ein sauerlan-
discher Bauer den stolz auftretenden geistlichen Landesherrn unver-
bliimt gefragt haben soll: ,Wann de Duiwel maol didn Kurfiirsten hao-
len deiht, wo bliff dann de Erzbiskopp?“15 (Wenn der Teufel einmal den
Kurfiirsten holen wird, wo bleibt dann der Erzbischof?) Das ideale Bild
des alten Herzogtums Westfalen im Heimatschrifttum tragt ansonsten
meistens folgende Ziige: Koln achtet die , Freiheiten” bzw. Stadtrechte,
lasst seine Unterherren — den sauerldandischen Adel — recht frei walten
und {ibt unter dem bischoéflichen Krummstab eine milde Herrschaft aus.

4 Vgl. BURGER 2018b, S. 18-20.
15 KURFURST UND BAUER 1957.
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Die grofie ,Milde” der kolnischen Herrschalft, die sich in mancherlei Hin-
sicht doch auch als , Laissez faire” betrachten liefle, wird jedenfalls spa-
ter immer wieder zur maBigeblichen Uberschrift der Geschichtserinne-
rung. In Arnsberg sagte der Leutemund: , De Kurfiirste hiat us mestet,
de Hesse hiét us schlachtet un de Pruifie fridtet us met Hiut un met Hore
op.” (Der Kurfiirst hat uns gemastet, der Hesse hat uns geschlachtet und
die Preufien fressen uns mit Haut und Haaren auf.)

Die nachfolgenden Gebietsherren sprechen vor allem von einem
,kOlnischen Schlendrian” im Sauerland und sehen ihr Pauschalurteil
iiber die riickstandigen geistlich regierten Territorien auch hier am Ort
bestatigt. (Max Franz von Osterreich, der letzte Kurfiirst von Koln, war
jedoch stark von der Aufklarung gepragt und durchaus gesonnen, Re-
formen in die Wege zu leiten.)

Allerdings findet man — kurz vor der Sékularisierung — auch ein
giinstiges Fremdurteil bezogen auf Horigkeit und Kriegsbedriickung
ausgerechnet bei dem scharfen Kritiker Justus Gruner: ,,Nirgends ist das
Leibeigenthum weniger wahrhaft driikkend [als hier im Herzogthum
Westphalen]. Hier ist der Eigenbehorige ein Erbpéchter; er bezahlt keine
unbestimmten Gefille, sondermn nur einige billige, nie zu erhchende Ko-
lonialabgaben, und geniefit dabei einer, zwar nicht absoluten, aber doch
eventuellen Freiheit vom Soldatenstand: denn nur zur Erfiillung seiner
reichsstandischen Obliegenheiten darf der Landesfiirst Soldaten aushe-
ben”16. Unter hessischer und spéter preuflischer Herrschaft, so werden
wir im nachsten Abschnitt sehen, kann dann von einer ,,eventuellen Frei-
heit vom Soldatenstand” fiir die kolnischen Sauerlander keine Rede
mehr sein.

Ein kleiner Exkurs sei an dieser Stelle erlaubt zu der Frage, ob aus dem
alten Herzogtum denn am Ende nur riickwartsgewandte, gar finstere
Gesinnungen in das friithe 19. Jahrhundert mitgeschleppt worden sind.
Der ,deutsche Jakobiner’ Friedrich Georg Pape (1763-1816) ist vor seinem
offentlichen Auftreten in der Mainzer Republik ein stark von der Auf-

16 GRUNER 1803*, S. 405.

95



klarung gepragter Pramonstratenserménch im Herzogtum Westfalen
(Arnsberg-Wedinghausen) gewesen.”” Dieser sauerldndische Anhanger
der Franzosischen Revolution hat an eine Vereinbarkeit von ,Katholizis-
mus’ und Republik geglaubt und erkldrte sich dem preufSischen Herr-
scher so: ,,Dein und aller Konige Feind.” Den Landgrafen von Hessen-
Darmstadt attackierte er, weil dieser Untertanen als Soldaten verkaufte.
Beriithmtheit hat Friedrich Georg Pape in seiner Heimat nie erlangt.

Dass lokale Unruhen im Zuge der 1848er Revolution spater vorzugs-
weise als groteske Komddien in der Uberlieferung geschildet werden
und man der eigenen Demokraten aus dem katholischen Sauerland - bis
heute — nicht mehr gedenkt, entspricht wohl dem gelenkten Geschichts-
gedachtnis in ganz Preufsen.’® Natiirlich hatte namentlich auch der Kle-
rus im Sauerland — wie anderswo — im Regelfall keine Sympathien fiir
den Freiheitsdrang im Volk.!

Der ,Bauernadvokat” und Abgeordnete Johann Friedrich Joseph Som-
mer (1793-1856) wurde von den Preuflen, denen er unter Verweis auf die
Verfassungsgeschichte des alten Herzogtums Westfalen? Selbstverwal-
tungskompetenzen abtrotzen wollte, als Fortschrittler oder gar ,, Adels-
hasser” beargwohnt und muss — auch wegen seiner Schriften zur

17 GRUN 1996.

18 Vgl. BURGER 2012, S. 106-108 und 302-313. — Der Sauerlander Hermann Grashof (1809-
1867), geboren in Brilon, wurde als freiheitsliebender Student zum Tode verurteilt und saf3
nach seiner Begnadigung zusammen mit dem Mecklenburger Fritz Reuter ab 1836 in Mag-
deburger Gefiangnishaft. Reuter hat seinem berithmten Mundartwerk ,, Ut mine Festungs-
tid” 1862 eine warmherzige Freundschaftswidmung fiir Grashof vorangestellt. Dass z.B.
mit dem Juristen und Demokraten Johann Matthias Gierse (1807-1881) aus Gellinghausen
bei Meschede ein geborener Hochsauerlander zu den westfélischen Fithrungsgestalten der
Revolutionsjahre 1848/49 gehort, ist nur wenig bekannt.

19 Vgl. z.B. SCHERER 1998: Der Olper geistliche Rektor Peter Joseph Hesse (1815-1875) gab
,,1849 zur Bekdmpfung der Revolution die Wochenschrift ,Der Volksbote” heraus”. — Pfar-
rer Johannes Dornseiffer schreibt noch 1896 in seinem Buch , Geschichtliches tiber Eslohe”
iiber den nachmaligen Sozialdemokraten Carl Wilhelm Tdlcke (1817-1893), eine im Revo-
lutionsjahr 1848 , verdiente” Festungshaft ,zur Abkiihlung” sei bei diesem Anhéanger des
»~Gedankenchaos” offenbar erfolglos gewesen. (Dornseiffer war ein viaterlicher Freund des
Paderborner Bischofs Wilhelm Schneider.) - Vgl. inder ,edition leutekirche sauerland’ zur
1848er Revolution jetzt auch den Band: NEUHAUS 2019.

20 Sommer meint ausdriicklich: , Der Geist des Christenthums ist durchaus nicht knechtisch
[...], die geistlichen Lander hatten ja grade bis auf die neueste Zeit hin die freiesten Verfas-
sungen” (Zitat: WESTPHALUS EREMITA 1819%, S. 143).
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Verfassung der Kirche? — durchaus als ,friihliberaler Katholik’ bezeich-
net werden (Tendenz zum Konziliarismus im Sinne einer kollegial gelei-
teten Weltkirche, jedoch strikte Ablehnung eines Nationalkirchentums).
Die seit der Franzosischen Revolution sich durchsetzende allgemeine
Wehrpflicht empfindet das Volk, so der sauerlandische Jurist, als ,eine
ungeheure Freiheitsbeschrankung, eine neue Personal-Leibeigenschaft”;
der ,Dienst im [Kriegs-]Gefolge” sei ,bei uns kein Stand vorziiglicher
Ehre. Die Zeit ist nicht soldatisch gesinnt”?2. — 1819 hatte Sommer noch
einen Artikel ,Ueber die Glaubwiirdigkeit des deutschen Juden” verof-
fentlicht, in dem sich eine judenfeindliche Einstellung offenbart.?* In Fra-
gen der Judenemanzipation vertrat er 1827 jedoch in Opposition zum
preufiischen Staatsbeamten Freiherr von Stein eine andere, fortschrittli-
chere Position* Johann Friedrich Joseph Sommer wollte eine moderne
Verfassung und Freiheit fiir die Kirche. Indessen versagte er sich in der
Preuflischen Nationalversammlung 1848 doch vehement der Sache der
Demokraten, weshalb dann Arnsberger Biirger vor seinem Haus de-
monstrierten und sogar Fensterscheiben einschlugen.

Dass im ersten Drittel und dann noch bis zur Mitte des 19. Jahrhun-
derts die gebildeten Katholiken im kdlnischen Sauerland durchaus frei-
heitlich gesonnen waren, bezeugt auch das Beispiel des Juristen Johann
Suibert Seibertz?> (1788-1871). Als Nestor der regionalen Geschichts-
schreibung pflegt Seibertz grofite Anhanglichkeit an sein ,Vaterland’ —
nicht die Nation, sondemn: das kleine Herzogtum Westfalen. Dessen Ver-
treter, so heifst es bei ihm 1823, hatten stets erfolgreich ,jeden Versuch
zur Einfiihrung einer willkiirlichen Herrschergewalt zu vereiteln ver-
mocht”. Der Katholizismus huldige ,,in allem den groflen Anweisungen
unseres Meisters, der keineswegs das heiligste Gut des Menschen, ver-

21 Vgl. seine unter Pseudonym erschienene Schrift ,,Von der Kirche in dieser Zeit”: WEST-
PHALUS EREMITA 1819%, bes. S. 35, 44, 51, 71, 74, 78, 143, 148. Der Bischof von Rom steht der
versammelten Kirche vor ,als primus inter pares, ist aber nicht unfehlbar, sondern nur die
ganze Kirche ist dies”. Bei der Wahl eines Bischofs soll Freiheit walten und auch der ,nie-
dere Klerus” beteiligt werden; denkbar ist sogar eine Beteiligung von ,Laien’ (, Wahl a clero
et populo”).

2 WESTPHALUS EREMITA 1819%, S. 91 und 97.

23 BURGER 2012, S. 572.

24 WOLF 1979, S. 64-65.

%5 Vgl. zu Seibertz, mit Quellennachweisen: BURGER 2012, S. 129-132.
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niinftige Freiheit, in Fesseln legen wollte”. Seibertz gesteht zu, dass bei
den Katholiken eine ,oftmals iibereifrige Sorge um Rechtglaubigkeit”
walte. Jedoch, so will er wissen: es , herrschte vielleicht in keinem katholi-
schen Lande Deutschlands so viel Toleranz, als von jeher grade im Herzogthum
Westfalen 2. (Jiidische Schriftsteller der Landschaft werden bei Seibertz
gleichberechtigt beriicksichtigt, im Einzelfall auch gegen ,boshafte Ver-
laumdung” verteidigt.””) Am Ende ist gar Christus selbst ein Demokrat?
In einem Brief vom 7. Juni 1849 an Georg Josef Rosenkranz, den Vorsit-
zenden des Vereins fiir Geschichte und Altertumskunde Westfalens —
Abteilung Paderborn, schreibt Johann Suibert Seibertz:

,,Ich hoffe zu Gott, dass das Studium der Geschichte aus den Erschiit-
terungen der Gegenwart ebenfalls verkldrter hervorgehen wird,
wenn diese iiberhaupt dazu beitragen, uns von so manchem alten
Kindersprech zu reinigen, dessen Abfithrung durch die bisherigen
Mittel unmoglich war. Die Aussichten dazu sind zwar in neuerer Zeit
wieder sehr getriibt worden, sowohl durch die destructiven Tenden-
zen anarchischer Revolutiondre, welche nicht wert sind, zur Fahne
der Demokratie, wozu [sich] ja auch Christus unser Herr bekannte,
gerechnet zu werden. Als durch die servilen Bestrebungen reactiona-
rer Absolutisten, welche sich mit vollestem Unrecht conservativ und
wohl constitutionell nennen. Ohne Fortschritt kein Leben, Stillstand
ist der Tod [...].“28

1819 — also schon zu ,preufiischer Zeit' — hat Seibertz {iber kriegerische
Eroberer angemerkt: ,Die Geschichte verewigt manche Menschen, wel-
che iiber den Triimmern eines eroberten und zertretenen Welttheils

2 Der protestantische Beamtensohn Carl Wilhelm T6lke (1817-1893), ,Vater der westfli-
schen Sozialdemokratie”, wird nach seiner Geburt in der kath. Pfarrkirche zu Eslohe ,,6ku-
menisch” getauft und soll als Schulknabe ,mit Eifer und Freude [...] zur heiligen Messe”
gedient haben. In den 1830er Jahren arbeiten bei der Arnsberger Regierung der evangeli-
sche Pfarrer Ferdinand Hasenklever und der katholische Pfarrer Friedrich Adolf Sauer als
Schulreformer in engster personlicher Verbundenheit zusammen.

27 BURGER 2012, S. 570.

28 Zitiert nach: BRUNS 1992, S. 320. (Fiir den Hinweis auf diese Textstelle danke ich Jens
Hahnwald.)
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frohlockten und welche ihre eigenen Kréfte vertausendfachten, um nur
desto mehr Uebel zu stiften. Die Nachwelt richtet freilich gerecht; sie ent-
gottert einen Alexander, der Welten verwiistete, und sagt es unverhoh-
len, dafy der Mensch, der seiner Ruhmsucht und seinem personlichen In-
teresse das Gliick und die Ruhe von Jahrhunderten zu opfern klein ge-
nug ist, der seine Grofie nur nach der Zahl der Leichen mifit und das Feld
seines Ruhmes nur mit Menschenblute diingt, dafs ein solcher Mensch
selbst fiir unsere Verachtung zu klein sey.”?

2. Katholische Neupreuflen mit
Anpassungsproblemen

Mit der Erklarung der Menschen- und Biirgerrechte durch die Franzosi-
sche Revolution wird 1789 in Europa das Ende des Feudalismus einge-
lautet.® Die Losung lautet: , Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit!” Wah-
rend das Ideal einer , briiderlichen Gesellschaft” schnell in Vergessen-
heit gerét, sind aufgrund der Heiligsprechung eines férmlich uneinge-
schrankten Rechtes auf private Besitzstandsicherung und Reichtumsver-
mehrung langerfristig vor allem die nichtadeligen besitzenden Klassen
als Gewinner des neuen Zeitalters anzusehen. Napoleon Bonaparte ex-
portiert {iber seine Kriegspolitik die biirgerliche Rechtsordnung in die
von Frankreich abhéangigen Lander. Mordwaffen sind der Motor, nicht
Vernunftargumente. Die wunderbare Vision der Republik ist auf unse-
lige Weise von Anfang an mit dem blutigen Heilsaberglauben an Mili-
targewalt verquickt.

Anders als in der Grafschaft Mark war die Stimmungslage im kolni-
schen Teil der Landschaft zumindest im Vorfeld nicht prinzipiell fran-
zosenfeindlich. Die Bauern von Rosenbeck (Brilon) scheinen sich 1794,
inspiriert von dem neuen , Freiheitsgeiste”, ihrer geistlichen Grundherr-
schaft vom Kloster Bredelar widersetzt zu haben. Der Preufie C. F.
Knesebeck schreibt in seinem Bericht {iber das Herzogtum Westfalen
1797, mehrere Bewohner hitten mit Blick auf Adel und Monche laut

2 Zitiert nach: BURGER 2012, S. 132.
3% Quellenangaben zu diesem und dem néchsten Kapitelabschnitt: BURGER 2012, S. 102-106.
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geduflert, ,sie wiinschten, die Franzosen mochten nur kommen; denn
wenn diese ihnen ihr Hab und Gut auch einmal nehmen, so konnten sie
dieses doch wieder erwerben”. — Willkommen waren franzosische Sol-
daten 1797/98 im kdlnischen Sauerland allerdings nicht, und der Wider-
stand ware zweifellos starker ausgefallen, wenn die Bewohner um den
noch zu erbringenden Blutzoll auf den Kriegsschauplédtzen des Franzo-
senkaisers gewufst hatten. Bei Friedrich Wilhelm Grimme, Christine
Koch und anderen gibt es jedoch vereinzelte Hinweise auf eine Napo-
leon-Verehrung, und Kinder sollen sogar ofters den Vornamen ,Napo-
leon” erhalten haben. Die Mundart vor Ort nahm auch {iber originelle
Neuschopfungen Worter aus der Sprache der Besatzer auf. Selbst Jahr-
zehnte nach der preufliischen Inbesitznahme des Sauerlandes , hingen in
heimischen Hausern Bilder Napoleons”, auch als ,,Protest gegen die [...]
neuen Verhéltnisse einer reaktionédren Zeit” nach dem Wiener Kongress
(Josef Riither).

Militarverweigerung unter hessischer Herrschaft

Mit der Inbesitznahme des Herzogtums Westfalens durch den Landgra-
fen von Hessen-Darmstadt endet 1802/1803 im katholischen Stidwestfa-
len die jahrhundertelange , geistliche” Territorialherrschaft der Kolner
Bischofe. ,Das Fehlen einer Wehrpflicht galt als Segnung der kurkolni-
schen Zeit. Als sie nun kam, haben die Einwohner des Herzogtums sie
wie ein grofies Ungliick aufgenommen. Der neue Herr fithrte sie am
1.I1.1804 ein. [...] Dieser Erlaf$ mufite die jungen Manner im Herzogtum
hart treffen. Sie, die bisher relativ unabhéangig und von der Obrigkeit
unbehelligt geblieben waren, sollten auf einmal zehn ihrer besten Jahre
fiir den Staat opfern, und das in einer Zeit, da in Europa viele Soldaten
gebraucht und verbraucht wurden.”?! Die Verkiindigung der allgemei-
nen Wehrpflicht stiefS auf keine freudige Resonanz, so dass das Ober-
kriegskollegium 1809 bestimmte, ,,daf im Fall der Widersetzlichkeit
ganzer Gemeinden diese mit Waffengewalt zu Paaren getrieben, und
daf3 einzelne, welche mit Waffen oder lebensgefahrlichen Instrumenten
in der Hand — der Konskription entgegenstraubend — ergriffen werden,

31 SCHONE 1966, S. 136-137.
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als Rebellen von einem Kriegsgericht sofort zum Tode verurteilt und er-
schossen werden sollen. Bei Entweichungen einzelner Konskriptions-
pflichtiger sollen, aufier dem Eintritt der gesetzlichen Vermd&genskonfis-
kation, auch noch ihre dlteren, wenn auch schon etablierten oder verhei-
rateten Briider ausgehoben, und in Ermangelung derselben, die Viter
oder Miitter der Pflichtvergessenen bis zur Sistierung der letzten verhat-
tet werden.”3?

Manfred Schone konstatiert: ,,Die Quellen verraten nicht, ob es zu To-
desurteilen und Sippenhaftungen gekommen ist. Fest steht jedenfalls,
daf$ die Zahl der Desertionen ungewohnlich hoch gewesen sein mufs. Mit
allen Mitteln versuchte man, ihrer Herr zu werden” 3 Unzufrieden war
die neue Landesherrschaft 1811 namentlich auch mit der Zuarbeit der
Pfarrer, die auf dem Wege ,einer gut gefiihrten Pfarrstatistik” die Erfas-
sung der Wehrpflichtigen erleichtern sollten.

Kein Geringerer als der ,sauerldandische Nationaldichter’ Friedrich
Wilhelm Grimme (1827-1887) wird spéter die Erinnerung an diese bedrii-
ckende Seite des Herrschaftswechsels wachhalten.3 Fiir die hessisch-
darmstédtische Zeit des kolnischen Sauerlandes berichtet er in seiner
Schrift ,Das Sauerland und seine Bewohner” (1866/86) von grofsen Vorbe-
halten gegeniiber den protestantischen und obendrein Hochdeutsch
sprechenden Beamten aus Hessen. Er ergéanzt: ,Wache stehen und Ge-
wehrprasentieren in Darmstadt und Rockeburg ging unseren sauerlén-
dischen Séhnen ebenfalls schwer ein — die befohlene ,freiwillige’ Land-
wehr bot in ihren Ubungen, z.B. auf dem Bigger Bruche, mehr Komik als
strammes Exercitium. Bei Aushebungen, fiir Frieden wie fiir Krieg, war
die Desertion massenhaft, und manche militarpflichtige Jiinglinge hiel-
ten sich monden- und jahrelang auf Heubdden und in Scheunen, ja,
wenn es sein mufite, in ausgetrockneten Kalkgruben versteckt.” Die Ko-
mik der Landwehr bei Bigge hat der Dichter iibrigens auch in einem
Mundartschwank anschaulich in Szene gesetzt.

32 Zitiert nach: SCHONE 1966, S. 137.
33 SCHONE 1966, S. 137.
3 Vgl. BURGER 20074, S. 100-103, 127 und 130-132; BURGER 2012, S. 798.

101



LAber zum Erbrechen reizt mich / Patriotismus mit dem Maule*

Fiir seine eigene Gegenwart — als Untertan des preufSiischen Konigs — be-
schreibt Grimme schon Unterhaltungsangebote mit Militarthematik. Im
Lustspiel , Jaust un Durtel oder de Kidrmissegank” (1861) konnen die Sauer-
lander namlich auf der Dorfkirmef$ in einem Guckkasten Napoleon bei
Austerlitz, den alten Fritz bei Leuthen und sogar Soldaten sehen, die auf
der Erde herumliegen: ohne Kopf und Beine. Man kénnte schon bei der
blofsen Ankiindigung weinen. Das ist wohl einen Groschen wert! (,,Sal-
doten legget op der Eer’ / Un het nit Kopp, nit Baine mehr.” ,Me s6ll sau
gryinen, wamm’ et hort! / O Jaust! dat is “ne Grosken wert.”)

Das einzige Mundartwerk Grimmes mit promilitarischer Tendenz —
,De Musterung, oder Gehannes Fiulbaum un seyn Suhn” (1862) — fiihrt ge-
niisslich vor, wie ein fauler , Taugenichts” aus der Unterschicht, der sich
driicken will, am Ende doch noch zum Militardienst muss (was ihm
dann immerhin Vorfreude auf die vielen Wirtshduser in Berlin hervor-
lockt) Nach seiner Verbeamtung hat der Dichter, der sich doch im
Frithwerk ganz solidarisch mit dem Leben der ,kleinen Leute’ seiner
Herkunftslandschaft zeigt, einige unsympathische kleinbiirgerliche Sei-
ten entwickelt. Gleichwohl, eine seiner besonders oft zitierten Sentenzen
lautet: ,, Patriotismus, blasse Phrase, / Brauchbar sehr bei Sekt und Biere
[...]- Schale Speisen kann ich dulden, / Auch Geriiche schlechte, faule — /
Aber zum Erbrechen reizt mich / Patriotismus mit dem — Maule.”3¢

Nach nicht einmal vierzehn Jahren hessen-darmstadtischer Herr-
schaft war das ehemals kurkdlnische Stidwestfalen 1816 Preufien zuge-
schlagen worden?” Uber einen katholischen Amsberger Handwerker

35 Ob Grimmes ,, De Musterung” spater zum deutsch-franzosischen Krieg von 1870/71 noch
einmal eine besondere Rezeption erfuhr, ware zu erforschen. Am 5. August 1888 bestreitet
das Stiick beim Grimme-Fest in Eslohe jedenfalls die erste Programmstelle. Ein Jahr vor
dem Ersten Weltkrieg wird es 1913 erneut in Eslohe dargeboten, wo unter Anwesenheit
der Gattin des verstorbenen Dichters am zweiten Pfingsttag die dortige Abteilung des
Sauerlandischen Gebirgsvereins in der Schiitzenhalle zu einer plattdeutschen Theaterver-
anstaltung einladt.

3% Aus Grimmes Lyrikband ,,Deutsche Weisen” (1881, S. 177); zitiert z.B. 1921 auch noch
von ,Heimatbund-Griinder” Franz Hoffmeister (PROPPER 1949, S. 83). Vgl. jetzt auch das
Friedrich Wilhelm Grimme Lesebuch” (Bearb. P. Biirger; aisthesis-Verlag 2019).

37 SCHONE 1966, S. 138: ,Bei der Ubergabe des Herzogtums an Preufien umfafSte die Land-
wehr in der ersten Klasse 13.095, in der zweiten 7.927 und in der dritten 8.550 Mann,
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der Revolutionszeit liest man in der Festschrift , Amsberg 700 Jahre
Stadt” (1938): ,,General Klappka war ein ehrsamer Schlossermeister an
der Bergstrafse, deren Bewohner damals alle waschechte Republikaner
und ,48er’ waren. [...] Die traditionelle Preufsenfeindschaft, die vielfach
noch im Sauerlande zu finden war, pflegte er aus ,Prinzip’, wie er sagte.
Als er einmal Musterungsjungens in der Nahe des Muttergotteshaus-
chens traf, sagte er: ,Daut twintig Panninge drin, dat ey nit bey de Prui-
Ben kuemet!” [Jungens, werft 20 Pfennige in den Opferstock, damit ihr
nicht zu den Preufien kommt].”3

Fiir mein Spezialgebiet in der Regionalforschung, die Mundartlitera-
turgeschichte, ist ein auffalliger Befund zu referieren: Im markischen
(,protestantischen’) Landschaftsteil des Sauerlandes gibt es seit Aufkom-
men der neuniederdeutschen Dichtung zur Jahrhundertmitte z.T. sehr
ausgepragte vaterlandisch-militaristische Tendenzen, wahrend Ver-
gleichbares bis zur Zeit um 1900 bei plattdeutschen Produktionen im
kurkolnischen (,katholischen’) Landschaftsteil fehlt Das sozial- und
mentalitdtsgeschichtlich dufierst interessante Neheimer Mundartbiich-
lein , Hidrmen Slaumayers Lidwensliup” von Franz Ostenkotter (1855-
1918), gedruckt etwa um 1885-1890, thematisiert auch den Militdr- und
Kriegsdienst eines Kleineleute-Sohnes in den 1860er Jahren.* Nach sei-
ner ersten militdrischen Ziichtigung mit Priigeln bestellt Hidrmen
Slaumayer seine Mutter in die Kaserne nach Hanau, wo diese — coura-
giert und unter Androhung einer Schiedsmannklage — gegen die Miss-
handlung ihres Sohnes Protest einlegt! Offenkundig ist es im Jahre 1862

eingeteilt in 12 Regimenter mit 409 Offizieren, 452 Spielleuten, 1.710 Unteroffizieren und
27.448 Gemeinen.” Westfalens preufSischer Oberprasident von Vincke meint zu dieser Zeit
gar, die Westfilinger (Bewohner des Herzogtums Westfalens) hitten sich stets als , vor-
ziiglich gute Soldaten” ausgezeichnet (ebd.).

38 Zitiert nach: BURGER 2012, S. 311.

3 BURGER 2012. - Zugeben muss man allerdings, dass plattdeutsche Leuteiiberlieferungen
(Alltagsreime, Lieder) mit antimilitaristischer Tendenz im bislang gesichteten Textkorpus
kaum ins Gewicht fallen; vgl. BURGER 2006, S. 44, 65, 92, 128-129, 148, 367, 477. — Umgekehrt
verhalt es sich {ibrigens mit Zeugnissen zu Judenfeindlichkeit, die spatestens ab ultramon-
taner Zeit in den plattdeutschen Produktionen des kolnischen Landschaftsteils Schule ma-
chen, wihrend sie im markischen (protestantischen) Sauerland weithin fehlen (vgl. BUR-
GER 2012, S. 553-787).

4 Vgl. sehr ausfiihrlich BURGER 2012, S. 251-279.
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bis zu den ,kleinen Leuten’ im kdélnischen Sauerland noch nicht durch-
gedrungen, dass beim preuflischen Militar andere Regeln gelten als im
zivilen Leben. 1864 kommt es zum Krieg gegen Danemark?*, und Hiar-
men muss mit in die Schlacht. Er weint bittere Tranen und ist sehr darauf
bedacht, die eigene Haut zu retten (die Waffenbediener {ibersehen nam-
lich auf fahrlassige Weise, dass in ihrem Schussfeld leibhaftige Menschen
stehen). Gleichwohl erwischt eine feindliche Kugel seinen Fuf3. Es folgen
ein Vierteljahr im Lazarett und die Entlassung wegen Untauglichkeit.
Das néachste Kapitel: Invalidenrente, Hilfsarbeiterstelle in der Fabrik,
Trunksucht, Gewalttétigkeit gegen Mutter und Ehefrau ...

Preuflens Krieg gegen den Deutschen Bund und das katholische Os-
terreich 1866 findet im Sauerland ein sehr geteiltes Echo#2 Im , Westen”
der Landschaft, der zur Grafschaft Mark gehort, teilt man ohne Abstri-
che den preuflischen Kriegsenthusiasmus. Im katholischen Teil ist man
dagegen wenig begeistert. Vor der Schlacht gab es auch im Altkreis Bri-
lon eine Zeitungsannonce zur Volkspetition an den preufSiischen Konig:
»,Keinen Krieg — Frieden!” Alfred Bruns zufolge reagierten Miitter auf
die Mobilmachung mit Klagen und Weinen. Clemens August Reichsgraf
von Westphalen (Laer bei Meschede) sagt sich aus Protest am 28. Juli
1866 aus dem preuflischen Untertanenverbande los (sein vierter Sohn
hat sich zu diesem Zeitpunkt als Offizier dem Waffengang PreufSens ge-
gen Osterreich durch Emigration entzogen). Es zeigen gar , katholische
Einwohner Westfalens mehr oder weniger offen ihre Sympathien fiir
den Gegner Preufsens” (M. Wolf). — Namentlich in Miinster, so berichtet
Landois, heifst es: ,Nu kriegt de Priiffen auk ehr Fett!” — Die Mescheder
Soldaten kehren dann ,still und wehmiitig aus dem Bruderkriege nach

4 In diesem Kriegsjahr 1864 ist einer meiner Verwandten, der Schmied Caspar Biirger
(1842-1927) aus Eslohe-Bremscheid, vom Militar desertiert. Er versteckte sich am Heima-
tort, wurde vom preufSischen Militdr im Heu des Elternhauses gesucht (,mit Sabel und
Bajonetten”) und floh vor Juni 1864 bei ,,Nacht und Nebel” in die Vereinigten Staaten von
Amerika (Feldmann, Anna: Bremscheider Familienchronik [Biirger]. Erster Band. Pader-
born: Selbstverlag 1984, S. 43-44).

£ Vgl. (mit Literaturnachweisen): BURGER 2007a, S. 102 und 131; BURGER 2012, S. 108-109;
ebd., S. 298 beachte auch den Kommentar des Katholiken Eduard Raabe von 1903/04: ,,Sel-
ten sind wuol priiifiiske Saldoten mit wenniger Lust un Begeisterunge in einen Kryig tro-
cken, as in diisen” (Selten sind wohl preufSische Soldaten mit weniger Lust und Begeiste-
rung in einen Kriege gezogen als in diesen).
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Hause zuriick” (Peter Wiese). Friedrich Grimme vermerkt im Vorspruch
seinem Biichlein , Galantryi-Waar’!"” (1867), den Lesern sei im Vorjahr vor
Krieg und Schrecken das Lachen vergangen: ,, De ganze Welt makete en
lank Gesichte, / Kein Menske mehr was syines Lidwens frauh [...] / Niu
awer is Friede — Guatt Luaf un Dank!” (Die ganze Welt machte ein langes
Gesicht, / Kein Mensch war seines Lebens mehr froh ... / Nun aber ist
Friede — Gott Lob und Dank!)

Die endgiiltige Verdrangung von Osterreich als der ,Vormacht des
Katholizismus” aus dem deutschen Einigungsprozess war 1866 ,iiber
viele Katholiken wie eine Katastrophe” hereingebrochen (Karl-Egon
Lonne); auch auf der Ebene der Kirchenleitung herrscht noch Skepsis
hinsichtlich der seelsorgerlichen Dienstleistung fiir das preufSische Mili-
tar®. Nach dem Deutsch-Franzosischen Krieg kommt es fiinf Jahre spa-
ter 1871 zur deutschen Reichseinheit, und der Kénig von Preufien wird
Kaiser. In der so ausgefiihrten ,kleindeutschen Losung” dominieren
Preufientum und Protestantismus. Noch sind keineswegs alle katholi-
schen Neupreufien durch den verlockenden Ruhm gewonnen. Bei der
allgemeinen Illumination der Stadt Meschede nach dem Sieg in der
Schlacht bei Sedan schliefst sich ein bejahrter Biirger, dessen Séhne alle
,im Felde” stehen, vom allgemeinen Festjubel aus: ,,Wat, ieck sall imma-
geneuern widgen didam Max Maum un didam Kummerjanten van Strof3-
burg?“4 (Was, ich soll illuminieren wegen dem Mac Mahon [also: wegen
der Sedanschlacht] und dem Kommandanten von Strafsburg?)

,Was hélfe es meinem Vaterlande, wenn es die ganze Welt gewanne?*

Im Vorjahr war in Soest bei Nasse in sechster Auflage eine kleine Schrift
,,Sind die Katholiken schlechte Patrioten?” [verfasst 1866] erschienen, ohne
Verfasserangabe.*> Die ganze erste Halfte dieses Heftes besteht in einer
staatsbiirgerlichen Rechtfertigung: Die Katholiken seien an sich die aller-
treuesten Staatsbiirger und zuverlassigsten Patrioten. Doch diesen Be-

41869 verfasst der Mainzer Bischof Wilhelm Emmanuel von Ketteler eine weitsichtige
Denkschrift tiber ,die Gefahren der exemten [von der Jurisdiktion der Ortsbischéfe unab-
hangigen] Militarseelsorge”. Die Militarkirchlichkeit konnte er leider nicht aufhalten.

44 WIESE 1932*.

45 BROSCHUREN-CYCLUS 1870*. [Vollstandige Textdokumentation im —Quellenteil.]
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schworungen folgt auf zehn Seiten eine Grenzziehung, wie man sie in
beiden Weltkriegen des 20. Jahrhunderts leider nicht mehr horen wird:
,Aber ein Patriot, der nur Patriot ware und keine hoheren Pflichten
kennte, als Vaterlandsliebe — ein solcher Patriot ist der grundsatzliche
Katholik nicht und darf es nicht sein. Es gibt noch ein héheres und erha-
beneres Gebiet, als das des natiirlichen Lebens. Es gibt noch ein anderes
Vaterland fiir uns auch auf dieser Welt, ein viel wichtigeres, grofieres,
erhabeneres, heiligeres und heilbringenderes. Dieses ist die Kirche. In
diesem geistlichen Verbande kennen wir weder ,Juden noch Nationen,
weder Griechen noch Barbaren’, weder Deutsche noch Italiener noch
Franzosen noch Polen. In diesem Vaterlande ruhen unsere hochsten Gii-
ter, unsere ewigen Interessen, unsere letzten und unzerstérbaren Hoff-
nungen. In diesem ,Staate’ ist unser Oberhaupt Christus ...” (S. 11). ,Un-
ter Patriotismus verstehen wir Katholiken nicht Staatsvergotterung.” (S.
12) Denn in der Schrift steht ja geschrieben: ,Man muf$ Gott mehr gehor-
chen als den Menschen.” (S. 13) Der Katholik miisse Nein sagen zu ei-
nem Patriotismus, der ,auswartige Volker und fremde Staaten be-
schimpft, verlaumdet und verlastert” (S. 16). ,Der Katholik erkennt in
jedem Menschenkinde seinen Nachsten, seinen Mitbruder, mag er woh-
nen, wo er will, und welchem Staate auch immer angehéren.” (S. 17) In
nachfolgenden Ausfiithrungen wird diese Grundhaltung gerade auch
auf das Verhalten im Kriegsdienst bezogen. Der beste Patriotismus spre-
che (mit dem Protestanten Gerlach): ,,Was hélfe es meinem Vaterlande,
wenn es die ganze Welt gewanne, und ndhme doch Schaden an seiner
Seele?” (S. 19) Bezogen auf das Jahr 1866 heifst es frank und frei: ,, Wir
sind Katholiken — darum war auf unsern Kanzeln ,zum Gebete fiir Oes-
terreichs Sieg aufgefordert worden’ [...] Wir sind — Katholiken — darum
sind wir [in den Augen der Hetzer, Anm. pb] ,keine Patrioten’. Wir sind
Katholiken — da liegt der Hase im Pfeffer!” (S. 20)

Von einer widerstrebenden kirchlichen Haltung im Umfeld des , Kul-
turkampfes” zeugt auch das Beispiel des in Donogge bei Medebach-
Glindfeld geborenen Priesters Karl Friedrich Trippe (1823-1899). Dieser
ehemalige Divisionspfarrer war ,,ab September 1870 Gefangenenseelsor-
ger fiir ca. 11.000 franzosische Kriegsgefangene, beherrschte perfekt die
franzosische Sprache, [war] ebenfalls Seelsorger fiir ca. 1.000 Kranke und
Verwundete in franzosischen Lazaretten”, nahm ,trotz ministeriellen
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Verbots [...] den franzosischen Militargeistlichen Abbé de la Guibour-
gere als Hilfsgeistlichen” und leistete einen personlichen Beitrag in Héhe
von 177 Talern zu der auf seine Initiative zuriickgehenden , Errichtung
eines Ehrenmals fiir die in Erfurt verstorbenen franzodsischen Soldaten in
der Nikolaikirche”; fiir die spateren Jahre 1876 bis 1880 bescheinigt ein
Nachschlagewerk zur Militdrseelsorge diesem Sauerlander eine , Weige-
rung, zu personlichen Gedenktagen der preufiischen Monarchie Glo-
cken lauten zu lassen oder Gottesdienste zu feiern” 4

Erinnerungen an eine durchaus nicht kriegsfreundliche Mentalitat in
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts wirken bis heute in der Region
nach. Im Februar 2015 hat mir der Heimatdichter Jupp Balkenhol (Jg.
1929) vom Mohnesee folgendes Gedicht¥ zugesandt:

Der Fahnentrager
1870 schrieb Fernand seiner Mutter:

,Mama, wie soll ich es Dir sagen?
Sei stolz, ich darf die Fahne tragen!
Ich bin der allererste hier —

ich bin jetzt Fahnenoffizier,

und jeder hier im Regiment

mich einen grofien Gliickspilz nennt.
Ich habe es sehr weit gebracht —

und morgen geht es in die Schlacht!”

Da schrieb die Mutter ihm zuriick:
,Junge, die Fahne bringt kein Gliick.

4 BRANDT/HAGER 2002, S. 839. — 1894 wurde Trippe, der 1886 eine Pfarrstelle in Bigge an-
getreten hatte, Dechant des Dekanates Brilon.

4 Auf Riickfrage hat mir der Verfasser zu diesem Text mitgeteilt: ,Laiwer Poiter, Ge-
schichte — wat frogger passoiert ies — wat Mesken erlidwet hédt — un wat se dao met Luien
maket hat, dao hewwick mi liuter all wahne fiior intressoiert. Fiior didn ,Fahnentrager’ har
iek keine Vorlage un Anregung noirig. Séo ies datimme Kruige 1870/71 widsen: Dai Mann
met der Fahne, dai marschoiere allen viioriut — un wann dai fallen was, dann hiat dai
Naochste de Fahne hdoge haollen ...” (E-Mail, 12.02.2015). Vgl. zur antimilitaristischen Ten-
denz bei J. Balkenhol auch: BURGER 2013, S. 635-636.
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Du schreibst von Deiner grofien Ehre,
denk an die feindlichen Gewehre!

Mein Sohn, viel junges Blut wird flieffen —
die Feinde werden auf Dich schiefsen.
Mein lieber braver Ferdinand,

Gott schiitze Dich in Feindes Land!”

Die Mutter hatte es geahnt

und ihren Sohn umsonst gemahnt:
Weil Ferdinand die Fahne trug,
wurde sie ihm zum Leichentuch.

3. Vom Kulturkampf
bis zum friihen 20. Jahrhundert

Ab 1871 eskalieren die Auseinandersetzungen des preufSischen Staates
mit der Papstkirche von Pius IX. (jetzt unter den Bedingungen des neuen
Kaiserreiches). Dieser ,Kulturkampf” wird auch in den katholischen
Kreisgebieten des Sauerlandes ein Jahrzehnt lang den Alltag mitpragen.
Die Glaubigen verstecken ihre vom Staat abgesetzten Priester, halten das
kirchliche Leben durch ,Laienliturgien’# aufrecht und nutzen Prozessi-
onen zur ,politischen” Willenskundgebung. ,,Durch die Betreuung der
ihrer Pfarrer beraubten Kirchen wuchsen die Laien in die Pfarrleitung
hinein. Wallfahrten nach Werl und zum Wilzenberg oder Papstjubilden
und Heiligenfeste wurden weithin sichtbare Symbole einer wohl unter-
driickten, aber standhaften und vielfach noch gestarkten Kirche und ih-
res Kirchenvolks.” Die 1870er Jahre waren geprégt von einem mitunter
sehr erfinderischen zivilem Ungehorsam gegen MafiSnahmen von Staat
und weltlicher Obrigkeit am Ort.

48Vgl. SCHULTE 1875* (Taufe, Beerdigung, EheschliefSung); HEITMEYER 1999/2008*; ERNESTI
2005*; BURGER 2012, S. 111-112; MULLER 2013 (Darstellung fiir das Eichsfeld; mit Hinweisen
auf Handbuch und Gebetbuch ,,Gemeinden ohne Seelsorger”, Paderborn 1874 und 1876).
49 BRUNS 1987, S. 13.
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,Bismarck hat einen Vorz gelassen, danach stinkt es in ganz Europa“

In einem Buch aus dem Nachlass des katholischen Reister Lehrers Jo-
hann Friedrich Nolte (1809-1874), des Grofsvaters der Dichterin Christine
Koch (1869-1951), habe ich einen hochst interessanten, handschriftlichen
Faltzettel entdeckt.5* Von innen entfaltet liest man den Text:

Der Minister von Bismark hat schnell und recht
energisch gehandelt, hat dadurch seine Stellung
gekraftigt. Er hat einen bedeutenden Vorzug vor anderen Staats-
maéannern, weil er gelassen alle Schmahreden {iber sich
ergehen lief, und sich darnach auch nicht im Mindesten richtet.
Ihm sagte sein Instinkt es, daf$ er schliefSlich doch der
popularste Mann in ganz Europa werden wiirde.

Klappt man den oberen Teil des Zettels, aus dem ein Fenster in Form des
, Eisernen Kreuzes” herausgeschnitten ist, zu, so bleibt von diesen Zeilen
nur noch das Folgende zu lesen:

Bismark
hat
einen bedeutenden Vorz
gelassen
darnach
stinkt es,
in ganz Europa.

Es geht im , Kulturkampf” in erster Linie um die nach Verkiindigung der
neuen Papstdogmen (1870: Unfehlbarkeit, universale Befehlsgewalt)
einsetzenden Repressionen gegen die mit Rom verbundene Kirche. Aber
auch alte antipreufiische Ressentiments leben wieder auf, und nament-
lich gegen den Militarismus wird polemisiert. Dies lasst sich z.B. aufzei

50 Aus einem Nachlassteil, den mein Vater Bernhard Biirger (1927-2005) bei Handwerksar-
beiten in Eslohe-Reiste vor dem Verbrennen bewahrt hat. Die Abbildung folgt einer Kopie
vom 14.9.2000. Der Archivort fiir das Original ist leider z.Zt. nicht zu ermitteln. — Zu Nolte,
dem der Sohn Joseph (Jg. 1843) als Reister Lehrer nachfolgte, vgl. BURGER 1993, S. 25-28.
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gen anhand der Jahrgdnge des romisch-katholischen — ,ultramontan”
ausgerichteten —, Olper Kreis-Blattes” (ab 16.12.1874: Olper Intelligenz-
Blatt; ab 1.3.1876: Sauerlandisches Volksblatt).s' Zum Teil sehr kdmpfe-
rische Artikel werden in Olpe aus anderen Bléttern tibernommen, so am
21. August 1875 in der ,Politischen Rundschau” ein Text zum deutsch-
nationalen Sedansfest (der Beitrag stammt aus der ,Frankfurter Zei-
tung”): , Die Herren [Kriegsfestredner] verschweigen, daf$ wir in einem
Heerlager leben”, sonst ,konnte den Leuten z.B. die Frage beifallen, ob
nicht der Krieg an sich ein Uebel sei, das fortzeugend in neuen Kriegen
neue Uebel gebédre”. — Den ,St. Sedantag” (Verladsterung) als National-
feier eines Schlachtendatums mit vielen Toten empfand man im organi-
sierten Katholizismus damals noch als grobe Geschmacklosigkeit. So
konnte man 1876 im ,,Mainzer Journal” lesen: , Feiert euer [sic!] Natio-
nalfest am Tage des Frankfurter Friedensschlusses oder am Tag der Kai-
serproklamierung zu Versailles oder an einem beliebigen Tage, nur nicht
an dem Schlachtentage von Sedan ...” 52

Sehr kritisch féllt ein als Serie gedruckter — wohl fingierter — platt-
deutscher Briefwechsel im Olper Blatt aus. In der Folge vom 30.6.1875
werden die katholischen Leser mit Blick auf die betriiblichen ,,Zeitver-
héltnisse” zu einem Boykott von Schiitzen- und Kriegerfesten ermuntert.
Am 14.7.1875 zerpfliickt einer der beiden , Briefpartner” ein neues Schul-
buch, in dem vermutlich das Gedicht , Deutscher Trost” (1813) von Ernst
Moritz Armdt abgedruckt war: ,Sieh mal hier, wie das Buch mit unserem
Herrgott umgeht: Was? ,deutsche Freiheit — deutscher Gott! Lieber Gott,
magst ruhig sein.’ Ich sollte es zu sagen haben, was wiirde das Buch in
die Ecke fliegen.” (Mundartanteile hier iibersetzt.) Am 7.8.1875 gibt es
ein Lob fiir den Fiirsten von Lichtenstein wegen der Abschaffung des
Militérs: ,,dai well kainen Kryeg un hidt dai ganze Armai uphafft un
seggt, dai Saldoten séllen niu Roggen schnyen, Hawer méaggen un

51 Vgl. BURGER 2012, S. 160-170.

52 Vgl. auch HAMMER 1974, S. 198. — Franz Heinrich Reusch erinnert in seinem Artikel iiber
,Wilhelm Emmanuel Freiherr von Ketteler” fiir die Allgemeine Deutsche Biographie Bd.
15 (1882), S. 670-676 folgendermafien an die Distanzierung des Mainzer Bischofs von den
Sedan-Feiern zu: ,Im J. 1874 trug K. durch ein sehr heftiges ,Ausschreiben, die Sedanfeier
betreffend” (Briefe S. 482) wesentlich dazu bei, diese Feier wenigstens am Rhein in nicht
ultramontanen Kreisen populér zu machen.”
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opbingen un sau fédder” [,der will keinen Krieg und hat die ganze Ar-
mee abgeschafft und sagt, die Soldaten sollten nun Roggen schneiden,
Hafer mdhen und aufbinden und so weiter’].

Es kommt auch zu mehreren Presseprozessen gegen den Olper Re-
dakteur Gottfried Ruegenberg (1842-1891), zuletzt wegen Abdrucks des
scherzhaft gehaltenen, aber wohl durchaus im Sinne einer ernsten Kritik
verbreiteten , Glaubensbekenntnisses eines Altkatholiken, verfafit von einem
Ultramontanen” am 16.6.1875:

,Ich glaube an den Deutschen Kaiser, den méchtigen Schopfer des
einigen Deutschen Reiches, und an den grofsen Kanzler, einen einge-
borenen Preufien, unsern Herrn, der uns richtet mit seinem Geiste
[...], aufgefahren bis zur hdchsten Stufe des Reiches [...], sitzet er zur
Rechten des Kaisers, von dannen er Strafantrdage stellt und richten
146t tiber die Schwarzen und Rothen. Ich glaube an den grofien Geist
der deutschen Wissenschaft, an eine altkatholische Staatskirche, Ge-
meinschaft der Freimaurer, Vermehrung der Steuern, Vertheuerung
des Fleisches und ein ewiges Soldatenleben. Amen.”

Die Altkatholiken, die die beiden ,von oben’ neu konstruierten Papst-
dogmen nicht anerkannten und vom preuffischen Staat gefdrdert wur-
den, zeichneten sich schon zu diesem Zeitpunkt durch den grofieren
,Patriotismus’ aus (,germanisch’ versus ,romanisch’). Im ultramontanen
Sauerland, aus dem verbliiffend viele ihrer geistigen Wortfiihrer stamm-
ten’, sind sie von der Mehrheitspartei mitunter sogar in aufserst gewalt-
titiger Weise geschméht worden: ein beschamendes Kapitel der heimat-
lichen Kirchengeschichte .5

5 Gemeinhin werden Miinchen und Bonn als mafigebliche Zentren genannt; die mindes-
tens eben so grofse Bedeutung der Stidwestfalen werde ich 2021 in einer ,Relektiire: Vati-
kanum I” in Erinnerung rufen.

5 Vgl. FRANZEN 2005, S. 445-451; BURGER 2012, S. 112-113, 163, 165, 300, 652 (mit Literatur-
verweisen). Gewalttitige Auseinandersetzungen gab es namentlich in Attendorn und —
gerichtet u.a. gegen den alt-kath. Kriegervereinsvorsitzenden — in Lippstadt. - Auch der in
Meschede geborene Priester Dr. phil. Friedrich Kayser (1833-1881), ab 1867 in Diisseldorf
Divisionspfarrer, soll ,voriibergehend Sympathisant des Altkatholizismus” gewesen sein
(BRANDT/HAGER 2002, S. 387).
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Ein wirklicher Sonderfall begegnet uns bei dem Sauerlander Joseph
Pape®s (1831-1907). Dieser Dichter und Jurist lehnte — wie schon die friih-
liberalen Katholiken der Landschaft — insbesondere eine unbeschrankte
universale Jurisdiktion des Papstes iiber alle Bistiimer der Welt ab,
wechselte jedoch nicht ins Lager der Altkatholiken. Seine Anschauungen
iiber das recht verstandene Petrusamt (Erster unter Briidem: ,primus in-
ter pares’ im Bischofskollegium) verdffentlichte er auch in einem grofien
Versepos, doch diese literarische Freimiitigkeit brachte ihm keine Ex-
kommunikation ein. Als romisch-katholischer Intellektueller — als glau-
biger und politischer Mensch — ist Pape im 19. Jahrhundert ein Nonkon-
formist, der zwischen allen Stiihlen sitzt: Konservatismus und progres-
sive Geistigkeit gehen in seinen Arbeiten eine merkwiirdige Mischung
ein: Im Biirener Wohnhaus des Dichters steht eine Miniatur des Her-
mannsdenkmals. Die Tendenz zur Verkldarung des alten Herzogtums
fallt bei ihm moderat aus. Ultramontane und kulturkampferische Inte-
ressen werden gleichermaflen nicht bedient (anders als bei F. W. Grimme
fehlen auch antisemitische Tone). In seinen frithen hochdeutschen Wer-
ken verschreibt sich Pape noch ganz dem grofien, siegreichen Vaterland,
huldigt dem antifranzosischen Zeitgeist und will spater sogar mit Blick
auf das Jenseits von einer besonderen Dignitat des Soldatentodes wissen.
Doch ware er gleichwohl als ,Nationalkatholik’ vollig missverstanden!
In seiner —hochst problematischen, ja z.T. gefdhrlichen — politischen Ge-
schichtstheologie ist die ,deutsche Rolle’ am Ende doch nur eine vo-
riilbergehende, denn die geradezu eschatologische Vision des Reiches
zielt auf eine umfassende Gemeinschaft der Volkerwelt, auf ein , Weltfrie-
densreich der Gotteskindschaft und Humanitit’' 5 Indessen gehort Pape eben
nicht zu jenen —,ultramontan’ (oft auch judenfeindlich) ausgerichteten —
Katholiken, die sich wie der Eichstdtter Domkapitular Albert Stockl
(1823-1895) im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts als ausgesprochene
Antimilitaristen zu erkennen geben

5 Es besteht eine verwandtschaftliche Verbindungslinie zu dem oben genannten Ex-Pra-
monstratenser und ,deutschen Jakobiner’ Friedrich Georg Pape (1763-1816) aus Fehren-
bracht, heute Gemeinde Finnentrop.

5% Vgl. DAUNLOTS NR. 55%, S. 148-155.

57 Vgl. GRIESBAUER o0.]. (Text im vorliegenden Band — und auch sonst online nachlesbar in:
DAUNLOTS nr. 77%, S. 430-434).
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Zeitlebens stark vom Kulturkampf gepréagt blieb der aus Elspe stam-
mende Priester und Dichter Peter Somer (1832-1902).5 Im Jahr 1892 er-
scheinen in Paderborn seine ,Hagerdschen aus dem Herzogtum Westfa-
len®. Einige hochdeutsche Texte in dieser Sammlung legen eine militar-
kritische Lesart bei Kriegsthemen nahe und spiegeln damit die Abnei-
gung der kolnischen Sauerlander gegentiiber dem soldatischen Zwangs-
dienst unter Hessen und Preuflen wider. Uber den auferstandenen Pest-
Scheintoten von Attendorn heifst es z.B., er habe ,Tod” geheiflen, als
Landsknecht bei Prag gefochten bzw. Tod verbreitet und Gott vergessen
(, Der Tod von Attendorn”). Das Soldatenleben in alten Zeiten wird hier
mit einem Abfall von Gott assoziiert. — In den von Albert Groeteken zu-
sammengestellten ,Sagen des Sauerlandes” (Auflage 1926) gibt es mit
dem ,Pilger von Silbach” iibrigens ein Gegenbild zu Somers Land-
knecht. Der Silbacher focht , jahrzehntelang in aller Herren Lander” und
gelobte Gott, nachdem sein Kriegsmut gebrochen war, fortan ,ein from-
mes Pilgerleben zu fithren”. — Der Schafer Wilm von Werl ist Somer zu-
folge noch zu Kolner Zeiten des Herzogtums ein Held, weil er die uner-
bittlichen Soldatenanwerber des preuflischen Konigs an der Nase her-
umfiihrt und ein freier Vogel bleibt (,, Wie man einen Vogel im Neste fangen
wollte”).In einem der ,, Hagerdschen”-Gedichte erfahren wir, wie ein jun-
ger Westfale im Krieg gegen die Welschen ,,sein Blut in reichem Strahle”
vergief3t; aber am Ende steht — anstelle des Blutkultes — eine gute Nach-
richt: ,,Gott Lob und Dank, sie sehn ihn wieder, / Er braucht nicht mehr
ins Feld zu ziehen!” (Gedicht , Die Heimkehr aus der Schlacht”). — An an-
derer Stelle briillen die Teilnehmer eines Kriegerfestes schwerbewaffnet
Kriegslieder, doch bei der Heimkehr ins Dorf verstummen die mutigen
Maulhelden augenblicklich — aus Angst vor ihren Frauen (,, Vom Krieger-
feste”). Diese ,stilbildende Szene” mit Spott iiber soldatische Traditions-
pflege bei Veteranen wird in der sauerlandischen Mundartliteratur der
ersten beiden Jahrzehnte des 20. Jahrhunderts noch mindestens zweimal
auftauchen.®

5 Vgl. BURGER 20074, S. 236-239 (mit Quellenangaben); im Internet zu ihm: DAUNLOTS NR.
26%.

5 Im Internet abrufbar: SOMER 1892%.

60 FRANZEN 2005, S. 274-275.
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Kriegervereine als Motor fiir einen Wandel der sauerlandischen Mentalitat

Die Kriegervereine®! sind nun aber einer jener Motoren gewesen, die zur
Verdanderung der Einstellungen zu Krieg und Militdr im katholischen
Sauerland fiihrten. Werner Neuhaus hat im Rahmen seiner Forschungen
zur Mentalitatsgeschichte ,, die Herausbildung eines katholisch-nationa-
listischen Milieus in Sundern im Kaiserreich 1871-1914" beschrieben.5
Nach Ende der Konflikte zwischen Staat und Kirche tragen auch Geist-
liche (wieder) stolz ihre koniglichen Orden.® Langst abgeschlossen ist
die Verdrangung der ausgelassenen Kirchweih kurkdlnischer Zeiten
durch ein Schiitzenfest, auf dem dann ob einer Zunahme militarischer
Elemente und einer Formung des Umzugs nach , preuffischem Hofzere-
moniell” der so eigentiimliche sauerldndische , Geck” (eine ganz unkrie-
gerische, ,demokratische’ Narrengestalt) schliefllich als Storfaktor emp-
funden werden konnte.®* Im 19. Jahrhundert hat es ja auchnoch so etwas
wie einen , Kulturkampf anderer Art” gegeben, in welchem sich Vertreter
eines neuen, humorlosen Katholizismus (Ultramontanismus) und Sach-
walter der Preufien-Polizei Seite an Seite gegen ein allzu tanzfreudiges
Leuteleben in der Landschaft in Stellung brachten.®® Friedrich Wilhelm
Grimme kennt fiir die Zeit vor der Kaiserkrénung noch das anarchische
Element im ,sauerlandischen Selbstbewusstsein’ der kleinen Leute (Ar-
mut und Katholischsein bediirfen keiner ,Rechtfertigung’). Doch wie

1 Vgl. exemplarisch die Griindungsgeschichte in Beringhausen: BODGER 1999, S. 270-279.
Fiir das , Kriegervereinswesen” im mehrheitlich katholischen, eichsfeldischen Kreis Heili-
genstadt liegt eine sehr erhellende Gesamtdarstellung vor: DEGENHARDT/DEGENHARDT
2013. Ein wesentlicher Motor fiir den Briickenbau ins konfessionelle Milieu war die antiso-
zialdemokratische Zielrichtung der vom Staat protegierten Kriegervereine!

©2 NEUHAUS 2008* (iiberarbeiteter Text im vorliegenden Band —und auch sonst im Internet
nachlesbar: DAUNLOTS NR. 77%, S. 435-444).

6 Ab Ende des 19. Jahrhunderts ist an den meisten Orten mit ausgesprochen kénigstreuen
Seelsorgern zu rechnen, wozu wohl eine stattliche Reihe von Priesterbiographien zusam-
mengestellt werden konnte. Vgl. z.B. BURGER 2006, S. 576 (Christoph Grothof 1805-1895 in
Berghausen, Johannes Dornseiffer 1837-1914 in Eslohe); BASSE 1996 (Rektor Josef Bauer
1881-1945 in Medebach, Richtschnur ,,Pro Deo et Patria®).

¢ Vgl. BURGER 2013, S. 363-378.

65 Vgl. BURGER 2012, S. 116-129. Ein Aquivalent dazu: In ultramontanen Schriften gegen
den preuflischen Militarismus kann sehr wohl die disziplinierende Erziehungsschule des
Militérs gelobt werden. Vgl.im —Quellenteil: , Der Krieg und die sociale Frage” (1871).

114



lange wiirde man immun bleiben gegentiber der Versuchung, den laten-
ten ,Minderwertigkeitskomplex’ durch Einstimmen in das allgemeine
,Hurra”-Geschrei zu tibertonen?

Fiir den Ort Kirchhundem-Herrntrop illustriert sehr anschaulich
Claus Heinemann den zwischen 1870/71 und 1914 auch im ehemaligen
Herzogtum Westfalen zunehmend durchgesetzten ,sozialen Militaris-
mus” —in Abgrenzung zu vorhergehenden Jahrzehnten.®® Zunachst gibt
er eine Erinnerung des Artilleriesergeanten Anton Behle senior zur Teil-
nahme am Deutsch-Dénischen Krieg 1864 wieder: ,,En komisken Krieg
was datt! Wann Rauhe was, dann kreop me binein un deilte Breaut un
Toback. Wann’et dann awwer wiér lossgong, dann mogte me wiér op
enander scheiten!” (Ein komischer Krieg war das! Wenn Ruhe war, dann
riickte man zusammen und teilte Brot und Tabak. Wenn es dann aber
wieder losging, dann musste man erneut auf einander schiefien!) Doch
,fast noch unbegreiflicher wurde dem einfachen Soldaten aus dem [ka-
tholischen] Sauerland der Feldzug gegen Osterreich”, was u.a. in einem
Soldatenbericht im Olper Kreis-Blatt vom 20.10.1866 zum Ausdruck
kommt. In dem Beitrag, der gleichzeitig mit einer Siegesfeier-Einladung
fiir das Amt Bilstein erscheint, schildert ein Kriegsteilnehmer, wie er als
Schwerverwundeter nach dem Riickzug der eigenen Kompanie plotzlich
mitten unter den Osterreichern am Boden liegt. Ein dsterreichischer Kai-
serjager will ihm auf seine Bitte hin die Feldflasche mit Wasser fiillen
(,Wart, Kamerad, sollst’s scho hab’'n!”), bekommt jedoch bei diesem Lie-
besdienst den Kopf von einem preufsischen Fiisilier zerschmettert. Der
sauerldndische Soldat bekennt: ,,... meine Wunde brennt vor Schmerz,
wenn ich des braven Jagers gedenke”. Die Heimkehrer des Deutsch-
Franzosischen Krieges 1870/71 rufen dann aber auf die Siegesrede des
Amtmanns von Kirchhundem hin begeisterte Hochrufe aus. Ab der
Griindung des Kaiserreiches vollzieht sich ,,eine bis dahin fiir unsere Ge-
gend beispiellose Heroisierung von Krieg und Kriegern®. In der Schule
werden Veteranen mit Eisernem Kreuz, auch wenn sie sonst im Dorf als
, Taugenichtse” gelten, als grofse Vorbilder herausgestellt. Der Krieger-
vereinskult wird immer stérker etabliert. Die Jugend, selbst ohne eigene

% Vgl. fiir das Folgende die genauen Literaturangaben in: BURGER 2012, S. 428-431; zu
Herrntrop die vorziigliche Ortschronik: HEINEMANN 1981.
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Kriegserfahrungen, ist beeindruckt. Josef Lindemann, Zeitzeuge des
Kaiserreiches, wird so zitiert: ,Dat was'n greauten Eogenblick fidr uss
Kinger, wann dei allen Veteranen opmascheierten tau oiner Beerdi-
gunge, un der Wind diar ehre Bérte gong ase didr oin reip Korenfeld.”
(Das war ein grofler Augenblick fiir uns Kinder, wenn die alten Vetera-
nen aufmarschierten zu einer Beerdigung und der Wind durch ihre Bérte
ging wie durch ein reifes Kornfeld.) Immer mehr Wert legt man nun auf
das , Gedienthaben”, und von Deserteuren in der eigenen Familienge-
schichte will man auf einmal nichts mehr wissen. Die ,,in der Wilhelmi-
nischen Ara aufwachsende Generation” verschweigt verschamt, ,daf
noch die Vater und GrofSvater kaum ein Risiko gescheut hatten, um dem
Gestellungsbefehl zum Militdr zu entgehen, und die Beamten der Mili-
tarbehorden als ,Bluthunde’ bezeichnet worden waren”.

Einem Mundartschwank zufolge singt die Olper Jugend im spéaten
19. Jahrhundert schon am Tag der Musterung Soldatenlieder und zwar
Jknuakenhart” (knochenhart); anschlieffend {ibt man sich in ersten Ge-
fechten, wobei einstweilen noch die Drolshagener Nachbarn den Feind
abgeben miissen. , Plattdeutsche Preuienfreundlichkeit”, wie man sie in
der Grafschaft Mark frith und reichlich antrifft, ist in der Mundartlitera-
tur des katholischen Sauerlandes allerdings — wie schon oben angemerkt
—im 19. Jahrhundert noch nicht nachweisbar. Bezeichnenderweise ent-
hélt auch das Paderbormer Gesangbuch ,,Sursum Corda!” erst in den
Auflagen nach 1900 — und dann iiber zwei Weltkriege bis 1948 — den vol-
len ,deutschen Urtext’ des Liedes , Grofler Gott wir loben dich” (Te-
deum) mit der gruseligen Zeile , Heilig, Herr der Kriegerheere! “e7

Von einer unglaublichen Patriotisierung und Militarisierung schon
der Kindheit im Kaiserreich legen u.a. erhaltene Spielzeugsammlungen
ein Zeugnis ab, ebenso die Schulliederbiicher im Regierungsbezirk Arns-
berg oder Fotoalben, in denen die Kleinen in Soldatenuniform, Marine-
bzw. Matrosenanzug (Erstkommunionkleidung!) etc. zu sehen sind
(1987 konnte man in einer Ausstellung des Museums Holthausen religi-
Ose und vaterldndische Bildwerke aus dieser Epoche zur Schmiickung
des Wohnraums sehen®®). Seit 1854 waren Patriotismus und Konigstreue

67 CORDES 2000.
6 BRUNS 1987.
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als hochste Lernziele im preuflischen Schulwesen immer mehr in den
Vordergrund geriickt. Ein Zeugnisheft aus Wenholthausen tragt um
1900 den Aufdruck: , Fiirchte Gott, ehre den Kaiser, liebe das Vaterland
dein ganzes Leben lang!” Der katholische Gewerkschaftssekretér Franz
Neuhaus aus Olpe (1896-1984) erzahlt 1969 in einer plattdeutschen
Skizze: ,, Als wir kurz nach 1900 als I-Mannchen in der Schule safden,
wurde auf die Religionsstunde besonders grofier Wert gelegt. Die zweit-
wichtigste Geschichte aber war die Geschichte des Vaterlandes. Schon
nach ein paar Wochen in der Schule konnten wir ohne Fehler und kno-
chenhart das Lied singen: ,Der Kaiser ist ein lieber Mann ../ Es war, so
sieht es jetzt aus, eigentlich komisch, dass dann spater, wenn vom Kaiser
erzdhlt wurde, alles mauschenstill war, wahrend so mancher sonntags
beim Herrgott in der Kirche ganz andere Geschichten im Kopf hatte.”
Neuhaus hat 1966 in einem Mundartschwank fiir die Zeit seines Berufs-
lebens allerdings auch vermittelt, dafS ein vom Militarismus der Kaiser-
dra gepragter Mochtegern-Kerl mit eingebildeten breiten Schultern bei
Arbeitskollegen Heiterkeit auslosen konnte.

Die Erinnerungen von Ferdinand Tonne (1904-2003) aus Velmede le-
gen ebenfalls nahe, dafs wir uns am Vorabend des ersten Weltkrieges die
Verhiltnisse im katholischen Teil des Sauerlandes kaum weniger ,, preu-
Bisch” vorstellen diirfen als in der protestantischen Nachbarschaft: In
den ersten Schuljahren singen die Kinder besonders gerne , Der Kaiser
ist ein lieber Mann”, und eine Geschichtsbuchlegende wie ,, Der Kron-
prinz und das arme Kind” verstiarkt das marchenhafte Traumbild vom
Kaiserhaus. ,,Die gesamte schulische Erziehung hatte neben dem religi-
0sen Faktor auch einen betont vaterlandischen, militarischen”. Die wich-
tigsten Konigs- und Kriegsdaten der Preuflen mufs man im , Geschichts-
unterricht” auswendig parat haben. Truppenbewegungen der bedeut-
samsten Schlachten sind an der Tafel nachzuzeichnen! In einem Gedicht
wird anschaulich die soldatische Zweiteilung eines Tiirkenschadels be-
schrieben. Ein regelmaéfliger Diktattext zur Rechtschreibiibung handelt
von der 1866er Schlacht bei Koniggratz. Die Schiiler fiihlen sich, orien-
tiert durch das einschlédgige Liedgut, ,mehr als PreufSen denn als Deut-
sche”. Bei schulischen Anldssen jubelt man dem Kaiser zu: , Heil dir im
Siegerkranz!”
raum ein rundes Nagelschild von ca. 70 cm Durchmesser, , das wir mit

Wahrend des ersten Weltkrieges hangt dann im Klassen-
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Hilfe unserer Sparpfennige benageln mufiten. Auf dem Schild war ein
grofies gemaltes Schwert zu sehen, und rundherum stand der Satz: ,Das
hochste Heil, das letzte, liegt im Schwerte’. Und das in einer christlichen,
katholisch ausgerichteten Schule.”

Nach dem Kulturkampf: Sozialkatholizismus und militarfreundliche Tendenzen

Das katholische Milieu war aus dem Kulturkampf gestarkt hervorgegan-
gen, und als die mit Abstand mafigeblichste politische Kraft etablierte
sich in Gebieten wie dem kdlnischen Sauerland die Zentrumspartei. Die
Uberwindung des Kulturkampfes unter dem Pontifikat von Leo XIIL
(1878-1903) wurde jedoch zentrales Vorzeichen fiir gravierende Veran-
derungen im Bereich des politischen Katholizismus®: Nach den Reichs-
tagswahlen von 1880 ist es nicht mehr moglich, an der als , biindnisun-
fahig” und sogar ,reichsfeindlich” verschrienen Zentrumspartei vorbei
zu regieren. Als der Papst (!) 1887 bei der endgiiltigen Beilegung der
Konflikte zwischen Staat und Kirche das katholische Zentrum dazu be-
wegen will, gleichsam als Gegenleistung der Heeresvorlage Bismarcks zu-
zustimmen, stof3t dies in der Partei allerdings noch auf Widerstand (der
Vorgang wiederholt sich 1893). Doch in der Folgezeit wird der Katholi-
zismus immer staatstragender. Man hatte die Katholiken in Preufien und
im Kaiserreich oft genug als , vaterlandslose Gesellen” betrachtet, jetzt
aber wollen sie ihr , Deutschsein” unter Beweis stellen — und wie. Die
antimilitaristischen Traditionen geraten in der Wilhelminischen Epoche
immer mehr in Vergessenheit, und die an sich gerade im Katholizismus
enthaltenen Potenzen zu einer Kritik der Religion des Nationalismus
kommen letztlich nicht zum Zuge. Vor allem die konservativen katholi-
schen Aristokraten in der Partei stiitzen zum Entsetzen des biirgerlichen
Fliigels und vieler Zentrumsanhanger unter den kleinen Leuten die Hee-
respolitik des Kaiserreiches. 1898 stimmt das Zentrum sogar der Tirpitz-
schen Flottenvorlage zu; , die nationale GrofSmacht- und Aufriistungs-
politik wurde von ihm voll mitgetragen” (Klaus Schatz). — Im Vorfeld
des ersten Weltkrieges scheint dann auch die innerkirchliche Verunsiche-
rung durch den 1907 einsetzenden , Modernismusstreit” und die , Theo-

® Vgl. (mit Literaturbelegen): BURGER 2012, S. 234-235.
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logenpolizei” unter Papst Pius X. eine staatskirchliche, nationale Hal-
tung in Teilen des deutschen Katholizismus begiinstigt zu haben. (Der
Sauerlander und Alttestamentler Norbert Peters war — im Kontext von
bis in aufgeklarte Zeiten zuriickreichenden Frommigkeitslinien seiner
Familie — so etwas wie ein ,Modernist’. Er gehorte zu den Bedrangten
und profilierte sich 1914 als einer der schlimmsten rom -kath. Kriegsthe-
ologen.)

Zwei kleinere Nachrichten aus der Nahe mogen die neue Entwick-
lung illustrieren: Die Herausgeberin des katholischen ,,Sauerlandischen
Volksblattes” verpflichtet sich 1895 gegeniiber dem Olper Landrat, ,fiir
eine loyale, reichs- und preufienfreundliche Haltung des Blattes Sorge
zu tragen”. Am 5. Dezember 1898 kauft die fromme katholische Wan-
derhandlerin Elisabeth Agnes Becker” (1858-1932) aus Hellefeld, die
nach ihrem Tod als ,,Bueterbettken” zur Legende geworden ist, fiir fiinf
Mark ein Bildnis des ,groffen Bismarck’.

Doch war der politische Kurswechsel wirklich im Interesse der klei-
nen Leute im kdlnischen Sauerland? Zwei profilierte katholische Sozial-
anwilte aus der Landschaft sind in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts hervorgetreten. Der im Altkreis Brilon geborene Priester Wilhelm
Hohoff (1848-1923) zeigt offen seine Sympathie fiir die Sozialdemokra-
tie, auch wenn er damit in einer 1874 publizistisch ausgetragenen Kon-
troverse bei August Bebel zunachst auf wenig Gegenliebe stofst und spa-
ter vom Paderborner Generalvikar A. J. Rosenberg an den Pranger ge-
stellt wird.” Hohoff steht ein fiir die vielleicht friiheste katholische Aus-
einandersetzung mit dem ,Kapital” von Karl Marx, dessen 6konomische
Analyse erin zentralen Punkten teilte. Gegen Bebel (und die kirchenamt-
liche Verurteilung des demokratischen Sozialismus) beharrt er darauf,
dass nicht Christentum und Sozialismus, sondern , Kapitalismus und
Christentum sich einander gegentiiberstehen wie Wasser und Feuer”.
Fiir den Linkskatholizismus ist dieser Sauerlénder wirkungsgeschicht-
lich eine dufierst bedeutsame Gestalt. Von seiner Sozialismus-Rezeption

70 Vgl. zu ihr ein eigenes Kapitel in: BURGER 2013.

71 KREPPEL 1973; HERR 1983; HERR 1989. — 1921/22 bedringt der aus Olpe stammende Pa-
derborner Generalvikar Rosenberg den schon betagten Hohoff wegen dessen Nahe zur —
damals noch antikapitalistisch/sozialistisch ausgerichteten — Sozialdemokratie und sorgt
ein Jahr vor Hohoffs Tod fiir eine riicksichtslose Warnung im kirchlichen Amtsblatt.
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beeinflusst wurden z.B. Josef Riither (nach 1919 Nestor des Friedensbun-
des deutscher Katholiken im Sauerland), Walter Dirks und schliefSlich
ein fiir den Weg hin zur ,Kirche der Armen’ so wegweisender katholi-
scher Sozialethiker wie Theodor Steinbiichel.”

Federfiithrend beim Kampf fiir Arbeiterschutzrechte tritt dann — in
Auseinandersetzung mit Bismarck — der aus dem Kreis Olpe stammende
Priester und Sozialpolitiker Franz Hitze (1851-1921) in Erscheinung, auch
er schon als Gymnasiast in Tuchfiihlung stehend mit Hohoff”®. Hitzes
Einsatz, anfanglich noch sehr stark von sozialromantischer Riickschau
und einer Ablehnung vermeintlich ,staatssozialistischer Ansétze” be-
stimmt, verhilft der Zentrumspartei endgiiltig zum sozialpolitischen
Profil7* — In den Altkreisen Armsberg, Meschede, Brilon und Olpe kam
die christliche Gewerkschaftsbewegung, die allein von den Geistlichen
toleriert wurde und besonders auch der Abwehr sozialdemokratischer
Erfolge dienen sollte, freilich erst zur Jahrhundertwende zum Tragen,
wobei u.a. im Olper Raum auf Seiten des Volksvereins der Arbeitersek-
retdr Matthias Erzberger beteiligt war. Bergleute und Metallarbeiter des
kolnischen Sauerlandes fanden ab 1897 ihren Platzim christlichen Zweig
der organisierten Arbeiterbewegung und sorgten so mit fiir ein sozial-
katholisches Geprage der Landschaft: ,Schwarze Briider in rotem Unter-
zeug””7. Die soziale Anwaltschaft im politischen Katholizismus ist ge-
rade auch in der stidwestfalischen Region von unten erkimpft worden,
wie die Vorgeschichte zeigt: Das Spektrum der Zentrumsgefolgschaft
war hochst heterogen. Nach dem Ende des Kulturkampfes, der das
ganze katholische Milieu fest zusammengeschweifst hatte, wurde immer
deutlicher, dass konservativer — besitzstandwahrender — Adel, rheini-
sches Industriebiirgertum, etablierter Klerus und ,kleine Leute’ trotz

72 LUDWIG/SCHROEDER 1990, S. 55 (W. Dirks), 87 (Steinbiichel); BLOMEKE 1992 (s. Namens-
register); LIENKAMP 2000%, bes. S. 277-297 (Steinbiichel).

73 WEBER 1972, S. 572.

74+ LUDWIG/SCHROEDER 1990, S. 21 und 39; PETERS 2009. — Leider zeigt es sich auch bei die-
sem beriihmten Sauerlénder, dass die katholischen Sozialpioniere der Kaiserzeit aufleror-
dentlich oft auf judenfeindliche Kapitel in ihren Schriften nicht verzichten mochten: vgl.
HITZE 1877%, S. 242, 244, 245,

75 HAHNWALD 2001; HAHNWALD 2012.
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ihrer gemeinsamen konfessionellen Identitat durchaus nicht tiberall ge-
meinsame Interessen verfolgten!

Eine diesbeziigliche Klarung ist ziemlich spektakuldar im Wahlkreis
Arnsberg-Olpe-Meschede erfolgt. Dort konnte der Zentrumspolitiker
und Zeitungsmacher Johannes Fusangel aus Hagen nach dem Tod des Ab-
geordneten Peter Reichensperger erstmals 1893 mit Stimmen der Klein-
bauern, Arbeiter und Handwerker — gegen das konservative Zentrums-
Establishment und die klerikalen Wahlempfehlungen — ein Reichstags-
mandat erringen.”® Fusangel, 1893 als Gegner der Militarvorlage im
Reichstag hervorgetreten, war ,Linkskatholik’ und Zentrumsdemokrat.
Fiir seine Gegenkandidatur hatten sich zunéachst katholische Arbeiter
aus Attendorn eingesetzt. Diesem am Ende recht erfolglosen ,Dra-
chentdter”, der Kritikern zufolge auch antisemitische Téne angeschlagen
haben soll”7, folgt 1907 im Wahlkreis ein offizieller Arbeiterkandidat des
Zentrums nach: Johannes Becker. — Die Sozialdemokratie, zu deren Pio-
nieren mit Carl Wilhelm Tolcke (1817-1893) aus Eslohe und Wilhelm Hasen-
clever (1837-1889) aus Arnsberg auch zwei ,kélnische Sauerlander’ zéh-
len, kann weiterhin noch nicht Fuf3 fassen.”

Das konfliktreiche Ringen um die ,Soziale Frage’ zeigt sich iibrigens
auch im Werdegang des spéateren Esloher Pfarrers Philipp Hille (1862-
1915), dessen Bruder Peter zu den bekannten Dichtern Westfalens ge-
hort” Als er 1900 in Paderborn auf den Lehrstuhl fiir Moraltheologie

76 Vgl. BURGER 2012, S. 238-239, 275, 393; besonders aber: HAHNWALD 2011 (stark gekiirzt
im vorliegenden Band und zudem online nachzulesen in: DAUNLOTS NR. 77%, S. 445-466).
77 Vgl. jedoch fiir das Jahr 1911 spater den Hinweis auf einen explizit , judenfreundlichen
Beitrag” in der von Fusangel begriindeten Zeitung ,, Der Sauerlander”: BURGER 2012, S. 563.
78 SPD-UNTERBEZIRK 2013.

79 PADBERG 1987; FRANZEN 2005, S. 262-263, 443-445. Hille — schon frith das Problem des
gerechten Lohnes wissenschaftlich bedenkend — behandelt die ,Soziale Frage’ keineswegs
als pures Samaritertum, sondern als Frage des Rechts. Aus christlicher Sicht entwickelt er
auch psychosoziale Kontexte: Obdachlose sollen beispielsweise an erster Stelle ein Gefiihl
fiir ihre eigene Menschenwiirde und Selbstbewusstsein entwickeln konnen. In einem dar-
gereichten Spiegel, so meint Hille ganz wortlich, lernen sie ihr eigenes unverwechselbares
Gesicht zu sehen, zu erkennen und anzunehmen. — J. Dornseiffer weist in seiner Reihe
,Kirchengeschichtliches aus dem Sauerlande” fiir die Mescheder Zeitung noch hin auf den
Jesuiten Heinrich Koch (geb. 25.5.1870 Meschede), der z.T. in Eslohe-Sallinghausen aufge-
wachsen ist und 1905 in den ,Stimmen aus Maria Laach” eine Abhandlung tiber ,Gleich-
berechtigung von Arbeitgeber und Arbeitnehmer in der Groiindustrie” verdffentlicht hat.
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berufen wurde, hatte er sich zuletzt in Berlin und kurzzeitig auch als
Reichstagsabgeordneter fiir die katholische Arbeitersache stark ge-
macht. Da er die ,Soziale Frage’ im Rahmen der katholischen Morallehre
behandelte, verlor er seine Lehrerlaubnis bereits Mitte 1902 wieder. Sei-
nem Lehrstuhlvorgianger, dem Paderborner Bischof Wilhelm Schneider
(1847-1909) aus Gerlingen bei Olpe, war Hilles leidenschaftlicher Sozial-
katholizismus offenbar ein Dorn im Auge (Schneider selbst beschiéftigte
sich selbst wahrend des Kaiserreichs vorzugsweise mit Esoterik und exo-
tischen Themen der vom Kolonialismus ins Visier genommenen Volker-
welts0).

Bischof Wilhelm Schneider, Sohn eines Leinewebers und Bauern, trat
trotz seiner Pragung durch den Kulturkampf langst als preufSischer Pat-
riot und treuer Untertan des Kaisers in Erscheinung, wenn , er auch kein
Freund von betontem Militarismus, von den grofien stehenden Hee-
ren”8! war. Im Februar 1904 wirkte dieser Paderborner Oberhirte mit an
der Weihe von Feldpropst Dr. theol. Heinrich Vollmar (1839-1915) zum
Titularbischof von Pergamon.®? Dieser neue , Feldpropst der Kéniglich-
preuflischen Armee, Probst der Kaiserlichen Marine und Feldprobst der
deutschen Kaiserlichen Schutztruppen” stammte aus seinem Bistum,
war ein geborener Paderborner. Dr. Vollmar feierte zwar 1907 fiir den
wiahrend des ,Herero-Krieges” in Deutsch-Siidwestafrika verstorbenen
Feldgeistlichen Hermann Iseke aus der Diozese Paderborn die Exequien,
doch ein Protest von ihm gegen den von den Kaiserlichen ,Schutztrup-
pen” 1904-1908 begangenen ersten Volkermord des 20. Jahrhunderts —
an etwa 90.000 Ova-Herero und Nama auf dem Gebiet des heutigen Na-
mibia — ist nicht {iberliefert (diese rassistische und massenmorderische

80Vgl. KRAUSE 1989, S. 458-463, bes. auf S. 460-461 folgende Titel von Schneiders Veroffent-
lichungen: Das andere Leben (1879); Neuerer Geisterglaube (1882); Die australischen Ein-
geborenen (1883); Kulturfahigkeit des Negers (1885); Die Naturvolker (1885/86); Die Reli-
gion der afrikanischen Naturvolker (1891); Géttliche Weltordnung und religionslose Sitt-
lichkeit (1900).

81 SCHMALOR/HAGER 1999, S. 108 (vgl. ebd., S. 109-110 auch Schneiders ,Kaiserhuldigun-
gen” 1879-1905).

82 Vgl. BRANDT/HAGER 2002, S. 356-357, 861-863. — Der neue Feldprobst wird dann auch im
1. Jahrgang der Paderborner Theologenzeitschrift publizieren: Vollmar, H.: Wie sind die
jungen Ménner von ihren Seelsorgern auf den Eintritt in die Militdrzeit vorzubereiten?
Theologie und Glaube 1. Jg. (1909), S. 249.
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Blutbrunst des Kaiserreiches auf einem anderen Kontinent ist noch im-
mer kein nennenswertes Thema fiir das offentliche Geschichtsgedécht-
nis in unserem Land; die kirchenamtlich genehme Geschichtsschreibung
des romisch-katholischen Militarkirchenwesens verlegt sich an dieser
Stelle ganz auf Schweigen). — Festzuhalten bleibt hier die Beobachtung,
dass ein besonderes Engagement des Bistums Paderborn auf dem Feld
der Militarseelsorge weit zuriickreicht.

Fiir die Zeitnach 1900 ist davon auszugehen, dass auch im kdlnischen
Sauerland Nationalismus und Militarismus des Kaiserreiches wie in an-
deren Landschaften feste Wurzeln geschlagen haben #? Sehr anschaulich
illustriert diese Entwicklung das 1904 aufgestellte Grevenbriicker Krie-
gerdenkmal mit dem Germanenfiirsten ,Malo der Sugambrer”, der nach
Ansicht von ,Heimatfreunden” vom Sauerland aus gegen die Romer ge-
kampft haben soll. Dieses ,,Helden”-Denkmal ist den toten Soldaten aus
dem Amt Bilstein in den preuffischen Kriegen von 1866 und 1870/71 ge-
widmet. Als am 15. September 1907 in Assinghausen das wuchtige
Friedrich-Wilhelm-Grimme-Denkmal unter Anteilnahme von sechstau-
send Menschen — darunter ,, Vertreter der Staats-, Provinz- und Kommu-
nalbehorden” — eingeweiht wird, sind auch zahlreiche Kriegervereine
mit Fahnen zugegen. In den 1903 und 1905 erschienenen Mundartbii-
chern des romisch-katholischen Lehrers Johann Hengesbach (1873-1957)
aus Bodefeld findet man alle reaktiondren Komplexe der Zeit gespiegelt
(so Sachsenkult, Antisemitismus / Rassismus, Militarismus, Imperialis-
mus). Im Sauerldandischen Gebirgsverein, der allerdings auch den ge-
samten protestantischen Landschaftsteil einbezieht, gedenkt man 1913,
die Jugend , gegen das schleichende Gift des Internationalismus, der Va-
terlandslosigkeit und des Weltbiirgertums” zu feien.

Ab 1914 werden vorzugsweise die Kleriker — ,Ultramontane’ und
,Moderne’ gleichermafien —die sogenannten  kleinen Leute’ im Sinne der
kaiserlichen Kriegspropaganda bearbeiten.? 1919 sehen sich die eifrigs-
ten geistlichen Kriegsprediger um ihren redlich verdienten Lohn betro-
gen und fiirchten die Demokratie wie einen Weltuntergang — d. h. als
Ende der sie — unter geschlossener Himmelskuppe — tragenden , Welt”.

83 Vgl. BURGER 2012. S. 247-248 und 343-353.
8¢ Vgl. BURGER 20164, S. 47-60.
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nd endlich ist kein andrer Krieg fiir PreufSen-
l | Deutschland mehr moglich als ein Weltkrieg, und
zwar ein Weltkrieg von einer bisher nie geahnten
Ausdehnung und Heftigkeit. Acht bis zehn Millionen Sol-
daten werden sich untereinander abwiirgen und dabei
ganz Europa so kahlfressen, wie noch nie ein Heuschre-
ckenschwarm. Die Verwiistungen des DreifSigjahrigen
Kriegs zusammengedrangt in drei bis vier Jahre und iiber
den ganzen Kontinent verbreitet; Hungersnot, Seuchen,
allgemeine, durch akute Not hervorgerufene Verwilde-
rung der Heere wie der Volksmassen; rettungslose Ver-
wirrung unsres kiinstlichen Getriebs in Handel, Industrie
und Kredit, endend im allgemeinen Bankerott; Zusam-
menbruch der alten Staaten und ihrer traditionellen
Staatsweisheit, derart, daf$ die Kronen zu Dutzenden tiber
das Strafienpflaster rollen und niemand sich findet, der sie
aufhebt.”

FRIEDRICH ENGELS
Niederschrift vom 19. Dezember 1887
(MEW, Bd. 21, S. 350f.)



Revolte in der
Sauerlander Zentrumspartei

Der Streit um die Besetzung des Reichstagsmandates
im Wahlkreis Arnsberg-Meschede-Olpe 1893!

JENS HAHNWALD

Nur selten standen politische Ereignisse in den vier Kreisen des kolni-
schen Sauerlandes wahrend des 19. und 20. Jahrhunderts im Zentrum
der reichsweiten Aufmerksamkeit. Eine dieser Ausnahmen war die Be-
stimmung der Nachfolge des langjahrigen Reichstags- und Landtagsab-
geordneten Peter Reichensperger nach dessen Tod im Jahr 1893. Der
Kampf um das Reichstagsmandat wurde dabei mit einer ungewdhnli-
chen Intensitdt ausgetragen. Bemerkenswert daran ist, dass der Streit
nicht zwischen unterschiedlichen Parteien stattfand. Vielmehr standen
sich mehrere Kandidaten der Zentrumspartei gegeniiber. Nicht nur die
regionalen Zeitungen berichteten ungewdhnlich ausfiihrlich tiber die
Vorginge, sondern die Angelegenheit wurde auch {iiberregional auf-
merksam registriert. Ein Autor der Zeitschrift ,Historisch-politische
Blatter fiir das katholische Deutschland”, der moglicherweise mit dem
katholischen Publizisten und Politiker Julius Bachem identisch ist, mein-
te: ,So lange zum deutschen Reichstage gewahlt wird, hat in einem Cent-
rumswahlkreis keine Reichstagswahl so viel Staub aufgewirbelt, wie die
am 20. Mérz betdtigte Wahl im zweiten Wahlkreise des Regierungsbe-

1 Textquelle | Kleiner Auszug aus: Jens HAHNWALD, Revolte in der Sauerldnder Zentrums-
partei. Der Streit um die Besetzung des Reichstagsmandates im Wahlkreis Arnsberg —
Meschede — Olpe zwischen 1893 und 1907. In: StidWestfalenArchiv 11. Jg. (2011), S. 231-
261. — Emeute Darbietung mit freundlichem Einverstindnis des Verfassers. Der gesamte
Beitrag ist ungekiirzt auch im Netz aufrufbar (www.sauerlandmundart.de: daunlots nr.
77, S. 445-466).
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zirks Armsberg.2 Selbst im fernen British Columbia und in San Francisco
war die Wahl ein Thema in der Presse. Die Zeitung , The Morning Call”
titelte etwa nach der Wahl: ,, A new and dangerous Element in the Kai-
ser’s Empire”? Der Konflikt blieb keine Episode, sondern bei allen
Reichstagswahlen bis 1907 standen sich stets mehrere Kandidaten aus
der Zentrumspartei gegeniiber.

Fiir die Geschichte der Zentrumspartei insgesamt von Bedeutung
war die Wahl von Johannes Fusangel im Jahr 1893 auch deshalb, weil er
damit nach der Wahl von Gerhard Stotzel im Jahr 1877 erst der zweite
ausgesprochene Arbeitervertreter des Zentrums im Reichstag war. Fiir
einen doch vermeintlich eher kleinstadtisch und landlich gepragten
Wahlkreis bemerkenswert, wurde diese Tradition durch die Person von
Johannes Becker bis zum Ende der Weimarer Republik fortgesetzt.4

Der Wahlkreis Arnsberg-Meschede-Olpe und Peter Reichensperger

Spatestens seit dem Kulturkampf begann die Zentrumspartei die politi-
sche Landschaft im kolnischen Sauerland eindeutig zu dominieren. Alle
anderen politischen Stromungen, die es noch in den 1860er Jahren in
Form von Konservativen, Liberalen und Demokraten gegeben hatte,
wurden marginalisiert. Standen der neugegriindeten Zentrumspartei
bei der ersten Reichstagswahl des Kaiserreichs im Wahlkreis Lippstadt-
Brilon im Jahr 1871 immerhin fast 50% Gegenstimmen gegentiber, sank
dieser Anteil im Jahr 1874 auf etwa 10% ab. Daran dnderte sich auch in
den folgenden Jahrzehnten kaum etwas. Noch erfolgreicher war die ka-
tholische Partei im Wahlkreis Arnsberg-Meschede-Olpe. Bereits im Jahr
1871 kam sie auf {iber 80% der Stimmen und steigerte ihren Stimmenan-
teil bis 1881 auf iiber 97%. Kaum niedriger fiel ihr Ergebnis auch in den
folgenden Jahrzehnten aus. Nur bei einigen Wahlen, wie in den Jahren
1890 und 1903, lag sie deutlich unter diesen Werten. Wéahrend in anderen

2 Reichstagswahl in Olpe-Meschede-Arnsberg. In: Historisch-Politische Blatter fiir das katholi-
sche Deutschland Jg. 1893 Bd. 1 S. 564.

3 The Daily Colonist 22. Mérz 1893, The Morning Call 22. Mérz 1893.

* Wilfried LOTH: Katholiken im Kaiserreich. Der politische Katholizismus in der Krise des
wilhelminischen Deutschland. Diisseldorf, 1984 S. 82.
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Traditionsgebieten des Zentrums nach dem Ende des Kulturkampfs die
Bindekraft der Partei bereits nachzulassen begann, konnte sich die Partei
im Sauerland fast unangefochten als die alles beherrschende politische
Kraft behaupten. In beiden Wahlkreisen machten sich die allgemeinen
Bindungsprobleme des Zentrums erst ab 1912, freilich noch immer in be-
grenzten Ausmaf bemerkbar, als sie deutlich weniger als 90% der Stim-
men bekam. Wie sich nach 1918 zeigen sollte, setzte damit ein schlei-
chender Bindungsverlust der Partei ein, ohne dass das Zentrum bis 1933
seine Fiihrungsrolle verloren hatte

Auch personell war die Kontinuitét grofS. Inmerhin wurde der Wahl-
kreis Arnsberg-Meschede-Olpe seit der Reichsgriindung fiir iiber zwan-
zig Jahre im Reichstag von dem Rheinlédnder Peter Reichensperger ver-
treten. Dieser war bereits 1848 in der preufsischen Nationalversammlung
an fithrender Stelle im Sinne eines gemafligten Konstitutionalismus ak-
tiv, war in den 1850er Jahren zusammen mit seinem Bruder August Rei-
chensperger Mitbegriinder der Katholischen Fraktion im preufSischen
Abgeordnetenhaus und 1869/70 ebenso Mitbegriinder der Zentrumspar-
tei. Auch spéter gehorte er zu den Fiihrungspersonlichkeiten der Partei.
Er war kein Ultramontaner, sondern eher ein Verfechter vergleichsweise
liberaler Positionen. Er war aber auch einer der gouvernementalsten Po-
litiker des Zentrums. Als solcher stimmte er nicht immer mit der Mehr-
heit seiner Fraktion {iberein. So stimmte er 1884 der Verldngerung des
Sozialistengesetzes zu, war ein Befiirworter des Septennatst und spéter
der Bismarckschen Sozialversicherung. Zwar liefs er sich im Sauerland
immer wieder wihlen, aber die Beziehung zu seinen Wahlern blieb ge-
ring. Als er 1893 starb, hatte er seinen Wahlkreis bereits seit Jahren nicht
mehr personlich besucht. Angesichts der unerschiitterlichen Zentrums-

5 Fritz SPECHT/Paul SCHWABE, Die Reichstagswahlen von 1867-1907, Berlin 1908; Karl
ROHE, Die Vorgeschichte: Das Parteisystem in den preufSischen Westprovinzen und in
Lippe-Detmold 1871-1933, in: Parteien und Wahlen in Nordrhein-Westfalen. Kln, 1985, S.
22-47 hier: S. 32; Thomas KUHNE, Handbuch der Wahlen zum preufSischen Abgeordneten-
haus 1867-1918. Diisseldorf, 615-617; Statistik des deutschen Reiches Bd.250,1 Die Reichs-
tagswahlen von 1912, Berlin, 1912.

¢ [Anm. pb.: Septennat = das durch den Reichstag fiir einen Zeitraum von sieben Jahren be-
willigte Militarbudget im Deutschen Kaiserreich, welches von Kritikern auch als Aushebe-
lung des parlamentarischen Haushaltsrechts bewertet wird.]
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treue seiner Wahler war dies auch nicht notwendig. Allerdings hatte es
bei den ,Septennats-Wahlen’ von 1887 Unstimmigkeiten zwischen Rei-
chensperger und Teilen seiner Wahlerschaft in Bezug auf die langfristige
Festlegung der Militdrausgaben gegeben. Auch 1890 war ein Teil der
Waéhler mit dem betont regierungsnahen Kurs Reichenspergers nicht
einverstanden.”

Die Parteiorganisation des Zentrums war insgesamt nur wenig aus-
gepragt. Dies galt nach Einschatzung von Karl Bachem fiir die ,bomben-
sicheren” Sauerlander Kreise in besonderem Mafs, bestand doch an der
Wahl der katholischen Kandidaten kein Zweifel. Durch die Praxis der
Kooptation neuer Mitglieder in die Parteigremien wurde der politische
Einfluss des Klerus, des Adel, einiger grofserer Landwirte und biirgerli-
cher Honoratioren wirkungsvoll ge-schiitzt. Bis zum Tod von Reichens-
perger wurde die politische Fithrungsrolle dieser Gruppen von der
Masse der Wahler freilich auch nicht in Frage gestellt.

Eine allgemeine reichsweite Entwicklung war aber, dass diese Hono-
ratiorenpolitik seit den 1890er Jahren in die Krise geriet. Viele Wahler
waren nicht mehr bereit, fiir einen fiir sie von einer kleinen Gruppe aus-
gewdhlten Kandidaten zu stimmen. Immer starker spielten Interessen
insbesondere wirtschaftlicher Art fiir die Wahler eine Rolle. Die Parteien
sahen sich gezwungen, Kandidaten aufzustellen, von denen sie annah-
men, dass sie diese Erwartungen erfiillen wiirden. Dies galt auch fiir die
Hochburgen der jeweiligen Parteien. Wurde dem nicht Rechnung getra-
gen, konnte es zum Aufstand gegen die Entscheidung der Honoratioren
kommen. Als ein Beispiel gilt in der Forschung die , Affare Fusangel” im
Wahlkreis Armsberg-Meschede-Olpe.?

7 Thomas MERGEL: Peter Reichensperger. Der katholische Liberale. In: Sabine Freitag
(Hrsg.): Die Achtundvierziger. Lebensbilder aus der deutschen Revolution von 1848/49.
Miinchen, 1998. S. 185-189; vergl. DERS: Zwischen Klasse und Konfession. Katholisches
Biirgertum im Rheinland 1794-1914. Géttingen, 1994. S. 155f.; Bernd HAUNFELDER: Reichs-
tagsabgeordnete der Deutschen Zentrumspartei 1871-1933. Biographisches Handbuch und
historische Photographien. Diisseldorf, 1999. S. 240; Reichstagswahl in Olpe-Meschede-
Arnsberg, S. 564; Karl BACHEM: Vorgeschichte, Geschichte und Politik der Deutschen Zent-
rumspartei. Bd. 9. Kéln, 1932 S. 42.

8 Jacob BORUT: ,,Das ungewohnte Bild jiidischer Wahlversammlungen.” Zum Stilwandel
innerjiidischer Wahlkdmpfe in der Weimarer Republik. In: AfS37/1997 S. 99; BACHEM, Vor-
geschichte, S. 42.
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Eine Besonderheit der Zentrumspartei war, dass sie von jeher
Anhidnger und Wahler aus allen sozialen Schichten umfasste. Solange
die Erinnerung an den Kulturkampf noch préasent war, hielt dies die
Partei bei allen Unterschieden nach aufien und nach innen zusammen.
Am Ende des 19. Jahrhunderts begannen dann die verschiedenen
Gruppen innerhalb der Partei ihre Interessen zu artikulieren und es kam
innerhalb des politischen Katholizismus zu einer ausgepragten Fliigel-
bildung. Folgt man Wilfried Loth, meldeten neben dem bisher tonange-
benden Adel und Klerus drei gesellschaftliche Grofsgruppen verstarkt
politische Mitspracherechte in der Partei an. Dazu gehorten eine biirger-
liche Emanzipationsbewegung, eine populistisch gefirbte Bewegung
landlicher und kleinbiirgerlicher Schichten und schliefSlich die Arbeiter-
bewegung. Angesichts eines nur schwachen Biirgertums spielte der
biirgerliche Fliigel im Sauerland nur eine untergeordnete Rolle. Wesent-
lich bedeutender waren die landlich-populistische Stromung und der
Arbeiterfliigel. Dabei war der Populismus, getragen von kleineren Bau-
ern und Handwerkern, nicht zuletzt Ausdruck eines Gefiihls der Verun-
sicherung und Deklassierung im Zuge der Industrialisierung und des
allgemeinen Modernisierungsprozesses. Auf der anderen Seite war der
politische Partizipationsanspruch der Arbeiter, wie sich auch an der pa-
rallelen Entwicklung der Gewerkschaftsbewegung zeigen lasst, ein
Ausdruck fiir das Entstehen einer entstehenden Gruppenidentitat. Auf
den ersten Blick konnten die Unterschiede zwischen Arbeitern und
landlicher Protestbewegung kaum grofler sein. Allerdings sorgte nicht
zuletzt die agrarisch-gewerbliche Verflechtung vieler Arbeiter im Sauer-
land fiir eine gewisse Anndherung. Auch gab es gewisse inhaltliche
Ubereinstimmungen wie die Kritik an der liberalen Wirtschaftsordnung
und der Wunsch nach mehr politischen Mitsprachemoglichkeiten.’

° Centralvolksblatt 32/18939.2., 48/1899 28.2.; Stefan RUPING: Parteisystem und Sozialstruk-
tur in zwei dominant katholischen und iiberwiegend landlichen Regionen 1912-1972
Miinster, 1990 S. 173-175; LOTH, Katholiken im Kaiserreich, S. 42, S. 44, S. 82, S. 95, S. 124;
DERS., Soziale Bewegungen im Katholizismus des Kaiserreichs In: Geschichte und Gesell-
schaft 17/1991 S. 284-287, 289; Friedrich HARTMANNSGRUBER: Die christlichen Volkspar-
teien 1848-1933. Idee und Wirklichkeit. In: Geschichte der christlich-demokratischen und
christlich-sozialen Bewegungen in Deutschland. Bonn, 1984. S. 255f.
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Unmut in der Sauerlinder Wiihlerschaft

Zum ersten Mal seit der Griindung des Kaiserreichs wurde nach dem
Tod Reichenspergers im Jahr 1893 die Neubesetzung sowohl des Land-
tagsmandats fiir den Wahlkreis Olpe-Meschede wie auch des Reichs-
tagswahlkreises Arnsberg-Meschede-Olpe nétig. Nur wenige Tage nach
dem Tod Reichenspergers wurde eine baldige Zusammenkunft der Ver-
trauensmanner der Kreise Meschede, Arnsberg und Olpe angekiindigt.
Schon zu diesem Zeitpunkt gab es drei Interessenten. Die Tagung der
Vertrauensmanner fand in Frondenberg unter dem Vorsitz von Carl-Hu-
bert von Wendt statt. Diese ausgewdhlte und nicht gewéhlte Honoratio-
rengruppe nominierte Friedrich Boese sowohl fiir das Landtags- wie fiir
das Reichstagsmandat. Boese war Amtmann in Freienohl, Biirgermeister
in Brilon und zuletzt Oberrentmeister fiir den Grafen von Westphalen
zu Laer gewesen. Spater lebte er in Miinster und soll selbst Rittergutsbe-
sitzer gewesen sein. Einen Zweifel an der Person Boeses hatte man of-
fenbar nicht: ,Herr Boese vereinigt alle die Eigenschaften, welche einen
wirklich guten katholischen Volksvertreter ausmachen, in sich, und ist
es sicher, dass er demnéchst mit grofler Majoritat gewahlt werden wird.”
Man verwies auch auf seine beruflichen Erfahrungen in der Verwal-
tung.® Dass eben der berufliche Hintergrund als Oberrentmeister fiir ei-
nen betrachtlichen Teil der Bevolkerung insbesondere der Kleinbauern
alles andere als eine Wahlempfehlung war, haben die Honoratioren of-
fenbar gar nicht ins Kalkiil gezogen. Der Drang zur Vergroflerung des
grofien Grundbesitzes seines Dienstherren diirfte verschiedentlich zu
Konflikten zwischen Boese als Oberrentmeister und kleinen Grundbesit-
zern gefiihrt haben, wie zeitgenossische Beobachter vermuteten.!!

Nur wenige Tage nach Bekanntwerden der Nominierung gab es erste
Hinweise auf Kritik. Zunéachst spielten dabei vor allem lokalpatriotische
Griinde eine Rolle. So wurde aus Olpe berichtet, dass niemand aus der
Stadt bei der Vertrauensménnersitzung anwesend gewesen ware. Man
warf den Organisatoren vor, dass als Tagungsort mit Absicht das un-
glinstig gelegenen Frondenberg gewahlt worden ware. Im Kreis Olpe

10 Centralvolksblatt 10/1893 13.1., 19/1893 24.1., 21/1893 26.1.
11 Reichstagswahl in Olpe-Meschede-Arnsberg, S. 567.
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wurde lebhaft {iber die Kandidatenaufstellung debattiert. Dabei wurde
fiir eine Trennung von Reichstags- und Landtagsmandat pladiert. Man
dachte dort daran den aus Olpe stammenden Oberlandesgerichtsrat
Zeppenfeld aus Hamm als Landtagskandidat zu nominieren, wahrend
Boese nur fiir den Reichstag kandidieren sollte. Uber eine Trennung der
Mandate war auch in Frondenberg schon diskutiert worden, aber diese
Position war in der Minderheit geblieben. Wichtiger als die konkreten
Vorschldge war, dass sich die Zentrumspartei im Kreis Olpe nicht mit
den Entscheidungen in Frondenberg abfinden wollte und eine Vertrau-
ensménnerkonferenz nach Finnentrop einberief. Schon zu diesem Zeit-
punkt wurde auch darauf verwiesen, dass im Kreis bereits zwei Aufrufe
kursierten, die sich fiir Johannes Fusangel aussprachen. ,Derselbe er-
freut sich im Kreis Olpe grofier Beliebtheit und es ist wahrscheinlich,
dass er bei der der ndchsten Wahl eine bedeutende Stimmenzahl erhal-
ten wiirde.”12

Der ,Volkstribun” Johannes Fusangel

Der hier angesprochene Fusangel musste als junger Journalist wahrend
des Kulturkampfes vor drohenden Verfolgungen aus dem Rheinland
nach Stiddeutschland ausweichen. Aber es war nicht seine ultramontane
Vergangenheit, die ihn auch im Sauerland populédr gemacht hatte. Viel-
mehr geht dies auf seine journalistische und politische Tatigkeit im
Ruhrgebiet zuriick. Als Redakteur der Westfalischen Volkszeitung in
Bochum hatte er die Zustande im Ruhrbergbau scharf angegriffen. Im
Jahr 1884 war Fusangel dann mafigeblich an der Griindung des soge-
nannten , Rechtsschutzvereins” beteiligt. Dieser Verein widmete sich vor
allem der Reform des Knappschaftswesens und war eine der ersten In-
teressenorganisationen fiir die katholischen Bergleute im Ruhrgebiet.
Auch wenn sich der Verein auf Dauer nicht behaupten konnte, brachte
er ,frischen Wind in die christlich-soziale Bergarbeiterbewegung”, wie
Klaus Tenfelde urteilte. Seine Tatigkeit hatte ihn als ,,roter Johannes” auf
Seiten der Grubenbarone zum , bestgehassten Mann” und unter den

12 Centralvolksblatt 21/1893 26.1.; Reichstagswahl in Olpe-Meschede-Arnsberg, S. 565.
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Bergleuten fiir einige Zeit zum ,, Abgott” gemacht. Bereits im Ruhrgebiet
hatte er vergeblich fiir ein Reichstagsmandat kandidiert. Fusangel griff
in seiner Zeitung mit Vorliebe die im Revier {ibermé&chtigen, meist nati-
onalliberal gesinnten Grofsindustriellen an. Er fithrte unter anderem ei-
nen aufsehenerregenden Prozess, der von dem Direktor des Bochumer
Vereins Fritz Baare, dem Fusangel Steuerhinterziehung vorgeworfen
hatte, angestrengt worden war. Als Folge seiner aggressiven Kritik wur-
de Fusangel haufig wegen Prefsvergehen verurteilt. Im Jahr 1893 siedelte
er auch im Zusammenhang mit der Kandidatur im Sauerland nach Ha-
gen um und griindete dort die ,, Westdeutsche Volkszeitung”. Diese stieg
in der Folge zu einer der meist gelesenen katholischen Blatter in Siid-
westfalen auf und hatte auch Redaktionen in Arnsberg und Bochum.
Das bisherige Verhiltnis Fusangels zum Zentrum war nicht ganz ohne
Probleme. So hat er in seiner Zeit in Bayern die Partei teilweise scharf
kritisiert. Aber zerriittet war das Verhaltnis nicht, hatte doch der Partei-
vorsitzende Ludwig Windthorts zu Gunsten Fusangels bei einer friihe-
ren Reichstagswahl auf eine Kandidatur im Wahlkreis Bochum verzich-
tet.®

Formierung der gegnerischen Lager

Unter dem Vorsitz des Pfarrers Feldmann aus Wenden kam die ange-
kiindigte Versammlung in Finnentrop mit 200 Teilnehmern zustande.
Sie sollte die Frage klaren, ob die Wahler des Kreises Olpe an die Be-
schliisse von Frondenberg gebunden seien oder ob sie eine Trennung der
Mandate befiirworten wiirden. Weil die Entscheidungen von Fronden-

13 Westdeutsche Volkszeitung 179/1910. 9.8.1910; Otto HUE: Die Bergarbeiter. Historische
Darstellung der Bergarbeiterverhiltnisse von der &ltesten bis in die neueste Zeit. Bd. 2.
Stuttgart, 1913 [ND Bonn, 1981] S. 330-333; Heinrich IMBUSCH: Arbeitsverhéltnis und Ar-
beiterorganisation im deutschen Bergbau. Essen, 1908 S. 267-277; Klaus TENFELDE: Sozial-
geschichte der Bergarbeiterschaft an der Ruhr im 19. Jahrhundert Bonn, 1977 S. 551-559, S.
585; HAUNFELDER, Zentrumsabgeordnete, S. 159f.; Paul MAJUNKE: Der Zerfall der alten
Parteien In: Historisch-Politische Blatter fiir das katholische Deutschland. Jg. 1893 Bd.1 S.
159f.; Reichstagswahl in Olpe-Meschede-Arnsberg, S. 565f.; Alfred FINKE: Die Stadt Hagen
(Westt.). Berlin, 1928 S. 179.

140



berg nur von speziell eingeladenen Herren getroffen worden seien, wur-
de die Versammlung als nicht legitim abgelehnt. Weitgehend einig war
sich die Versammlung in der Forderung nach einer Trennung der Man-
date. Uneins war sie sich jedoch iiber den weiteren Kurs. In der Debatte
zum Reichstagsmandat wurde eingewandt, dass Boese mit seinen 65
Jahren zu alt sei. Arbeiter und Handwerker aus Attendorn sprachen sich
fiir Fusangel aus. Die Abstimmung fiel zu Gunsten Boeses aus. In der
Frage des Landtagsmandats sprach sich die Mehrheit fiir Zeppenfeld
aus. Eine Minderheit aus Arbeitern und Handwerkern hielt an der Kan-
didatur Fusangels fest: , Bleiben Sie uns fort mit den Beamten und Oberrent-
meistern, es geht nicht, wir Arbeiter sind unverbesserlich.”1*

Die Sache wurde noch komplizierter, weil sich eine dhnliche Ver-
sammlung im Kreis Meschede zwar auch gegen die Beschliisse von
Frondenberg wandte und sich fiir eine Trennung der Mandate aus-
sprach. Aber dort wollte man anstelle Zeppenfelds Fusangel als Mitglied
im Abgeordnetenhaus sehen. ,Handwerker, Kleinbiirger und Arbeiter
sind der Ansicht, dass Niemand besser ihre Sache im Landtage vertreten
werde, als Herr Fusangel.” Aufferdem meldeten mit dem Unternehmer
Otto Schiitte aus Oberkirchen und dem Pfarrer Julius Falter aus Freien-
ohl weitere Kandidaten ihr Interesse an. Aus dem Kreis Arnsberg trat als
Kandidat der Landwirte zudem noch Engelbert Egon von Fiirstenberg
hinzu. Laut einer etwas spater verdffentlichten Wahlanzeige wurde er
von Mitgliedern der landwirtschaftlichen Kreis- und Lokalvereine, aber
auch von Vertretern der Industrie aus dem Wahlkreis Arnsberg-
Meschede-Olpe unterstiitzt. Relativ bald wurden indes Zweifel daran
angemeldet, dass von Fiirstenberg {iberhaupt dem katholischen Lager
zuzurechnen sei. Er stiinde nur in kirchenpolitischer Hinsicht auf dem
Boden des Zentrums. In anderen Feldern wiirde er eher Positionen der
Konservativen vertreten. Der im Kreis Olpe fiir das Landtagsmandat ins
Gesprach gebrachte Landgerichtsrat Zeppenfeld zog seine Kandidatur
zuriick.’

14 Centralvolksblatt 29/1893 6.2.
15 Centralvolksblatt 29/1893 6.2., 32/1893 9.2., 41/1893 20.2., 50/1893 2.3., 58/1893 11.3.; Arns-
berger Zeitung 17/1893 26.2.
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Bereits zu diesem Zeitpunkt wird zweierlei deutlich: Ein betrachtli-
cher Teil der Wahler war mit der Honoratiorenpolitik, wie sie die Ver-
sammlung in Frondenberg reprasentierte, nicht einverstanden und ver-
langte Mitsprachemoglichkeiten. Zum anderen zeichnete sich ab, dass
die unterschiedlichen sozialen Gruppen versuchten, ihre Interessen in
der Kandidatenfrage durchzusetzen. Dies haben auch die Zeitgenossen
so gesehen. Das Centralvolksblatt warnte vor einer einseitigen Interes-
senvertretung und pléddierte fiir die Suche nach einem Kandidaten, der
alle Interessen reprasentieren konne. Es war klar, dass die Entscheidung
von Frondenberg nicht zu halten sei. Das Blatt warb fiir einen breiten
demokratischen Meinungsfindungsprozess. Zunéachst sollten danach
Volksversammlungen zur Kandidatenfrage in den drei Kreisen stattfin-
den, auf denen dann Delegierte bestimmt wiirden, die ihrerseits in einer
Ver-sammlung eine Entscheidung herbeifiihren sollten.

Als strukturelle Ursache machte das Blatt die Parteiorganisation des
Zentrums aus. Insbesondere die Kooption der Vertrauensmaénner, dass
heifst die Selbstergdanzung ohne demokratische Legitimation, wurde kri-
tisiert. Die Zeitung schlug daher eine grundlegende Modernisierung der
Parteistruktur vor. An jedem grofseren Ort sollte ein Wahlverein mit ei-
nem geschéftsfithrenden Ausschuss gebildet werden. Bei Wahlen sollten
Delegierte in die Vertrauensmannerversammlungen entsandt werden
und dort nach MafSgabe ihrer Vereine entscheiden. Man erhoffte sich
dadurch, dass Meinungsverschiedenheiten ausgeschlossen oder ausge-
glichen werden konnten. Gleichzeitig kdnnten Wahlvereine vor Ort
Wahlkampfgelder ansammeln und zur Bindung an die Partei beitragen.
Damit sollte an die Stelle der bisherigen Honoratiorenpartei mit ihren
undemokratischen Praktiken der Selbstergénzung fast so etwas wie eine
demokratisch orientierte Mitgliederpartei treten. Diese Vorschldge wur-
den zundchst nicht umgesetzt, spielten aber nach der Jahrhundertwende
erneut eine Rolle.16

Inzwischen hatte sich auch Fusangel zu Wort gemeldet. Zunachst zi-
tierte dieser aus dem Schreiben, mit dem ithm eine Kandidatur angetra-
gen worden war. Darin soll es geheifsen haben, dass die ,ungeheure
Mehrzahl der Wahler” eine weitere ,, Verstarkung des juristisch biirokra-

16 Centralvolksblatt 32/1893 9.2.
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tischen Elements” in der Zentrumsfraktion ablehne und stattdessen eine
Personlichkeit wiinsche, ,, welche in den breiten Schichten des Volkes
wurzele, welche mitten aus dem praktischen Leben heraus sich ein hin-
reichendes Verstandnis fiir die unbefriedigende Lage des kleinen Man-
nes, des Handwerkers, des Arbeiters und Landwirts erworben habe,
welche endlich durch ihre Vergangenheit die Biirgschaft dafiir biete,
dass sie mit Umsicht und Energie fiir die wichtigsten Interessen der
Wiahler einzutreten entschlossen sei.” Fusangel machte eine Kandidatur
zu diesem Zeitpunkt noch von der Wiederherstellung der Einigkeit ab-
héangig, denn ,ich hielt und halte es nicht fiir angéngig, dass man Zent-
rum gegen Zentrum und linken gegen den rechten Fliigel der Partei aus-
spiele.” Er hoffte darauf, dass in der laufenden Debatte sich die Einigkeit
von selbst ergeben wiirde. Fusangel wandte sich gegen Berichte in der
liberalen Presse, die offenbar gemeldet hatte, dass die Geistlichkeit sich
gegen seine Kandidatur ausgesprochen hitte. ,Wer in meiner Eigen-
schaft als linksstehender Zentrumsmann eine Nétigung fiir die Geist-
lichkeit findet, mir entgegen zu sein, der vergisst, dass durch unsere den
Volke entsprossene und mitten im Volke lebende Geistlichkeit ein ent-
schieden demokratischer Zug geht, ohne welchen die Zentrumspartei
niemals das geworden wére, was sie ist und immer sein soll, eine echte
und rechte Volkspartei.“1”

Konfrontation der Lager und Wahlkampf

Die Suche nach einem Konsens wurde dadurch erschwert, dass eine
Waihlerversammlung im Kreis Arnsberg die Ergebnisse von Fronden-
berg ausdriicklich anerkannte und an der Kandidatur von Boese fest-
hielt. Man schuf insofern Fakten, als dass ein geschéftsfithrender Wahl-
ausschuss mit Sitzin Arnsberg geschaffen und Wahlversammlungen an-
gekiindigt wurden.’® Die Gegenseite reagierte prompt. Ebenfalls in
Arnsberg hatte sich ein Wahlkomittee zu Gunsten Fusangels gebildet,

17 Centralvolksblatt 40/1893 18.2.
18 Centralvolksblatt 49/1893 1.3.
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das vor allem von Handwerkern und Arbeitern getragen wurde und in
einer Anzeige zur Wahl des ,, Volksmannes” Fusangel aufrief.?

In der Folge war von der Suche nach einem gemeinsamen Kandida-
ten kaum noch die Rede. Vielmehr begann nun eine offene Auseinander-
setzung der Kandidaten und ihrer jeweiligen Unterstiitzer. Der Wahl-
kampf zwischen den Anhédngern Fusangels und Boeses verlief stark
emotionalisiert, und die Angelegenheit fiihrte zu einer politischen Erre-
gung ,wie man sie in unserem treu zum Zentrum haltenden biederen
sauerlandischen Volke bis dahin nicht gekannt hat”.

Vor allem die Aulerungen Fusangels, in denen er von Fliigeln inner-
halb der Partei gesprochen hatte, sich als linken Zentrumsmann bezeich-
net hatte und in denen er in der Geistlichkeit einen demokratischen Zug
zu erkennen glaubte, stiefs auf massiven Widerspruch. In einer Zuschrift
eines Klerikers an das zentrale Organ des Zentrums , Germania” wollte
man aus katholisch-konservativer Sicht fiir die Geistlichkeit zwar den
Begriff , volkstiimlich”, nicht aber ,demokratisch” verwandt wissen.
»,Denn im Ernstfall soll und darf man alle Worte nur in der Bedeutung
benutzen, wie sie bei uns im Lande und in der Gegenwart besitzen. Dann
aber schliefst das Wort ,demokratisch’ seit Jahrzehnten einen Gegensatz
ein gegen konservative Gesinnung und Haltung, gegen jede Aristokratie
und zuletzt sogar gegen das monarchische System und das Konigtum
von Gottes Gnaden. Unser Klerus verdient diese Charakterisierung
nicht.”!

Die Ablehnung der Kandidatur Fusangels war im Zentrum weit ver-
breitet. Eine zeitgendssische Wochenschrift schrieb {iber die Hinter-
griinde: , Er gilt den Arbeitern und Bauern als ein sozialpolitischer Dra-
chentdter und schlagt nicht ohne Erfolg antisemitische Tone an. Nicht
diese Tendenzen Fusangels erregen Widerspruch im Centrum, sondern
die Art seiner Agitation, der exzentrische Demagogenton und die leicht-
herzige Art, in welcher er sich Verleumdungsklagen aussetzt.“?? Die

19 Centralvolksblatt 52/1893 4.3.

20 Centralvolksblatt 55/1893 8.3.

21 Centralvolksblatt 53/1893 6.3.

22 Das Echo. Wochenschrift fiir Politik, Literatur, Kunst und Wissenschaft Bd. 22 Januar bis
Juni 1893 S. 356. — In der Wiedergabe der Auflerungen Fusangels in der Region ist von
antisemitischen Auflerungen nichts zu finden.
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Fraktionsvorstande des Zentrums im Reichs- und Landtag nahmen
Fusangels Auflerungen zum Anlass, ein gemeinsames Rundschreiben
herauszugeben, womit sie ihm seine Zentrumseigenschaft absprachen.
Die Vorstiande wandten sich mit Entschiedenheit gegen die Vorstellung
eines linken oder rechten Fliigels in Partei oder Fraktion. ,Wer eine an-
dere Stellung nimmt, tritt damit auflerhalb des Zentrums und kann als
Kandidat des Zentrums unsererseits nicht anerkannt werden.” Es wurde
die Parole ausgegeben: ,hie Fusangel, hie Zentrum.“?

Diese Verlautbarung hatte keine erkennbare Wirkung. Die Lokal-
presse wurde vielmehr iiberschwemmt mit Zuschriften insbesondere
von Arbeitern, Handwerkern, anderen Gewerbetreibenden und Land-
wirten, die sich fiir die Wahl Fusangels einsetzten. Sie verbreiteten Flug-
blatter, die offenbar teilweise personliche Angriffe und Verschworungs-
theorien iiber die Hintergriinde der Kandidatur von Boese enthielten.
Auf Wahlversammlungen wurde Fusangel wie ein Volksheld gefeiert.
In Fredeburg sollen an einer Versammlung 4.000 Zuschauer teilgenom-
men haben. Den Vorwurf auflerhalb des Zentrums zu stehen, wies
Fusangel mit Nachdruck zuriick und fasste dies als eine direkte Beleidi-
gung seiner Person auf. Seit 20 Jahren stehe er im Dienst der katholischen
Presse; er habe auf diesem Gebiet unentwegt und ohne Furcht gewirkt,
ja selbst lingere Gefangnisstrafen im Interesse der von ihm vertretenen
Sache erduldet und wolle diesen Standpunkt auch immer einnehmen. Er
wandte sich dagegen, dass die Geistlichen sich gegen ihn aussprechen
wiirden. , In der Kirche allerdings héatte der Geistliche allein das Wort,
hinsichtlich der Politik aber sagt das Volk: ,Wir sprechen auch ein Wort-
chen mit.” Die deutschen Zentrumswiahler seien treue Kinder des heili-
gen Vaters, aber auch diesem gegeniiber wiirden sie in Sachen der Poli-
tik sich ihre eigene Meinung nicht nehmen lassen.” Die Versammlung
legte Protest gegen die Bevormundung durch die Fraktionen ein. Fusan-
gel wurde zum alleinigen Kandidaten proklamiert und die Fraktionen
dariiber in einem Telegramm informiert.2

2 Reichstagswahl in Olpe-Meschede-Arnsberg, S. 566; Deutscher Geschichtskalender Jg.
1893 Bd.1 Leipzig, 1893 S. 158; Arnsberger Zeitung 18/1893 2.3.
2 Centralvolksblatt 55/1893 8.3.
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Von den {iberregionalen Parteiinstanzen wurden fiihrende Zent-
rumspolitiker wie Dr. Ernst Lieber ins Sauerland entsandt, um gegen
Fusangel Stellung zu nehmen. Paul Majunke urteilte: ,Die Ehre ist noch
niemals einem Abgeordneten des Centrums zu Theil geworden, dass die
bekanntesten und gewandtesten Redner der Fraktion in seinen Wahl-
kreis gekommen und sich Tage lang fiir ihn bis zur Heiserkeit verwendet
hatten.”?

Lieber beteuerte, dass die Fraktionen nicht in das Wahlrecht des ka-
tholischen Volkes eingreifen wollten. Aber er betonte auch, dass sie das
Recht hétten, zu entscheiden, wer ins Zentrum gehort. ,Und nicht ins
Zentrum gehore Kaufmann Schiitte, nicht Fiirstenberg, nicht Fusangel.
Nun und nimmer mehr wird Fusangel ins Zentrum kommen. Das sei
einstimmiger Fraktionsbeschluss.” Der Landtagsabgeordnete Eduard
Fuchs aus Koln warnte in mehreren Versammlungen vor reiner Interes-
senpolitik, die angesichts der sozialen Heterogenitit des Zentrums die
Partei auseinander sprengen miisste. Er betonte stattdessen das Gemein-
same und beschwor die Zeit des Kulturkampfes. Gewissermafien als
letztes und nicht widerlegbares Argument berief er sich auf eine angeb-
liche Auerung des Papstes, der die Sauerldnder zur Einigkeit aufgeru-
fen hétte. All dies half den Vertretern der offiziellen Parteilinie nichts.
Samtliche Veranstaltungen fiir Boese verwandelten sich durch massive
Unmutsbekundungen, Unruhe und Hochrufe zu eindeutigen Vertrau-
enskundgebungen fiir Fusangel. Die Versammlungen von Fusangel
etwa in Attendorn und Hiisten zogen, wie schon in Fredeburg, zahlrei-
che Anhénger an. In Hiisten wurde ein Protesttelegramm an Franz von
Ballestrem im Namen von 5.000 anwesenden Wahlern abgesandt. Ein
Beobachter berichtete vor der Wahl in der Presse, dass nach seinen Be-
obachtungen, Fusangel zweifellos die meisten Sympathien fiir sich ver-
buchen konnte. Nach seinem Eindruck erwarteten die Wahler, dass er
,recht scharf im Parlament auftrete”, sie unterstiitzen ihn aber auch,
,um ihre Opposition gegen die Kandidatur Boese, die sie als Volkskan-
didatur nicht anerkennen, zu bekunden. [...] Das Volk befindet sich in
einer hochgradigen Erregung, in einer sehr gereizten Stimmung, es ist
erbittert dartiber, dass man es bei der Auswahl der Kandidaten nicht in

25 MAJUNKE, Zerfall der alten Parteien, S. 632.
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dem Maf3e hat mitsprechen lassen, wie es ihn nach seiner Auffassung]...]
zukam."26

Wahlergebnis und Einschitzungen

Die Wahlbeteiligung war mit 82,8% fiir die Region ungewdhnlich hoch
und das Ergebnis war bei der Reichstagswahl eindeutig. Auf Fusangel
entfiel mit 15.131 Wahlern ein Stimmenanteil von mehr als 70%. Boese
erhielt mit 4.729 nur knapp 20%. Aufler in der Stadt Arnsberg mit ihrer
konservativen Beamtenschaft blieb die Unterstiitzung fiir von Fiirsten-
berg marginal. Er erhielt mit 417 Stimmen nur 2%, und die {ibrigen loka-
len Kandidaten erhielten nur knapp 1,5% der Stimmen. Bei der Land-
tagswahl mit jhrem Dreiklassenwahlrecht setzte sich dagegen Boese mit
78,8% gegen Fusangel mit 20,4% durch. Wahrend die Region im Reichs-
tag also von einem Vertreter des Sozialkatholizismus vertreten wurde,
wurde das Landtagsmandat weiterhin von einem Vertreter der Honora-
tioren besetzt.””

Die Germania hat den Ausgang am 24. Marz in Zusammenhang mit
anderen Nachwahlen betrachtet. Die Zeitung ahnte, dass die politischen
Gegner den Ausgang als ersten Riss im bisher unerschiitterlichen ,, Zent-
rumsturm” interpretieren wiirden, und bezeichnete den Ausgang als
unerfreulich. Sie verweist dann darauf, dass der Konflikt um die Militéar-
vorlage dabei eine zentrale Rolle gespielt hatte. Diese Zusammenhénge
gehen zwar aus den regionalen Quellen so nicht hervor, sie verweisen
aber darauf, dass die Wahl in einem fiir die Zentrumspartei schwierigen
Umfeld stattgefunden hatte, war doch die Vorlage in der Partei umstrit-
ten. Tatsdchlich wurde Fusangel zumindest iiberregional als ein Streiter
gegen die Militarvorlage wahrgenommen. Andere Zeitungen wie die
Miinchener Volkszeitung wiesen im Zusammenhang mit der Wahl da-
rauf hin, dass die Partei nach dem Tod von Ludwig Windthorst dessen

2 Deutscher Geschichtskalender Jg. 1893, S. 159, Centralvolksblatt 60/1893 14.3., 62/1893
16.3., 63/1893 17.3., 66/1893 21.3.; Arnsberger Zeitung 22/1893 16.3., 23/1893 19.3.

27 Centralvolksblatt 136/1893 16.6., 139/1893 20.6.; KUHNE, Handbuch, S. 617, SPECHT/
SCHWABE, Reichstagswahlen, S. 140f.
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Integrationskraft fehle. Bei einem Besuch von Franz von Ballestrem bei
Leo XIII. soll der Papst mit Blick auf das Zentrum zur Einheit gemahnt
haben. Das Blatt stellt fest, dass Personen wie Ballestrem und Lieber oder
gar Fusangel sehr unterschiedliche Richtungen représentieren wiirden.?

In den politisch-historischen Blattern fiir das katholische Deutsch-
land beschiftigte sich der Kaplan und Publizist Paul Majunke mit dem
Zustand der Zentrumspartei und sah in den Vorgangen im Sauerland
ein Indiz fiir eine zuriickgehende Bedeutung oder sogar fiir den Beginn
des Zerfalls der Partei. Er verwies dabei auch auf andere Wahlen. Ma-
junke sah dabei ein grundsatzliches Problem. Er bemerkte zu Recht, dass
solche Vorgange wéahrend des Kulturkampfes vollig unméoglich gewe-
sen seien. Nicht mehr die grundlegenden und einheitsstiftenden kir-
chenpolitischen Fragen, sondern andere Fragen, in denen das Zentrum
nicht in gleicher Weise einig sei, wiren in den Vordergrund getreten. In
den Hochburgen des Zentrums, wie eben im Wahlkreis Amsberg-
Meschede-Olpe, machten sich soziale Stromungen innerhalb des Zent-
rums bemerkbar. Dort ware Fusangel mit sozialpolitischen Forderungen
aufgetreten, die im Gegensatz zur Fithrung der Partei gestanden hitten.
Gleichzeitig lage er aber in kirchenpolitischer Hinsicht auf Parteilinie. Er
warnte davor, dass es ein vergebliches Miihen sei, dass Zentrum in rein
politischen und sozialen Fragen unter einen Hut bringen zu wollen;
selbst Windhorst habe dies nur einige Mal vermocht, und die dltere Ge-
schichte des Zentrums in Preufien vor dem kirchenpolitischen Kampfe
ergebe, dass die kirchlichen Fragen die Fraktion einigen, politische Fra-
gen sie zerstreuen.? Wie es die Zentrumspresse befiirchtet hatte, nutzten
die politischen Konkurrenten und die regierungsnahe Presse die Ange-
legenheit um iiber eine Krise in der Zentrumspartei zu spekulieren.?0 Al-
lerdings gab es auch Stimmen, die davor warnten aus dem Einzelfall
voreilige allgemeine Schliisse zu ziehen.?!

28 Deutscher Geschichtskalender Jg. 1893 Bd.1 S. 159; Jirgen Michael SCHULZ: Kirche im
Aufbruch. Das sozialpolitische Engagement der katholischen Presse Berlins im Wilhelmi-
nischen Deutschland. Berlin, 1994 S. 226.

2 MAJUNKE, Zerfall der alten Parteien, S. 630; Deutscher Geschichtskalender Jg. 1893 Bd.1
S.161.

% Neueste Mitteilungen 19. April 1893.

31 Allgemeine Konservative Monatsschrift fiir Politik, Literatur und Kunst 4/1893 S. 448.
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Fusangel hat nach der Wahl unter anderem mit einem demonstrati-
ven Bekenntnis zum Zentrum versucht, die Wogen etwas zu gldtten. Die
Zentrumsfraktion im Reichstag erkannte den ,gemaéfSiigten und entge-
genkommenden Ton seiner Erkldrung zwar an, beharrte aber mit Blick
auf die Wahl, die im bewussten Gegensatz zur Fraktion stattgefunden
hétte, am 15. April darauf Fusangel nicht als Mitglied aufzunehmen.
Diese Entscheidung wurde von der Germania ausdriicklich begriifst. , Es
wird [...] Niemand in Zweifel ziehen, dass die erfahrenen und bewahr-
ten Ménner, die Erwéhlten des katholischen Volkes, welche jenen Be-
schluss einstimmig gefasst haben, das nach ruhiger, allseitiger Erwé-
gung der Sache und ihrer Consequenzen getan haben.” Es gab aber auch
positive Stimmen in der Zentrumspresse. Die ebenfalls in Berlin erschei-
nende Mairkische Volkszeitung kritisierte den innerparteilichen Streit,
duflerte sich zu Fusangel aber ganz anders: ,, Wir haben unsererseits aus
unserer Sympathie fiir den tapferen Vorkampfer fiir Recht und Wahrheit
[...] niemals Hehl gemacht, und werden seine Wahl in diesem Sinne
auch gerne begriifien.”3

Vertauschung der Fronten — Allgemeine Reichstagswahl 1893

Noch im Jahr 1893 kam es nach der Auflosung des Reichstages erneut zu
einem Urnengang, der ganz im Zeichen der Militarvorlage stand. Dabei
ging es um die Erhohung der Friedensprasenzstarke um rund 80.000
Mann. Die Frage ob das Parlament dem zustimmen sollte, wurde inner-
halb der Zentrumspartei von den verschiedenen Fliigeln unterschiedlich
beurteilt. Die Mehrheit der Partei hatte jedenfalls zusammen mit der
SPD und einem Teil der freisinnigen Partei die entsprechende Regie-
rungsvorlage abgelehnt, was eben die Auflésung des Reichstages zur
Folge hatte. Ein Teil der Zentrumspartei hatte dagegen der Vorlage zu-
gestimmt. Vor allem in Stiddeutschland meldete sich im katholischen
Lager eine populistische Protestbewegung zu Wort, die die Zentrums-

32 Centralvolksblatt 89/1893 19.4.; Deutscher Geschichtskalender Jg. 1893 Bd.1 S. 159; Jiirgen
Michael SCHULZ: Kirche im Aufbruch. Das sozalpolitische Engagement der katholischen
Presse Berlins im Wilhelminischen Deutschland. Berlin, 1994 S. 225f.
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fiihrer mit Mandatsentzug drohten, sollten diese dem preufSischen Mili-
tarismus erneut Tribut zollen. Die Vorgénge im Sauerland waren ver-
gleichbar.3

In der Region sammelten sich die Anhédnger der Regierung wie auch
deren Gegner aus den Reihen der Zentrumspartei in zwei Lagern. Die
Gegner der Militdrvorlage hoben Fusangel auf den Schild. Die Presse
war sich im Vorfeld sicher, dass dessen Haltung sich durchsetzen werde,
und meinte, nur derjenige konnte im Wahlkreis Erfolg haben, dessen Pa-
role lautet ,Keine neuen Steuern, keine neuen Soldaten”. Die Gegner der
[militarismuskritischen] Parteilinie trafen sich auf Einladung des dorti-
gen Biirgermeisters in Olpe. Die Versammlung wurde vom Amsberger
Biirgermeister Max Locke geleitet. Der Rechtsanwalt Carl Scheele aus
Arnsberg erklarte sich zur Kandidatur bereit. Er bekannte sich zum
Zentrum, erklarte aber auch, gegen die Mehrheitslinie stimmen zu wol-
len. In gewisser Weise kam es zu einer Verkehrung der Fronten, stand
doch Fusangel nun auf dem Boden der Parteimehrheit, wéahrend sich
staatsnahe Personen wie die Biirgermeister von Arnsberg und Olpe in
der Opposition wiederfanden. Aus diesem Grund verweigerte die zent-
rumsnahe Regionalpresse Scheele auch die Unterstiitzung. Dagegen
stand die Arnsberger Zeitung erkennbar auf dessen Seite.3*

Das politisch Trennende wurde durch die soziale Dimension noch
verstarkt, indem aus Arbeiterkreisen Vorwiirfe kamen, dass die Anhéan-
ger Scheeles keine Arbeiter zu den Nominierungstreffen eingeladen hat-
ten. ,Jetzt seht ihr alle deutlich, was die Gegner des Herrn Fusangel von
dem Arbeiterstand halten.” Auf der anderen Seite berichtete die Arns-
berger Zeitung iiber eine sinkende Zustimmung zu Fusangel in Kreisen
der Landbevdlkerung. ,,Was haben wir davon, wenn nur den Arbeitern
alles mdgliche in Aussicht gestellt wird?“3

Wieder gelang es Fusangel, seine Anhanger in grofien Versammlun-
gen zu mobilisieren. In Meschede sollen daran bis zu tausend Personen
teilgenommen haben. In Altenhundem beteiligten sich 1.500 bis 1.800

3 Wilfried LOTH: Das Kaiserreich. Obrigkeitsstaat und politische Mobilisierung. Miinchen,
1996 S. 96.

3 Centralvolksblatt 112/1893 15.5., 122/1893 30.5., 126/1893 5.6.; Arnsberger Zeitung
45/1893.

% Centralvolksblatt 130/1893 9.6.; Arnsberger Zeitung 46/1893 10.6.
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Besucher. Fiir die Verkehrung der Fronten bezeichnet war, dass in War-
stein selbst der dortige Vikar Strausberg, der bei der vorigen Wahl sich
noch vehement gegen Fusangel ausgesprochen hatte, diesen nun zum
,einzig legitimen Zentrumskandidaten” erkldrte. Auch Scheele hielt
Versammlungen ab. In Meschede zog er immerhin 600 Zuhoérer an. Er
verteidigte sich gegen den Vorwurf, nicht mehr auf Seiten der Zentrums-
partei zu stehen, und verwies darauf, dassja frither Reichensperger etwa
in der Septennatsfrage auch schon gegen die Parteimehrheit gestimmt
hétte. Die Anhénger Scheeles versuchten ihrerseits, Fusangels politische
Haltung in Zweifel zu ziehen, indem behauptet wurde, dass Sozialde-
mokraten aus Arnsberg, Neheim und Attendorn sich aktiv fiir Fusangel
einsetzen wiirden. In Warstein hétten die Mitglieder des dortigen Ge-
werkvereins der Metallarbeiter sich fiir Fusangel ausgesprochen. Nattir-
lich unterlieflen sie es nicht, darauf hinzuweisen, dass Fusangel nicht im
offiziellen Verzeichnis der Zentrumskandidaten auftauchen wiirde und
dass dieser noch immer , keine Gnade bei der Parteileitung” gefunden
hiatte. Dagegen hitte die westfalische Parteileitung beschlossen, weder
fiir noch gegen Scheele Stellung zu nehmen 3

Die Beteiligung an der Wahl war mit 74% geringer als bei der zurtick-
liegenden Ersatzwahl. Als Vertreter der Parteilinie konnte Fusangel of-
fenbar auch solche Wahler gewinnen, die zuvor gegen ihn gestimmt hat-
ten. Er kam mit 15.434 Stimmen und einem Anteil von fast 85% auf sein
bestes Ergebnis {iberhaupt. Dagegen erhielt Scheele nur 2.652 Stimmen.
Dies entsprach 14,5%. Nicht verwunderlich ist, dass letzterer eine Hoch-
burg in seiner Heimatstadt Arnsberg hatte. Dort stimmten 552 fiir ihn
und 587 fiir Fusangel. Auch in Meschede hatte Scheele mit 112 zu 348
Stimmen noch einen vergleichsweise grofsen Erfolg. Anderswo hatte, so-
weit Zahlen bekannt sind, seine Kandidatur kaum eine Bedeutung. In
Neheim stimmten etwa nur 22 Wahler fiir Scheele, wahrend sich 1.104
fiir Fusangel entschieden. Einige Monate spéter fand auch eine allge-
meine preufiische Landtagswahl statt. Boese kandidierte nicht mehr fiir
den Wahlkreis Meschede-Olpe. Stattdessen trat Georg von Detten gegen
Fusangel an. Auch von Detten war ein ausgesprochener Vertreter land-

% Centralvolksblatt 133/1893 13.6.; Arnsberger Zeitung 47/1893 11.6., 48/1893 15.6., 50/1893
22.9.
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wirtschaftlicher Interessen. Obwohl Fusangel mit 44,3% ein beachtliches
Ergebnis erzielte und gegeniiber der Ersatzwahl deutlich zulegen
konnte, profitierte auch Detten vom Dreiklassenwahlrecht und setzte
sich mit 54,2% durch. Auf Dauer hielt die Reichstagsfraktion den Aus-
schluss Fusangels nicht durch. Karl Bachem berichtet, dass sie ihn nach
»einer kurzen Anstandsfrist” aufgenommen hitte. Dabei spielte aber
auch eine Rolle, dass sich nach der Reichstagswahl in der Zentrumspar-
tei eine biirgerliche Fithrungsgruppe um Ernst Lieber durchsetzte, die
verstarkt Riicksicht auf die populistischen Bewegungen der kleinen
Leute zu nehmen hatte.%”

Der Konflikt zwischen den Anhéangern Fusangels und den Honorati-
oren erwies sich nicht als Ausnahmeerscheinung, sondern préagte in den
folgenden Jahren weiterhin die politische Kultur des Sauerlandes. Im
Riickblick schrieb ein Zentrumspolitiker aus Meschede: ,,Da durch diese
Wahlen die Bundesgegensatze in Erscheinung traten, in dem besonders
die wenig bemittelten Arbeiter, Handwerker usw. den wohlhabenden
Kreisen gegeniiberstanden, wurde hierdurch viele Gegensatze, sogar
Feindschaft in Stadt und Land geschaffen, die bei jeder Neuwahl erneut
sich bemerkbar machte.”“® [...]

% SPECHT/SCHWABE, Reichstagswahlen, S. 141; Kithne, Handbuch, S. 617; Centralvolksblatt
136/1893 16.6., 130/1898 10.6.; LOTH, Kaiserreich, S. 96f.
38 Chronik der Stadt Meschede, S. 38.
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Lokalgeschichte als
Mentalitatsgeschichte

Die Herausbildung eines katholisch-nationalistischen Milieus
in Sundern / Sauerland im Kaiserreich 1871 — 1914t

WERNER NEUHAUS

Die Geschichtswissenschaft ist eine revisionistische Wissenschaft
schlechthin. Durch Erschlieffung neuer Quellen sowie durch Konzentra-
tion auf bis dahin vernachladssigte Bereiche der Gesamtgeschichte
kommt sie zuimmer neuen Erkenntnissen und revidiert dabei pausenlos
das Bild, das Historiker vorher als fiir ihre Zeit giiltig herausgearbeitet
hatten. Diesen Prozess kann man auch anhand der Historiographie zum
Deutschen Kaiserreich beobachten. Wahrend seit den 1960er Jahren Ver-
treter der Wirtschafts-, Sozial- und Gesellschaftsgeschichte Methoden
und Ziele eher traditioneller Historiker, die sich weitgehend auf die
,,Grofle Politik” von Militdr-, Geistes- und Diplomatiegeschichte spezia-
lisiert hatten, angriffen, sind seit etwa 20 Jahren eben diese Sozialhisto-
riker das Ziel teilweise heftiger Kritik von Fachkollegen. Diese behaup-
ten u. a., dass nur durch eine starker kultur- und mentalitdtsgeschicht-
lich ausgerichtete Forschung Phidnomene wie ,Nationalismus” oder
,Militarismus”, aber auch Milieus, Mentalitdten und Aspekte der All-
tagsgeschichte in den Griff zu bekommen seien. Dabei wenden sich diese
Historiker verstdrkt iiberschaubaren Einheiten wie Regionen, Stadten
und Gemeinden zu, da man dort konkreter und anschaulicher Wandel

! Textquelle | Dieser Beitrag ist eine vom Verfasser im April 2015 umgearbeitete und er-
weiterte Fassung folgender Verbffentlichung: Werner NEUHAUS, Lokalgeschichte als Men-
talitdtsgeschichte. — Die Herausbildung eines katholisch-nationalistischen Milieus in Sun-
dern im Kaiserreich 1871-1914. In: Sauerland Nr. 4/2008, S. 183-189. (Neufassung zuerst in:
daunlots nr. 77 auf www.sauerlandmundart.de)
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und Beharrung von politischen, religidsen, sozialen und kulturellen Ein-
stellungen untersuchen kann.

Der folgende Beitrag geht davon aus, dass Gesellschafts- und Kultur-
geschichte sehr wohl miteinander verkniipft werden kénnen, und ver-
sucht, anhand einer Analyse von Schul-, Vereins- und Pfarrchroniken
der Freiheit Sundern wesentliche mentalitatsgeschichtliche Aspekte, die
auch fiir andere Gemeinden des ehemaligen kurkdlnischen Sauerlandes
von Bedeutung sein kdnnten, zu erschlieflen.

1. Der Kulturkampf

Die neu gegriindete Zentrumspartei als Vertreterin des politischen Ka-
tholizismus hatte die Annahme der in ihren Augen zu ,preuflischen”
Reichsverfassung zwar abgelehnt, aber dennoch befiirwortete der kir-
chenpolitische Wortfithrer des katholischen Deutschland, Bischof Em-
manuel von Ketteler, auf dem Mainzer Katholikentag von 1871 die Mit-
arbeit der katholischen Staatsbiirger im neu gegriindeten Kaiserreich:
,An Vaterlandsliebe wollen wir Katholiken wirklich keinem nachste-
hen.”?

Dieses Bekenntnis galt zunachst auch fiir Sundern, denn obwohl fiinf
Sunderaner ,Krieger” im deutsch-franzosischen Krieg von 1870/71 ge-
fallen waren, stand auch dort das Kaiserreich zunachst hoch im Kurs. So
notierte Pfarrer Kleff wenige Wochen nach der Reichsgriindung in seiner
Pfarrchronik:

,Kaisers, Konigs Geburtstag. Am 22. Marz 1871 wurde am Geburts-
tagsfeste Sr. Majestdt des Kaisers und Konigs Wilhelm I. nicht nur von
Pfarrer Joseph Kleff ein Hochamt gehalten, sondern derselbe liefS auch
nach dem Hochamte eine grofie Pause mit allen Glocken lduten.”3

2 Zitiert nach Rudolf MORSEY: Die deutschen Katholiken und der Nationalstaat zwischen
Kulturkampf und Erstem Weltkrieg, in: Gerhard A. Ritter, Hg., Deutsche Parteien vor 1918,
Koln 1973, S. 270-298, S. 271.

3 Archiv der Pfarrgemeinde St. Johannes Evangelist, Sundern (=PASu), Pfarrchronik, Ein-
tragung Pfarrer Kleffs, § 120. Zur Stellung des politischen Katholizismus zur Reichsgriin-
dung vergl. allgemein Christoph WEBER, , Eine starke, enggeschlossene Phalanx”. Der po-
litische Katholizismus und die erste deutsche Reichstagswahl 1871, Essen 1992.
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Dies wére seinem Nachfolger Christian Mittrop, der von 1873 bis
1885 in Sundern wirkte, vermutlich nicht im Traum eingefallen, denn in
seine Amtszeit fallt das Ereignis, das die politische und mentale Entfal-
tung des vorherrschenden Milieus in Sundern fundamental prégte: der
Kulturkampf. Als im Bistum Paderborn die Verurteilung und Auswei-
sung des ultramontanen Bischofs Konrad Martin* bei der katholischen
Bevolkerung helle Emporung ausloste, reagierten die Behdrden mit Ver-
boten gegen das Verlesen des bischoflichen Abschiedsbriefes in den Kir-
chen. Ganz offensichtlich haben sich hiesige Geistliche nicht daran ge-
halten, denn am 30. Mai 1874 meldete der Allendorfer Amtmann Thii-
sing dem Oberstaatsanwalt in Arnsberg, dass , der Pfarrer Schwickardi
zu Hagen das Verlesen des genannten Hirtenschreibens zugestanden”
habe, , die Pfarrer Mittrop zu Sundern, Schulte zu Stockum und Volmar
hier [d. h. in Allendorf] aber die Aussage dariiber verweigert” hatten 5
Die beteiligten Priester wurden am 14. Juli 1874 wegen ungesetzlicher
politischer Stellungnahme vor das Gericht in Arnsberg geladen, welches
sie jedoch freisprach.

Dennoch ging der Konflikt zundchst mit unverminderter Harte wei-
ter, denn im Friihjahr 1875 fragte Landrat von Lilien beim Allendorfer
Amtmann Thiising nach, ,,welche von den 4 Pfarrern des dortigen Amts-
bezirks durch ihr bisheriges Auftreten in kirchenpolitischer Beziehung
[...] von dem Amte als Schulinspektor zu entbinden sein werden.”

Thiising konnte nur wahrheitsgemafS antworten, dass , die Pfarrer
des hiesigen Amtes [...] sammtlich, so wie die meisten Geistlichen des
Sauerlandes, der ultramontanen, regierungsfeindlichen Partei” angehor-
ten und dieses durch ihr Verhalten auch 6ffentlich dokumentierten.

Daraufhin scharfte der Landrat ihm ein, die betreffenden Priester ,,in
Bezug auf ihr Verhalten als Lokal-Schulinspektoren scharf zu iiberwa-

4 Zu Bischof Konrad Martin vgl. die Ausfiihrungen von Matthias PAPE: Die Sakularisation
im Herzogtum Westfalen —Tor fiir den Ultramontanismus, in: Sauerland, Nr. 2/2003, S. 61-
66, hier S. 66. Vgl. dagegen die apologetische Darstellung bei Hans Jiirgen BRANDT, Karl
HENGST, Geschichte des Erzbistums Paderborn, Bd. 3. Das Bistum Paderborn im Indust-
riezeitalter 1821-1930, Paderborn 1997, S. 131 ff.

5 Stadtarchiv Sundern (=StASu), Stufe 1, B 780, 30.5.1874.

6 StASu, Stufe 1, B 516, 19.3.1875. Die im Text folgenden Zitate sind der gleichen Akte,
21.3.1875 und 27.3.1875 entnommen.
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chen und von jedem Falle der Renitenz gegen die kirchenpolitischen Ge-
setze oder eines regierungsfeindlichen Einwirkens auf die Lehrer oder
den Geist der Schiiler” Anzeige zu erstatten.

Insgesamt sorgte dieses rechtsstaatswidrige Vorgehen der Behorden
fiir viel boses Blut in den katholischen Regionen, und auch im Kreis
Arnsberg meldeten die lokalen Behorden dem Landrat, dass die staatli-
chen Schikanen nur zu einer Solidarisierungswelle der katholischen
Landbevolkerung mit ihren ,Hirten” gefiihrt hatten.”

Dabher hatte, wie auch in anderen katholischen Regionen, der Kultur-
kampf das Ergebnis, dass sich viele Katholiken nur noch fester ,ihrer”
Kirche verbunden fiihlten und mit dem Zentrum die Partei wahlten, die
die Interessen der katholischen Kirche riickhaltlos unterstiitzte.

So hielt Pfarrer Mittrop am 14.1.1885 riickblickend auf seine Zeit in
Sundern fest: ,Vor meiner Zeit (d. h. vor 1873) wurde nur liberal, seit ich
hier bin, nur fiir's Zentrum gewahlt.” Erbittert hatte er hinzugefiigt: , Ein
Dutzend wihlt auch jetzt noch lieber einen Sauhirten als einen Reichens-
perger.”® Diese Bemerkungen des Pfarrers werden durch den Blick auf
einige Wahlergebnisse in Sundern belegt. Hatten vor und unmittelbar
nach der Reichsgriindung die Sunderaner ganz {iberwiegend liberale
Kandidaten gewahlt, so stimmten sie seit Beginn des Kulturkampfes im-
mer mit grofier Mehrheit fiir das Zentrum und seine Kandidaten. Wie
intensiv die Einmischung der Pfarrer in die politischen Wahlen zur Zeit
des Kulturkampfes war, kann man daraus ersehen, dass sich die Geistli-
chen von Hagen, Allendorf, Endorf, Stockum und Sundern bei der Wahl
zum preufiischen Abgeordnetenhaus im Jahre 1873 als Wahlméanner auf-
stellen lieflen — und alle gew&hlt worden waren.?

7 Vgl. Bernhard RIERING, Chronik der Stadt Allendorf, Dortmund 1972, S. 109. Zum Kul-
turkampf im kolnischen Sauerland vgl. allgemein Jens HAHNWALD: Tagel6hner, Arbeiter
und soziale Bewegung in der katholischen Provinz. Phil. Diss. Bochum 2002 (Typoskript),
S. 179-201.

8 PASu, Pfarrchronik, Eintragung Pfarrer Christian Mittrops vom 14.1.1885. — Der bekannte
Zentrumspolitiker Peter Reichensperger war der langjdhrige Reichstagsabgeordnete des
hiesigen Wahlkreises.

9 StASu, St. 1, B 484, 29.10.1873. — Zur klerikalen Wahlbeeinflussung bei preufiischen Land-
tagswahlen vergl. Thomas KUHNE: Dreiklassenwahlrecht und Wahlkultur in PreufSen 1867
— 1914, Diisseldorf 1994, S.93 ff.
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Auch als die katholische Geistlichkeit nach dem Abklingen des Kul-
turkampfes nicht mehr so direkt in die Politik eingriff, blieb das Zentrum
iiber ein halbes Jahrhundert hinweg unangefochten die einflussreichste
politische Partei des kurkolnischen Sauerlandes. Als wichtigste Ursache
fiir diese erstaunliche Kontinuitat ist die durch den Kulturkampf be-
schleunigte Entstehung eines bestimmten ,soziokulturellen Milieus”
(M. Rainer Lepsius) zu nennen, das auch nach Abebben des Kultur-
kampfes pragend fiir die Mentalitdt der hiesigen Bevolkerung war. Mit
Herbert Kiihr werden hier drei Faktoren als typisch fiir dieses ,traditio-
nale soziokulturelle katholische Milieu” angesehen: Erstens das seit Jahr-
hunderten tief eingeschliffene , katholische Wert und Normensystem”,
zweitens eine ,totale Ritualisierung des Alltagslebens”, und drittens ein
vom lokalen Klerus gesteuertes , Netzwerk katholischer Suborganisatio-
nen”.10 Alle drei Aspekte lassen sich fiir Sundern und das kolnische
Sauerland im Kaiserreich nachweisen, aber im Folgenden soll besonders
der letztgenannte Aspekt, das von der katholischen Kirche und ihren
Geistlichen gepragte Vereinsleben, untersucht werden.

2. Das Vereinsleben
und seine Nihe zur katholischen Kirche

Dies gilt zundchst einmal selbstverstandlich fiir die kirchlichen Vereine,
obwohl solche haufig in der Euphorie von Volksmissionen gegriindeten
Vereine wie Jungfrauenvereine, Jiinglingssodalitaten, MafSigkeitsver-
eine u. 4. manchmal nach kurzer Zeit ,einschliefen” und in Vergessen-
heit gerieten oder neu gegriindet werden mussten. Andere dagegen, wie
die bereits 1716 gegriindete Jesus-Maria-Josef-Bruderschaft, waren noch
um 1870 in Sundern aktiv."! Gerade die Marienverehrung scheint in der
Freiheit Sundern duflerst wichtig geworden zu sein, denn neben den ab
1862 haufig stattfindenden Wallfahrten zum Gnadenbild nach Werl und

10 Herbert KUHR: Katholische und evangelische Milieus. Vermittlungsinstanzen und Wir-
kungsmuster, in: Dieter Oberndérfer u. a., Hg., Wirtschaftlicher Wandel, religioser Wandel
und Wertewandel. Folgen fiir das politische Verhalten in der Bundesrepublik Deutsch-
land, Berlin 1985, S. 245-261, S. 249.

11 Paul FIEBIG, Chronik der Freiheit Sundern, Sundern 1954, S. 147.
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den Mai- und Rosenkranzandachten zeugten auch Bildstdcke von der
wachsenden Verehrung der Gottesmutter.”? Auch die von den jeweiligen
Vikaren betreute Borroméaus-Biicherei vertrat durch Bereitstellung kir-
chentreuer Literatur aller Art zielgerichtet den Standpunkt der Kirche in
religidsen, politischen, gesellschaftlichen und schulischen Fragen'®, und
natiirlich wirkte auch die gegen Ende des I. Weltkrieges gegriindete Nie-
derlassung der Olper Missionsschwestern in diese Richtung.

Vielleicht noch wichtiger in ihrer Breitenwirkung waren die nicht di-
rekt von der Kirche gegriindeten Vereine, die jedoch haufig eine enge
weltanschauliche und personelle Affinitdt zum Katholizismus aufwie-
sen. Bei der Lektiire der Protokollbiicher fast aller weltlichen Vereine
fallt auf, dass die Mitglieder durch Statuten bzw. Generalversamm-
lungsbeschliisse verpflichtet waren, regelmafSig an Kirchgang und Kom-
munion, Prozessionen und sonstigen kirchlichen Ritualen teilzunehmen.
Dies gilt besonders fiir die Schiitzen, die Handwerker, die Turner, die
Sanger des MGV ,,Cécilia” sowie den Kriegerverein.* Viele Mitglieder
dieser Vereine gehdrten dariiber hinaus dem Kirchenvorstand an, und
umgekehrt war Pfarrer Schwickardi Préses der Schiitzenbruderschaft,
Ehrenpréses des Kriegervereins, des MGV ,,Cécilia” sowie Ehrenmit-
glied im Handwerkerverein.

Dies machte sich im wahrsten Sinne des Wortes bezahlt, denn die
Vereine erwiesen sich beim Neubau der Pfarrkirche um die Jahrhundert-
wende als generdse Spender und stifteten Kirchenglocken (Schiitzen),

12 Vgl. allgemein hierzu WESTFALISCHES SCHIEFERBERGBAU- UND HEIMATMUSEUM HOLT-
HAUSEN e.V., Hg., Marienverehrung im Sauerland, Brilon 2004; speziell zu Sundern: Mi-
chael Schmitt, Geschichte und Gegenwart der Sunderner Wallfahrt zur Gottesmutter von
Werl, in: ebda., S. 111 - 130.

13 Zwar teilte der Allendorfer Amtmann Thiising dem Arnsberger Landrat auf dessen An-
frage iiber Aktivititen des Borroméus-Vereins, dessen Bestrebungen ,vorzugsweise auf
Verbreitung reichsfeindlicher Schriften gerichtet” sei, am 14.11.1874 mit, der Verein habe
»im hiesigen Amte wegen Mangel an Mitgliedern aufgehdrt zu existieren” (StASu, St. 1, B
787), aber spater wurde der Verein in Sundern mehrfach erwahnt, wobei die Gemeinde-
vertretung u. a. Geld fiir die Anschaffung von Biichern zur Verfiigung stellte.

14 Dies geht aus den Protokollbiichern der genannten Vereine hervor, die sichin denjewei-
ligen Vereinsarchiven befinden. Fiir genauere Belege vgl. Werner Neuhaus: Wirtschaftli-
cher, gesellschaftlicher und politischer Wandel in Sundern von der Mitte des 19. Jahrhun-
derts bis zum Ende der Weimarer Republik, in: VEREIN 700 JAHRE SUNDERN — FREIHEIT UND
KIRCHE, Hg. 700 Jahre Sundern - Freiheit und Kirche, Sundern 2009, S. 149-191, bes. S. 155ff.
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eine Josephsstatue (Handwerker), Teile der Muttergotteskapelle (Ca-
cilia) und ein Chorfenster (Kriegerverein).

Auch die Fahnen der weltlichen Vereine zeigten haufig Schutzpat-
rone wie z. B. die heiligen Hubertus (Schiitzen), Josef (Handwerker), Ca-
cilia (Sanger) oder Martin (Krieger). Dieser Hinweis auf Fahnen und auf
ihnen dargestellte Symbole und Figuren zeigt jedoch, dass es im Kaiser-
reich aufser der katholischen Kirche noch weitere Kréfte gab, die das kul-
turelle Milieu in Sundern beeinflussten. So wiesen viele Fahnen in jener
Zeit neben den jeweiligen Schutzpatronen auch nationale Symbole wie
Eichenlaub, Kaiserkrone, den ,, Deutschen Rhein” oder den preufSischen
Adler sowie die Figur der Germania auf.

3. Katholisches Vereinswesen,
Nationalismus und Militarismus

Nach der Reichsgriindung — und teilweise erst durch diese — waren auch
im katholischen Sauerland Nationalismus und Militarismus mentalitéts-
pragende Krifte geworden, auch wenn der Annéherungsprozess zwi-
schen beiden nicht ohne Probleme vonstatten gegangen war. Auch hier
marschierten die Schiitzen vorneweg, hatten sie doch nach Entstehung,
Organisation, Titeln, Orden und Uniformen von Anfang an eine gewisse
Nahe zum Militarischen. So hielten die Statuten von 1867, also nach dem
preuBischen Sieg gegen das katholische Osterreich, ausdriicklich fest,
der Zweck des Schiitzenfestes liege darin, ,,insbesondere die heranwach-
sende Jugend im Gebrauch der Waffen, namentlich des SchiefSgewehres,
auszubilden und auf die bevorstehende Militarzeit vorzubereiten, sowie
diejenigen, welche der Militéarpflicht bereits Gentige getan haben, in der
Ubung zu halten”. Diese strafferen Anforderungen, so wurde ausdriick-
lich betont, sollten die alten Statuten, die in dieser Hinsicht ,zu mangel-
haft” erschienen, ersetzen.!d

15Vgl. Paul FIEBIG, Berthold SCHRODER, ,,Vom Dreifiigjahrigen Krieg bis zur Nazi-Diktatur,
in: Michael Schmitt, Hg., Uber 375 Jahre Schiitzenwesen in Sundern, Sundern 2006, S. 84-
131, S. 98.
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Ahnlich wie bei den Schiitzen konnte man bei dem 1872 zum ersten
Mal griindeten Kriegerverein die Pflege militarischen Brauchtums und
nationaler Feiertage erwarten. Zunichst setzte sich der Verein fiir Mit-
gliederbegrabnisse mit militdrischen Ehren sowie den Bau einer Ge-
denkstatte fiir die im deutsch-franzodsischen Krieg Gefallenen ein, wobei
er von einzelnen Biirgern und der politischen Gemeinde finanziell un-
terstiitzt wurde. Dariiber hinaus organisierten gerade die Kriegervereine
Treuebekundungen zum Monarchen, zu Preufien und zum Reich: ,,Sta-
tutenmaflig kiimmerten sich die Kriegervereine vornehmlich um die
»Pflege und Betdtigung der Liebe und Treue zu Kaiser und Reich, zu
Landesherrn und engerem Vaterland” sowie um die ,Starkung und He-
bung des Nationalbewusstseins”.!6 Gerade durch diese Aktivitdten
wurde der Kriegerverein zum Einfallstor fiir den ,Militarismus der klei-
nen Leute”.1”

Dass es dabei zu Konflikten mit dem in Sundern vorherrschenden
katholischen Milieu kommen konnte, zeigte sich zu Beginn der 1890er
Jahre, als der Verein neu gegriindet werden sollte. Das preufSische In-
nenministerium bestand darauf, alle Statuten vor Genehmigung zu kon-
trollieren, und die Abbildung des auf der ersten Fahne von 1872 abge-
bildeten Schutzpatrons, des Hl. Martin, wurde vom Polizeidiener Bruder
als ,nicht gerade der Vorschrift” entsprechend bezeichnet, da Krieger-
vereinsfahnen keine Heiligenbilder mehr enthalten durften. Allerdings
war man durch die schlechten Erfahrungen aus der Zeit des Kultur-
kampfes so klug geworden, dass man von der Behorde ausdriicklich da-
rauf hinwies, dies sei ,nicht als Verletzung konfessioneller Anschauun-
gen” anzusehen. Jedenfalls enthielt die neue Fahne des Kriegervereins
von 1893 als Abbildung den preufSischen Adler mit den Worten: ,Gehor-
sam, Treue, Tapferkeit — Des deutschen Kriegers Ehrenkleid.”1s

16 Ute FREVERT, Die kasernierte Nation. Militardienst und Zivilgesellschaft in Deutschland,
Miinchen 2001, S. 276.

17 Thomas ROHKRAMER, Der Militarismus der , kleinen Leute”. Die Kriegervereine im Deut-
schen Kaiserreich 1871 — 1914, Miinchen 1990; kritisch dazu: Benjamin ZIEMANN, Sozialmi-
litarismus und militarische Sozialisation im deutschen Kaiserreich 1870 — 1914. Desiderate
und Perspektiven in der Revision eines Geschichtsbildes, in: Geschichte in Wissenschaft
und Unterricht 53, 2002, S. 148-164, bes. 159 ff.

18 Vgl. die Unterlagen im StASu, St. 1. B 787 u. 788.
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Eine weitere Aufgabe des Kriegervereins bestand in der Vorberei-
tung und Durchfiihrung , Vaterlandischer Feiern” und der Gedenktage
an grofle Schlachten und Kriege. So wurde im Jahre 1910 zum 40. Jahres-
tag des deutsch — franzosischen Krieges ein Fest gefeiert ,, zur Ehrung der
noch lebenden Veteranen aus den Feldziigen 1866/70 — 71”, und das Pro-
tokoll der Gemeindeversammlung hielt die Namen der Veteranen der
Reichseinigungskriege am 13.9.1910 fest.!?

Auch in dem 1876 errichteten Kriegerdenkmal? wurde u. a. eine Ur-
kunde eingemauert, ,,auf welcher alle Krieger v. 1870/71 aus der Ge-
meinde Sundern u. alle diejenigen, welche zur Errichtung dieses Denk-
mals ihr Schérflein beitrugen, verzeichnet” waren. Dieses Denkmal
wurde nebst der 1872 gepflanzten , Friedenseiche” vom ,Denkmalsco-
mité’, das Spenden fiir das Denkmal gesammelt sowie den Bau initiiert
und begleitet hatte, und dem neben dem Gemeindevorsteher Scheffer
mit den Herren F. Linneborn, F.W. Schroder, J. Widekind und T. Fischer
bekannte katholische Kaufleute und Unternehmer angehorten, im Jahre
1882 der Gemeinde Sundern geschenkt. Als Motive fiir die Denkmalser-
richtung wurden dabei angegeben, es diene ,, Gott zur Ehre” und sei ,,aus
wahrer Treue u. Liebe zum Vaterlande” entstanden. Ganz offensichtlich
waren die Auswirkungen des Kulturkampfes in den 1880er Jahren nicht
mehr so prdgend, dass ein gemeinsamer Nenner von Katholizismus und
preuflisch-kleindeutschem Patriotismus unmdoglich war.

Manchmal belief} man es nicht bei blofSen Erinnerungsfeiern mit Re-
den und Heldengedenken, sondern plante etwas Praxisrelevantes. So
wurde 1912, beschlossen, am 18. August nachmittags eine kleine milita-
rische Ubung auf der Linne zu veranstalten”?! und ein Jahr spater rich-
tete man einen Antrag an den Turnverein ,Sauerlandia” zu gemeinsa-
men ,Mandverspielen”, und dessen Protokollbuch hielt fest: , Einem
vorliegenden Antrage des Kriegervereins auf Teilnahme an den beab-
sichtigten Mand&verspielen wurde zugesagt.”?

19 StASu, St. 3,4 -7, 13.9.1910.
20 Vgl. hierzu die Akte im StaSu K. 361, B. 65.3/01, Best.-Nr. 2.257.
21 Pb Kriegerverein, 21.7.1912.
2 Pb ,Sauerlandia”, 6.9.1913.
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Mit den Turnern ist ein weiterer Verein benannt, dessen Geschichte
vom frithen 19. Jahrhundert bis in die Reichsgriindungszeit durch ein
betont nationales Auftreten gekennzeichnet war.? Tatsachlich belegt das
Protokollbuch des Turnvereins ,Sauerlandia”, dass in jedem Jahr der
»,Geburtstag Seiner Majestat des Kaisers Wilhelm IL.” mit Freibier gefei-
ert wurde.

Anhand eines weiteren nationalen Feiertages lasst sich der Wandel
der Einstellung der katholischen Bevolkerung des Sauerlandes zu Reich
und Nation zwischen den Zeiten des Kulturkampfes und dem Ende des
19. Jahrhunderts gut belegen. Am 30.8.1873 hatte das zentrumsnahe
Arnsberger , Central-Volksblatt” unter dem Titel ,, Zur Sedanfeier” heftig
geklagt, die liberale und protestantische Offentlichkeit kénne von den
Katholiken nicht verlangen, diesen Tag freudig zu begehen, solange die
,heilige Kirche in eiserne Fesseln geschlagen” und Katholiken , als
staatsgefahrlich, Reichsfeinde, Verrater des Vaterlandes” diffamiert
wiirden. Erst wenn diese Missstande beseitigt wiirden, wiirden auch die
Katholiken freudig , Sedan feiern”.

Einige Jahre spater war es offensichtlich so weit, denn die Turner be-
schlossen Mitte der 1890er Jahre gemeinsam mit dem Kriegerverein,
,eine gemeinschaftliche 25-jdhrige Jubelfeier der Schlacht bei Sedan mit
dem hiesigen Krieger-Verein auf der sg. Kaiser-Hohe zu feiern. Und zu
welchem Zwecke von unserem Verein den gefallenen Kriegern zu Ehren
ein Kranz gewidmet wird” 2

Wahrend der Generalversammlung von 1911 hielt Vikar Franz Schil-
ler eine langere Ansprache, in welcher er ,der Zeiten vor 100 Jahren”

2 Vgl. Dietmar KLENKE: Nationalkriegerisches Gemeinschaftsideal als politische Religion.
Zum Vereinsnationalismus der Sanger, Schiitzen und Turner am Vorabend der Einigungs-
kriege, in: Historische Zeitschrift 260 (1990), S. 595 — 630; Hans-Georg JOHN, Politik und
Turnen. Die Deutsche Turnerschaft als nationale Bewegung im deutschen Kaiserreich von
1871-1914, Ahrensburg 1976.

2 Pb ,Sauerlandia”, 30.8.1895. — Zum Sedansfest vgl. allgemein Fritz SCHELLACK, Sedan-
und Kaisergeburtstagsfeste, in: Dieter DUDING u. a., Hg., Offentliche Festkultur. Politische
Feste in Deutschland von der Aufklarung bis zum Ersten Weltkrieg, Reinbek b. Hamburg
1988, S. 278 297; Jakob VOGEL, Nationen im Gleichschritt. Der Kult der ,,Nation in Waffen”
in Deutschland und Frankreich, 1871-1914, Gottingen 1997, bes. S. 144 ff.; 148 ff.
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gedachte, als ,,sich um die Erhebung des deutschen Volkes auch der Tur-
ner-Organisator Jahn verdienstlich gemacht habe” 2

Auch bei anderen nationalen Feier und Gedenktagen gaben sich die
Turner stramm national. So wurde das 25-jahrige Regierungsjubilaum
Kaiser Wilhelms II. im Jahre 1913 mehrfach durch , Ansprache & Kai-
sertoast” sowie ,mit , begeisterten Worten” und , dreifachem Hoch” ge-
feiert? und im gleichen Jahr beschlossen die Turner, ,aus Anlass der
100-jahrigen Wiederkehr der Schlacht bei Leipzig am 18. Oktober 1812
ein Freudenfeuer am Sonnabend, dem 18. Oktober ds. J. auf dem Fran-
ziskus abzubrennen”? Wihrend sich also nach Ausbruch des Kultur-
kampfes in Sundern und im kélnischen Sauerland das weitgehend ka-
tholische Milieu und der neu gegriindete preufSisch-deutsche National-
staat zundchst ablehnend gegentiber gestanden hatten, war mit dem Ab-
klingen der Auseinandersetzungen eine deutliche Anndherung zwi-
schen katholisch gepréagten Vereinen und nationalem Staat zu konstatie-
ren. Drei Beispiele sollen diesen Wandel abschliefend dokumentieren.
Hatte der Klerus in Sundern in den 1870 er Jahren noch Papstjubilden
ausdriicklich gegen den protestantisch monarchischen Kult organi-
siert® so fand Pfarrer Joseph Schwickardi im Jahr 1893 offensichtlich
nichts dabei, aus Anlass der Geburtstagsfeier des Kriegervereins fiir Kai-
ser Wilhelm II. die Festrede zu halten.? Auch die national eingestellten
Turner hatten zu Beginn des neuen Jahrhunderts keinerlei Probleme,
»am 1. Médrz das 25-jahrige Papstjubilaum unseres hl. Vaters zu feiern” 30

% Pb ,Sauerlandia”, 30.5.1911. — Zu Jahns Aktivitdten vgl. Christiane EISENBERG, ,, English
Sports” und deutsche Biirger. Eine Gesellschaftsgeschichte 1800 — 1939, Paderborn 1999, S.
105 ff.

26 Pb ,,Sauerlandia”, 28.6.1913.

2 Ebda., 10.10.1913. — Zur Bedeutung der Gedenkfeiern anldsslich der , Volkerschlacht” bei
Leipzig vgl. allgemein Wolfram SIEMANN: Krieg und Frieden in historischen Gedenkfeiern
des Jahres 1913, in: Dieter Diiding u. a., Hg., Offentliche Festkultur, S. 298 — 320; Jakob
VOGEL, Nationen im Gleichschritt, S. 171 ff.

28 Zu den Papstfeiern in Sundern vgl. die Bemerkungen Pfarrer Kleffs in der Pfarrchronik,
§. 83. — Vgl. allgemein zu diesem Problembereich Barbara STAMBOLIS, Nationalisierung
trotz Ultramontanisierung oder: , Alles fiir Deutschland. Deutschland aber fiir Christus”.
Mentalitétsleitende Wertorientierung deutscher Katholikenim 19. und 20. Jahrhundert, in:
Historische Zeitschrift 269 (1999), S. 57-97.

2 Pb Kriegerverein, 9.11.1893, S. 9.

30 Pb ,,Sauerlandia”, 25.2.1903.
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Ebenso schafften die Handwerker vor Ausbruch des I. Weltkrieges mii-
helos den Spagat zwischen katholischem Glauben und Kaisertreue, denn
laut Protokollbuch hielt der Vorstand im Sommer 1913 fest, ,,am Jubila-
umstage seiner Majestdt des Kaisers im geschlossenen Zuge die hl.
Messe zu besuchen” 3!

Am deutlichsten wird diese Verherrlichung der vermeintlichen mili-
tarischen Glanzleistungen der Hohenzollern bei der Lektiire von Schul-
chroniken verschiedener Sunderner Volksschulen?? Natiirlich galten
auch fiir die katholischen Lehrer im Sauerland die Erlasse und Verfii-
gungen des preuflischen Schulministeriums, nach welchen die Lehrer
die Schulkinder durch Unterricht, Ansprachen und Schulfeiern {iber
preufiisch-deutsche militarische Siege (z.B. den ,Sedanstag”), die Ge-
schichte der Reichsgriindung von 1870/71 sowie die vermeintliche Frie-
denspolitik Wilhelms II. unterweisen sollten. Aber die Berichte in den
Schulchroniken legen den Schluss nahe, dass viele katholische Lehrer zu
Beginn des 20. Jahrhunderts mehr als ihre Pflicht taten und freiwillig
und ausgiebig patriotische Feiern, Fackelumziige und Schulgottes-
dienste organisierten. Fragt man nach den Motiven fiir diese nun auch
in katholischen Kreisen weit verbreitete Begeisterung fiir das protestan-
tische dominierte Hohenzollernreich, so kdnnte man sozialpsycholo-
gisch argumentieren, dass die Zentrumspartei und viele Katholiken
nach dem Kulturkampf beweisen wollten, dass auch sie ,gute’ patrio-
tisch gesinnte Deutsche waren, die den Vergleich mit den Protestanten
in Sachen Vaterlandsliebe nicht zu scheuen brauchten. Wahrscheinlich
versprachen sich viele Katholiken von einer solchen Unterstiitzung von
Kaiser und Reich eine Uberwindung ihrer Auflenseiterstellung als Biir-
ger zweiter Klasse, in welche sie seit der Zeit des Kulturkampfes geraten
waren. Hier erwies sich, besonders seit dem Sieg der SPD bei den Reichs-
tagswahlen vom Januar 1912, der Antisozialismus als ideologische
Klammer zwischen Rechtskatholizismus und protestantisch eingeféarb-
tem Reichsnationalismus. So fiihrte der Sunderner Kaufmann, Unter-

31 Pb Handwerkerverein, 13.6.1913.

%2 Vgl. hierzu die Ausfithrungen bei Werner NEUHAUS, Weltkrieg und Heimatfront: Aus-
wirkungen des Ersten Weltkrieges in den Gemeinden der heutigen Stadt Sundern, in: Siid-
Westfalen Archiv 14/2014, S. 337-377, bes. S. 338ff.
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nehmer und katholische Kirchenvorstand Hermann Niemeyer in einer
Rede in Sundern im Jahre 1912 aus, dass ,,in einer Zeit, wo die Sturmflut
des Sozialismus die Wogen immer hoher schnellen ldsst, wo Kronen fal-
len und Throne wanken”, der Katholizismus in Sundern ,,in punkto va-
terlandischer Gesinnung seinen Mann” stehe.3

Diese und dhnliche Formulierungen lenken unser Augenmerk auf
bisher kaum bertiicksichtigte gesellschaftliche und politische Randgrup-
pen in Sundern, denen wir uns nun zuwenden.

4. Die Einstellung gegeniiber Sozialdemokratie und Juden

Waren Kriegervereine und sonstige nationale und quasimilitarische Ver-
bénde einerseits darauf ausgerichtet, die national gesinnten Teile der Be-
volkerung hinter der Fahne von Kaiser und Reich zu integrieren, sollten
umgekehrt andere Gruppen ausdriicklich ausgeschlossen werden. Dies
waren nach Abklingen des Kulturkampfes nicht mehr die katholische
Kirche und ihr nahestehende Organisationen, sondern die politische Ar-
beiterbewegung, die sich in der sozialdemokratischen Partei organi-
sierte.

Auch nach dem Auslaufen des so genannten Sozialistengesetzes
(1878-90) ging der Kampf gegen die als , vaterlandslose Gesellen” ver-
unglimpften Sozialdemokraten weiter. So informierte der Regierungs-
prasident in Arnsberg am 24.1.1891 alle Landrite {iber ,Mafiregeln zur
Abwehr des Eindringens socialdemokratischer Elemente in die Krieger-
vereine”: ,Mitglieder, welche [...] der Anforderung der Pflege und Be-
statigung der Liebe und Treue zu Kaiser und Reich nicht entsprechen,
sind aus dem Vereine auszuschlieflen.”** Dazu bestand in Sundern keine
Notwendigkeit, denn Polizeidiener Miiller meldete: ,Haltung und poli-
tische Gesinnung der Mitglieder ist gut” .3

3 Zit. nach der katholischen Dortmunder Zeitung Tremonia, Nr. 320, 19.11.1912, I1. Blatt.-
Zu den Entwicklungen im Zentrum nach den Wahlen von 1912 vgl. Christoph HUBNER,
Die Rechtskatholiken, die Zentrumspartei und die katholische Kirche in Deutschland bis
zum Reichskonkordat von 1933, Miinster 2014, S. 70-74.

34 StASu, St. 1, B 788, 24.1.1891.

35 Ebda., 8.6.1894.
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Ahnliches lie§ sich aus der Sicht der Behdrden ganz sicher auch von
den Mitgliedern des Turnvereins , Sauerlandia” sagen, denn auf der
Hauptversammlung des Jahres 1912 wurde im Protokollbuch festgehal-
ten: , Infolge Beschlussfassung der deutschen Turnerschaft, nahm auch
die heutige Generalversammlung einstimmig den Antrag an, die Mit-
glieder nicht wie bisher mit ,Genossen” anzureden. Die Bezeichnung
wurde deshalb gedndert, [weil] die Mitglieder der socialdem.- Partei mit
Genossen angeredet werden” 3

Ein dritter , Verein” kam hinzu, und es ist mit grofier Sicherheit an-
zunehmen, dass dies den Ausschlag gab fiir die Entwicklung eines strikt
antisozialdemokratischen Milieus in Sundern® Ganz offensichtlich
sorgte Pfarrer Joseph Schwickardi, der von 1885 bis 1916 in Sundern tatig
war, dafiir, dass seine Schafchen dem Zentrum treu ergeben blieben. So
lobte Pfarrer Franz Vollmer in der Pfarrchronik die Ergebnisse der Ar-
beit seines Vorgangers: ,Wahrend seiner Zeit wurden im Industrieorte
Sundern bei den Wahlen keine roten Stimmen abgegeben.”3® Wahrend
in anderen von der Industrialisierung erfassten Gemeinden auch des
Sauerlandes ,rote Kaplane” Verstandnis fiir die soziale Not der Arbeiter
aufbrachten und angesichts des haufig sturen Verhaltens der Unterneh-
mer vor der Gefahr des Abwanderns zu den Sozialdemokraten warn-
ten®, blieb eine mogliche Hinwendung zur SPD fiir die Geistlichkeit in
Sundern Teufelswerk.

Dies soll hier anhand eines weiteren Beispiels belegt werden. Der
Borroméaus-Verein war zwar seit der Zeit des Kulturkampfes nicht mehr
aktiv gewesen, aber spater wurde in Sundern wieder eine ,, Volksbiblio-
thek” eingerichtet, die von der katholischen Kirche und der politischen
Gemeinde finanziert und von dem jeweiligen Vikar geleitet wurde.

36 Pb ,Sauerlandia”, 24.11.1912.

% Vgl. hierzu Werner NEUHAUS, Zur Geschichte von Arbeiterbewegung und SPD in Sun-
dern bis 1945, in: Sunderner Heimatblatter, 21. Folge (2013), S. 7-13.

3 PASu, Pfarrchronik, Eintragung Pfarrer Franz Vollmers (ohne Datum, ohne Seitenzahl).
3 Vgl. Werner NEUHAUS, Der Metallarbeiterstreik in Sundern im Jahre 1910: Ursachen —
Verlauf — Folgen, in: Sauerland, H. 4/2010, S. 194-200. Zur allgemeinen Entwicklung im
Sauerland vgl. Jens HAHNWALD, Tagelohner, S. 198 ff.; ders., ,,Schwarze Briider in rotem
Unterzeug ...” Arbeiter und Arbeiterbewegung in den Kreisen Arnsberg, Brilon und
Meschede 1889 — 1914, in: Karl-Peter ELLERBROCK, Tanja BESSLER-WORBS, Hg., Wirtschaft
und Gesellschaft im stidostlichen Westfalen, Dortmund 2001, S. 224 — 275, S. 256 ff.
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In unserem Zusammenhang ist ein Bericht von Amtmann Claesgens
an den Landrat in Arnsberg aus dem Jahre 1908 aufschlussreich. Nach
dem obligaten Hinweis: ,Die Sozialdemokratie hat sich im hiesigen
Amte in keiner Weise bemerkbar gemacht” fithrt der Sunderner Amt-
mann weiter aus:

»Eine gemeinniitzige Einrichtung im Sinne der Bekdmpfung der So-
zialdemokratie ist hier durch die Einrichtung einer Volksbibliothek, in
welcher hauptsédchlich den Arbeitern gute Biicher patriotischen Inhalts
zuganglich gemacht werden, getroffen worden. Die Arbeiter machen
von dieser Einrichtung sehr vielfachen Gebrauch und ist deshalb an der
sehr niitzlichen Einrichtung auf die Fernhaltung der Leute von der Sozi-
aldemokratie nicht zu zweifeln. [...] Eine Beteiligung der Sozialdemo-
kraten [...] an kommunal- und kirchlichen Wahlen hat nicht stattgefun-
den. Socialdemokratische Jugendorganisationen sind im hiesigen Amte
nicht vorhanden.”#

Auch bei dem einzigen grofien Streik in Sundern vor 1914, dem Me-
tallarbeiterstreik von 1910, ging es nicht etwa um die Griindung einer
sozialistischen Gewerkschaft, sondern um die Frage, ob sich die Arbeiter
unter Fithrung des Pfarrers im Christlichen Metallarbeiterverband orga-
nisieren diirften. Erst als die Arbeitgeber selbst dies verweigerten und
zu Aussperrungen griffen, kam es zum Streik.*!

Allerdings zeigt dieses Beispiel, dass auch das scheinbar fest gefiigte
katholische Milieu Sundems bereits vor dem Ersten Weltkrieg Erosions-
prozessen ausgesetzt war, die unter dem Dach eines noch immer ein-
flussreichen Gesamtmilieus unterschiedliche katholische Teilmilieus
entstehen lieflen, die im Krieg noch schérferen Belastungsproben ausge-
setzt werden sollten .2

Wahrend wir die Namen der wenigen Anhénger der Sozialdemokra-
tie in Sundern wihrend des Kaiserreichs nicht kennen, ist eine andere
Minderheit genau bekannt. Es handelt sich um die Mitglieder der einzi-

40 Staatsarchiv Miinster, Kreis Arnsberg, Landratsamt Nr. 665, 14.8.1908.

4 Vgl. HAHNWALD, Tagelohner, S. 269 ff.

42 Zur Forschungslage tiber den politischen Katholizismus im Kaiserreich vgl. Benjamin
ZIEMANN: Der deutsche Katholizismus im spaten 19. und im 20. Jahrhundert. Forschungs-
tendenzen auf dem Weg zu sozialgeschichtlicher Fundierung und Erweiterung, in: Archiv
fiir Sozialgeschichte 40, 2000, S. 402-422, bes. 404 ff.
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gen jidischen Familie am Ort, die Familie des Metzgermeisters Moses
Klein. Wirtschaftlich waren die Kleins nicht auf Rosen gebettet, denn bei
der ersten uberlieferten Wahlerliste fiir die Kommunalwahlen, die auf
der Steuerleistung der Wahler beruhte, nahm Moses Klein den letzten
Platz der III. (und damit untersten) Steuerklasse ein. Auch wenn er seine
Position bei den darauf folgenden Kommunalwahlen stetig verbesserte,
blieb er doch immer in der niedrigsten Steuerklasse, wobei allerdings zu
betonen ist, dass er dieses Los mit der iiberwaltigenden Mehrheit der
Sunderner Ménner im Kaiserreich teilte.*?

Im Hinblick auf die Vereinsmitgliedschaft des Moses Klein ist es
selbstverstandlich, dass er und seine Sthne nicht Mitglieder religioser
katholischer Vereine sein konnten. Dagegen waren Moses Klein und sein
jiidischer Verwandter Julius Stern ebenso wie etwa weitere 160 Sunder-
ner Manner Mitglieder einer sogenannten ,,Geschlossenen Gesellschaft”,
deren Hauptzweck der Konsum ,geistiger Getrdanke’ gewesen zu sein
scheint, denn diese Vereine, die es auch in einigen Nachbarorten gab,
wurden von realistischen Zeitgenossen als ,,Sauf-Clubs” bezeichnet, und
Amtmann Mauve flirchtete, ,namentlich in Sundern” kdme ,,die Mora-
litdt noch in weiteren Verfall, wie sie dort leider schon ist”4 Auch im
Schiitzenverein waren Moses Klein und sein Sohn Levi Mitglieder, und
dieser war sogar eines der Griindungsmitglieder des Turnvereins
,Sauerlandia” von 1886 und wurde bei mehreren Festen wie alle ande-
ren Jubilare auch entsprechend geehrt*> Ebenso hatte er im Jahre 1890,
wie viele Sunderner Handwerker, Bauern und Fabrikanten, das Recht,
seine Unterschrift unter eine Petition, die den Bau der Eisenbahn von
Histen tiber Hachen, Sundern und Allendorf nach Ronkhausen for-
derte, zu setzen. Offensichtlich stand dieses Privileg nur Selbststandigen

#Vgl. die Wahlerlistenim StASu, St. 1, B. 484, B 487, B 488, B 489. Zur wirtschaftlichen und
sozialen Lage der Familie Klein vgl. Irmgard HARMANN-SCHUTZ, Franz BLOME-DREES, Ge-
schichte der Familie Klein in Sundern, Sundern 1988, S. 19-23.

4 StASu, St. 1, B. 786, Antrag vom 7.7.1883; vgl. auch das Mitgliederverzeichnis vom
6.7.1883, wo der Jude Julius Stern als Mitglied aufgefiihrt wird. Mauves Einschédtzung
stammt vom 23.8.1883.

4 Pb ,Sauerlandia”, begonnen 1894, 19.8.1921; Pb ,,Sauerlandia”, begonnen 6.12.1925, S. 6,
Vorstandssitzung vom 28.7.1926: Bei beiden Anldssen wird Levi Klein als ,Griinder” des
Vereins namentlich genannt.
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zu, denn kein Arbeiter gehorte zu den Unterzeichnern.* Soweit die be-
kannten Akten dies zulassen, wird man also nicht behaupten kénnen,
die Kleins seien damals in Sundern gesellschaftlich diskriminiert gewe-
sen, und von einem ,,eliminatorischen Antisemitismus” (Daniel J. Gold-
hagen) zu sprechen fithrt ganzlich an der Realitdt vorbei. Zugespitzt
konnte man formulieren: Nicht Juden, sondern Sozialdemokraten waren
die Auflenseiter in Sundermn wihrend des Kaiserreichs.

5. Ausblick

Zum Abschluss der hier gemachten Beobachtungen mochte ich einige
Vorschldge machen, wie bei der Erforschung der Mentalitatsgeschichte
Sunderns im Kaiserreich gemachte Erfahrungen sich eventuell auch bei
der weiteren Beschéftigung mit der Geschichte des kolnischen Sauerlan-
des als lohnend erweisen konnten:

1. Mit der leider noch immer unveroffentlichten Dissertation von Jens
Hahnwald aus dem Jahre 2002 liegt endlich eine den Anforderungen ei-
ner modernen Gesellschaftsgeschichte entsprechende Untersuchung
iiber den hiesigen Raum vor, die durch lokalgeschichtliche Untersu-
chungen sinnvoll ergdnzt werden kann, soweit dies in jliingster Zeit nicht
bereits geschehen ist.

2. Dabei konnten folgende inhaltliche Schwerpunkte gesetzt werden,
wobei sich natiirlich weitere Themen je nach Quellenlage und ortlichen
Gegebenheiten anbieten konnen:

2.1 Reichsgriindung, Zentrumspartei und Kulturkampf sowie deren
Auswirkungen auf das katholische Milieu;

2.2 Weltliche Vereine und ihr Verhaltnis zur katholischen Kirche (Abbau
des Kulturkampfes; Rolle der Geistlichen als ,Milieumanager” [Olaf
Blaschke]);

4 Ein gedrucktes Exemplar dieser Eingabe befindet sich im StASu, St. 2, rot, C 4, Fach 12.
Vgl. auch Jens HAHNWALD: Tagel6hner, Arbeiter und Arbeiterbewegung im kolnischen
Sauerland des 19. und 20. Jahrhunderts. In: Harm KLUETING / Jens FOKEN (Hg.): Das Her-
zogtum Westfalen. Band 2. Teilband 1. Miinster 2012, S. 539-589.
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2.3 Das Vordringen nationalistischer und militarischer Ideen im Vereins-
wesen (Fahnen; Feiern; Denkmaler; soziale Militarisierung);

2.4 Die Bedingungen und Auswirkungen der Industrialisierung auf Par-
teien, christliche Gewerkschaften, katholische Kirche und Mentalitaten;
2.5 Zur Rolle von Auflenseitern (Sozialdemokraten; Freie Gewerkschaf-
ten; Juden);

2.6 Der Erste Weltkrieg (das ,, Augusterlebnis”; das Verschwinden der
Kriegsbegeisterung; soziale Polarisierung; Kinder-, Frauen- und Auslan-
derarbeit; Kriegsende)*’;

3. Manche der hier ins Auge gefassten Prozesse wird man nur untersu-
chen kénnen, wenn man die entsprechenden Quellen zur Verfiigung hat.
Neben gedruckten Quellen wie Zeitungsberichten und Vereinschroni-
ken enthalten vor allen Dingen die handschriftlichen Pfarr- und
Schulchroniken sowie die Protokollbiicher der Gemeinderite, der gesell-
schaftlichen Vereine und politischen Parteien lokalgeschichtliche Schat-
ze, die noch gehoben werden konnten. Gerade hier verspricht die ein-
gangs erwdhnte Hinwendung zu mentalitdtsgeschichtlichen Fragestel-
lungen lohnende Ergebnisse.

47 Vgl. hierzu Jens HAHNWALD: Die ,Heimatfront” wihrend des Ersten Weltkrieges im
Sauerland, in: StidWestfalenArchiv 14 (2014), S. 275-335.
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Vergessene Anfange
in Frankreich

Alfred Vanderpol (1854-1915)
und die katholische Friedensbewegung
vor dem Ersten Weltkrieg!

KARL-HEINZ WIEST

Die Erinnerung an den Ersten Weltkrieg, hundert Jahre nach dieser Ur-
katastrophe des 20. Jahrhunderts, nimmt in diesen Tagen einen breiten
Raum ein. Dabei tritt uns auch das schmerzliche Versagen der Kirchen
vor Augen: Hundertausende Soldaten, christlich gepragt und erzogen,
die doch alle an den einen Gott glaubten und zu ihm beteten, wurden
mit dem Segen ihrer Kirchen gegeneinander in den Krieg geschickt.
Deutsche und franzosische Katholiken lagen einander in den Schiitzen-
graben gegeniiber — die Erinnerungstafeln auf unseren Friedhofen und
an unseren Kirchen legen davon auch heute noch ein erschiitterndes
Zeugnis ab.

In Deutschland, wo die anfangliche Zustimmung zum Krieg unter
den katholischen Theologen und Wiirdentragern beinahe erdriickend
war?, bedurfte es zusétzlich zu den Schrecken des Krieges eines Impulses
von aufsen, damit einige Katholiken ihre grundsatzliche Einstellung zum
Krieg tiberdachten und verénderten. Es waren die eindringlichen Frie-
densappelle Papst Benedikts XV. wahrend des Krieges, die den Anstofs
fiir die ersten Ansétze einer katholischen Friedensbewegung in Deutsch-

1 Textquelle | Karl-Heinz WIEST: Vergessene Anfiange — Alfred Vanderpol und die katholi-
sche Friedensbewegung vor dem Ersten Weltkrieg. In: pax christi Rundbrief Rottenburg-
Stuttgart Nr. 56 (Juni 2015), S. 6-9. — Aufnahme in diese Sammlung mit freundlichem Ein-
verstandnis des Verfassers.

2 Vgl. zahlreiche Belege bei Martin LATZEL, Die katholische Kirche im Ersten Weltkrieg,
Regensburg 2014; Heinrich MISSALLA, Gott mit uns. Die deutsche katholische Kriegspre-
digt 1914-1918, Miinchen 1968.
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land gaben, aufgenommen von Ménnern, die zu Beginn des Krieges
meist noch von dessen Berechtigung iiberzeugt gewesen waren.?

Umso wichtiger ist es, daran zu erinnern, dass es insbesondere in
Frankreich schon vor dem Ersten Weltkrieg organisierte Initiativen un-
ter Katholiken gab, die sich — die drohende Gefahr vor Augen —fiir eine
friedliche Losung internationaler Konflikte einsetzten. Besonders her-
vorzuheben ist hier das heute fast vergessene Wirken Alfred Vander-
pols.

Alfred Vanderpol, geboren 1854 in der nordfranzdsischen Stadt Tour-
coing, liefs sich aus beruflichen Griinden 1877 in Lyon nieder. Als Inge-
nieur zeigte er sich interessiert an allen technischen Neuerungen seiner
Zeit, was eine ganze Reihe fachlicher Publikationen aus seiner Feder be-
zeugt. Zusatzlich erwarb er an der Universitdt Lyon einen juristischen
Abschluss. Als ehrenamtlicher Generalsekretér der Societe d* agriculture,
sciences et industrie de Lyon genoss er hohes Ansehen in seiner Heimat-
stadt. Seine Stellung als Geschéftsfithrer einer florierenden Fabrik fiir
Gaszahler machte ihn wirtschaftlich unabhéngig.

Sein Freund, der Juraprofessor Emile Chenon, der 1918 einen biogra-
fischen Aufsatz tiber Vanderpol verfasst hat?, beschreibt ihn als leiden-
schaftlichen Katholiken, personlich bescheiden, aber hartnackig und in
der Lage, ein immenses Arbeitspensum zu bewaltigen. Mit seinem Or-
ganisationstalent war Vanderpol die treibende Kraft hinter einer carita-
tiven Einrichtung fiir vernachlassigte Kinder, die im Laufe ihres Beste-
hens vielen bedjiirftigen Kindern in Lyon Zuflucht und Unterstiitzung
gewdahrte.

Bereits seit dem deutsch-franzosische Krieg 1870/71 hatte Vanderpol
sich fiir die Problematik von Krieg und Frieden interessiert. Wahrend
einer schweren Erkrankung im Jahr 1900, die ihn {iber Monate ans Bett
fesselte und in seiner Beweglichkeit einschrankte, begann er damit, sich
diesen Fragen systematisch zuzuwenden. Er studierte die pazifistische
Literatur seiner Zeit und befasste sich in den folgenden Jahren intensiv

3 Spater fithrende Mitglieder des Friedensbundes Deutscher Katholiken wie Max Josef
Metzger, Magnus Jocham und Heinrich Hoffmann wirkten als Militérgeistliche.

¢ Auf diesen Aufsatz stiitzen sich auch die biographischen Informationen in diesem Arti-
kel: Emile CHENON, Alfred Vanderpol, in: Alfred Vanderpol, La doctrine scolastique du
droit du guerre, Paris 1919, S. VII - XXVIIL
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mit der kirchlichen Tradition und ihren Aussagen tiber Krieg und Frie-
den.

Das Resultat dieser akribischen Arbeit an den Quellen legte er in Zeit-
schriftenartikeln und Biichern der Offentlichkeit vor. Nach seinem Tode
wurden diese Schriften in einem volumindsen Band mit dem Titel La doc-
trine scolastique du droit du guerre> gemeinsam ediert. Vanderpol spannte
den Bogen von den Kirchenvétem bis zu den Theologen des 17. Jahrhun-
derts und fiihrte mit ins Franzosische tibersetzten und zuriickhaltend
kommentierten Quellenausziigen den Nachweis, dass das moderne Vol-
kerrecht Wurzeln in dieser Tradition hat. Dieser Riickgriff auf die tradi-
tionelle kirchliche Lehre vom gerechten Krieg mag in unseren heutigen
Augen nichts Spektakuldres an sich haben, denken wir doch eher in Ka-
tegorien des gerechten Friedens. In der damaligen Situation hief} dieser
Riickgriff jedoch angesichts der imperialistischen Politik der europai-
schen Machte, der stets gespannten internationalen Lage und der milita-
ristisch aufgeladenen Stimmung eine verschiittete und von vielen Zeit-
genossen vergessene Tradition der Kriegsbegrenzung freizulegen, die
die Legitimitat eines Krieges an eng gefasste Bedingungen kniipft. So
schrieb Vanderpol in seinem Vorwort, es wire fiir den Stand der inter-
nationalen Beziehungen seiner Zeit ein ,,immenser Fortschritt”s, wenn
die Prinzipien dieser Tradition zur Geltung kdmen. Im Einklang mit den
zeitgenodssischen Ideen des volkerrechtlich ausgerichteten Pazifismus
setzte sich Vanderpol konsequent fiir die Losung internationaler Strei-
tigkeiten durch Verhandlungen und Schiedsgerichte ein.”

Als Teilnehmer des Internationalen Friedenskongresses von Mailand
1906 bat er gemeinsam mit anderen anwesenden Katholiken in einem
Telegramm Papst Pius X. um ein Zeichen der Sympathie. Dies fiihrte so-
fort zu einer anerkennenden Antwort des Papstes. In einem daraus er-
wachsenen Schriftwechsel dufierte Pius X. deutlich seine Unterstiitzung
fiir die Aktivitdaten der internationalen Friedensbewegung. Fiir Vander-
pol war das wiederum ein weiterer Anstof3, eine intensive Vortrags-

5Vgl. Anm. 4.

¢ VANDERPOL, Avant Propos, ebd. S. 2.

7M. BODET, Alfred Vanderpol, La doctrine scholastique du droit du guerre, in: Revue d'his-
toire de I'Eglise de France, 1921, 7/34, S. 62.
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tatigkeit in ganz Frankreich zu entfalten, um insbesondere die katholi-
sche Offentlichkeit fiir die Friedensfrage zu sensibilisieren.?

Aus diesen Bemiithungen ergab sich nach mehreren Zwischenschrit-
ten 1909 die Griindung der Ligue des catholiques francais pour la paix. Sie
zdhlte etwa 700 Mitglieder, vorwiegend wohl aus dem akademischen
Milieu. Schwestergesellschaften, auch hier wieder unter tatkréftiger or-
ganisatorischer und publizistischer Mithilfe Vanderpols, bildeten sich in
der Schweiz, in Belgien, in Spanien und in England.® Somit liegen hier
die Anfange einer organisierten katholischen Friedensbewegung in der
Zeit vor dem Ersten Weltkrieg. Mit der Griindung der Ligue Internatio-
nale des pacifistes catholiques im Jahre 1911 wurde bereits ein erster Schritt
zur internationalen Vernetzung gemacht. Als Prasident dieser Liga
konnte der ehemalige belgische Premierminister Auguste Beernaert,
Friedensnobelpreistrager des Jahres 1909, gewonnen werden.® In
Deutschland aber hatte diese Initiative, soweit zu sehen, keine Resonanz.

Interessant ist die enge personelle Verbindung dieser jungen Frie-
densbewegung mit der franzdsischen Reformbewegung Sillon', die seit
1894 bestand und zeitweise eine sehr breite Unterstiitzung genoss. Diese
verstand sich als eigenstandige katholische, aber von der kirchlichen
Hierarchie unabhéngige Bewegung mit dem Ziel, soziale Reformen in
einem demokratischen Staat zu unterstiitzen und damit auch die tradi-
tionell gespannten Beziehungen zwischen dem konservativen franzosi-
schen Katholizismus und der franzosischen Republik zu verbessern.
Viele, nicht nur Vanderpol selbst und der Griinder des Sillon, MARC
SANGNIER, engagierten sich in beiden Bewegungen.

Allerdings geriet die Reformbewegung des Sillon in die Miihlen des
Modernismusstreites und der Auseinandersetzungen nach der gesetzli-

8 Vgl. Jean-Marie MAYEUR, Les catholiques francais et la paix du debut du XXe siede ala
veille de la Deuxieme Guerre mondiale, in: Les Internationales et le probleme de la guerre
au XXe siecle. Actes du colloque de Rome (22-24 novembre 1984), Rom 1987, S. 152 f.

° EBD. S. 154.

10Vgl. Maurizio RUSSO, Benoit XV: Le pape de la paix. Aux raciness du pacifism catholique,
in: Maria Petricioli/Donatella Cherubini (Hg.), Pour la paix in Europe. Institutions et societe
civile dans 1'entre-deux guerres, Briissel 2007, S. 287.

11 Vgl. dazu allgemein: Hubert JEDIN (Hg.), Die Kirche zwischen Anpassung und Wider-
stand (1878 bis 1914), Handbuch der Kirchengeschichte Bd. VI/2, Freiburg 1973, S. 494-496.
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chen Trennung von Kirche und Staat in Frankreich. Nach anfanglich
durchaus positiven Signalen aus Rom wurde der Sillon 1910 von Pius X.
offiziell als modernistisch verurteilt. Vorbehalte gegeniiber den eigen-
standigen Reformkatholiken scheinen auch das Verhaltnis der kirchli-
chen Hierarchie zu der jungen katholischen Friedensbewegung gepragt
zu haben. Zu einer Anerkennung seitens des Vatikan kam es nicht.’? Un-
ter den franzosischen Bischofen gab es nur wenige Unterstiitzer. Vander-
pols friedenspolitische Arbeit geriet in dieser Zeit ins Visier konservati-
ver franzosischer Katholiken und sah sich o6ffentlichen Angriffen von
dieser Seite ausgesetzt.!3

Das mag mit ein Grund dafiir gewesen sein, warum Vanderpol sein
néchstes Projekt, das auf der internationalen Ebene angesiedelt war, in
Belgien verwirklichen wollte.* 1912 griindete er mit Katholiken aus ver-
schiedenen europaischen Landern ein christliches Institut zum Studium
des Volkerrechts, benannt Union internationale pour 'étude du droit des
gens d apres les principes chrétiens. Sitz des Instituts sollte die katholische
Universitdt in Lowen werden. Das Projekt genoss die Unterstiitzung
grofiziigiger Spender, mehrerer Kardinale und der amerikanischen Car-
negie-Stiftung. Erstmals nahmen jetzt einzelne Katholiken aus dem
Deutschen Reich an den Griindungstreffen teil, darunter der Moraltheo-
loge Lehmkuhl und ein junger Rechtsanwalt aus Lothringen namens Ro-
bert Schuman?'’, der spéter als franzosischer Aufifenminister nach dem
Zweiten Weltkrieg Grundsteine fiir die deutsch-franzdsische Aussoh-
nung und die europdische Einigung legte.

Der Weltkrieg setzte der Idee ein Ende, noch bevor das Institut seine
Arbeit richtig aufnehmen konnte. Der Bruch der belgischen Neutralitat
durch deutsche Truppen auf ihrem Marsch nach Frankreich setzte gleich
im August 1914 ein Zeichen fiir eine Kriegfithrung, die sich um Volker-
recht und Humanitat nicht scherte. Die Stadt Lowen wurde durch

12Vgl. RUSSO, S. 285 f.

13 Jacques G. PETIT, La jeunesse de Monchanin 1895-1925, Paris 1983, S. 110.

14 So auch Genevieve DUCHENNE/Gaelle COURTOIS, Pardon du passe. Europe unie et de-
fense de L'Occident: Adenauer et Schuman docteurs honoris causa de 1"Universite catho-
lique de Louvain en 1958, Bern 2009, S. 46 f.

15 Vgl. MAYELUR, S. 154.
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deutsche Soldaten teilweise niedergebrannt, dabei wurde auch die kom-
plette Universitdtsbibliothek vernichtet.!6

Auch der Plan, angesichts der Julikrise 1914 in Absprache mit den
Organisatoren des Konstanzer Friedenskongresses protestantischer
Christen (1.-3.8.1914) ein entsprechendes Treffen europaischer Katholi-
ken zu veranstalten, konnte nicht mehr umgesetzt werden. Diese Konfe-
renz war fiir den 10.8.1914 in Liittich geplant. Sie konnte wegen des deut-
schen Uberfalls auf Belgien nicht mehr stattfinden.””

Unter dem Findruck der Ereignisse in Belgien und der Besetzung
franzosischer Gebiete durch deutsche Truppen stellte die katholische
Friedensbewegung in Frankreich ihre politischen Aktivitdten ein.’ Van-
derpol konzentrierte sich nach Kriegsbeginn auf die Hilfe fiir Kriegsver-
letzte und richtete in Lyon ein Hospital ein, fiir dessen Betrieb er bis zur
Erschopfung seine ganze Arbeitskraft einsetzte. Im Marz 1915 ereilte ihn
dann noch ein ganz personlicher Schicksalsschlag: Einer seiner Sohne er-
lag in diesem Hospital seinen schweren Kriegsverletzungen. Wenige
Wochen spiter, am 17. Juni 1915, brach Alfred Vanderpol auf dem Weg
in sein Landhaus zusammen und verstarb.

Als sein Vermaéchtnis bleibt zunéchst seine umfangreiche Quellen-
sammlung zur Tradition der kirchlichen Friedenslehre. Sie wurde immer
wieder als Grundlage fiir Forschungen zur historischen Entwicklung des
Volkerrechts herangezogen und ist heute auch im Internet verfiigbar.!
Vanderpols Einschdtzung, dass bereits Augustinus die entscheidende
Grundlage fiir die kirchliche Lehre vom gerechten Krieg gelegt habe,
prégte {iber Jahrzehnte die Einschatzung der Fachwissenschaft, wird al-
lerdings in jiingster Zeit etwas relativiert. 20

16 Vgl. dazu Jorn LEONHARD, Die Biichse der Pandora. Geschichte des Ersten Weltkrieges,
Miinchen 2014, S. 173.

17 Daniel GORMAN, The emergence of international sodiety in the 1920s, Cambridge 2012,
S. 221.

18 So PETIT, S. 110 mit Bezug auf Vanderpol selbst, in Ubereinstimmung mit CHENON, S.
XXVIIL

19 Unter: https://archive.org/details/ladoctrinescola00vand [zuletzt abgerufen am 10. No-
vember 2020]

20 Philipp WYNN, The modern Construction of an Augustinian Just War, in: Augustine on
war and military service, 2013, S. 9-31, www.augsburgfortress.org/media/downloads/
9781451464933Chapterl.pdf (9.8.2014).
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Auf Vanderpols Ansédtzen zur internationalen Vernetzung der katho-
lischen Friedensbewegung konnten in der Spatphase des Krieges und
vor allem nach dem Ersten Weltkrieg weitere Schritte, z.B. betrieben
durch Max Josef Metzger, aufbauen. Vanderpols Mitstreiter Marc Sang-
nier wurde nach dem Krieg mit seinen Bemiithungen um deutsch-fran-
z0sische Verstandigung zu einem der wichtigsten Impulsgeber fiir den
neu gegriindeten Friedensbund Deutscher Katholiken !

Am Beginn des 21. Jahrhunderts wird das Volkerrecht, das in den
Anfangen nicht nur der katholischen Friedensbewegung ein zentraler
Bezugspunkt friedensethischen und friedenspolitischen Denkens war, in
seiner Bedeutung wieder neu bewusst. Zahlreiche Beispiele von Miss-
achtung des Volkerrechts, die in den vergangenen Jahren zu beobachten
waren, haben die Welt alles andere als sicherer gemacht. Und vielleicht
kénnen wir den Wert eines geregelten und sogar manchmal freund-
schaftlichen Miteinanders in Europa neu schatzen, wenn wir uns daran
erinnern, unter welchen Bedingungen Vanderpol und andere erste
Schritte dazu unternommen haben.

2 Vgl. Dieter RIESENBERGER, Die katholische Friedensbewegung in der Weimarer Republik,
Diisseldorf 1976, S. 1-20.
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er Gedanke geht der Tat voraus, wie der Blitz

dem Donner. Der deutsche Donner ist freilich

auch ein Deutscher und ist nicht sehr gelenkig
und kommt etwas langsam herangerollt; aber kommen
wird er, und wenn Ihr es einst krachen hort, wie es noch
niemals in der Weltgeschichte gekracht hat, so wifit, der
deutsche Donner hat endlich sein Ziel erreicht. Bei diesem
Gerausche werden die Adler aus der Luft tot niederfallen,
und die Lowen in der fernsten Wiiste Afrikas werden die
Schwinze einkneifen und sich in ihren koniglichen Hoh-
len verkriechen. Es wird ein Stiick aufgefiihrt werden in
Deutschland, wogegen die franzosische Revolution nur
wie eine harmlose Idylle erscheinen mochte. Jetzt ist es
freilich ziemlich still; und gebardet sich auch dort der eine
oder der andre etwas lebhaft, so glaubt nur nicht, diese
wiirden einst als wirkliche Akteure auftreten. Es sind nur
die kleinen Hunde, die in der leeren Arena herumlaufen
und einander anbellen und beifien, ehe die Stunde er-
scheint, wo dort die Schar der Gladiatoren anlangt, die auf
Tod und Leben kdmpfen sollen. — Und die Stunde wird
kommen. Wie auf den Stufen eines Amphitheaters werden
die Volker sich um Deutschland herumgruppieren, um
das grofie Kampfspiel zu betrachten.”?

HEINRICH HEINE
(1834)

2 Heinrich HEINE: Zur Geschichte der Religion und Philosophie in Deutschland. Zuerst in:
~Revue des deux Mondes”, ,De L’ Allemagne depuis Luther” (Premiére Partie: Marz, Deu-
xieme Partie: November, Troisieme Partie: Dezember 1834). In: Der Salon Bd. II (1835).
https://www.projekt-gutenberg.org/heine/religion/religion.html
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Der sogenannte ,Beruf Preufsens”

Ausziige aus der Schrift:
,Deutschland nach dem Kriege von 1866
(1867)

WILHELM EMMANUEL VON KETTELER

V. Der sogenannte , Beruf Preuflens”

Wenn aber auch die innere Lage Preufiens wohl die Hauptursache des
Krieges [1866] war, welche namentlich auf die mafigebenden Kreise be-
stimmend einwirkte, so wirkte doch noch ein drittes Element maéchtig
mit, namlich alle jene Richtungen in und aufler Preufien, die wir der
Kiirze wegen Borussianismus nennen wollen. Es hat den Krieg mit Oes-
terreich von lange her vorbereitet und hat ihn allein moglich gemacht.
Die inneren Zerwiirfnisse lahmten die Macht Preuflens, der Geist des
Borussianismus, der sich des Krieges bemachtigte, hob diese innere
Schwache auf und gab zum Kriege die nothige Actionskraft.

Wir miissen zunéchst den Begriff dessen, was wir Borussianismus
nennen, ndher ins Auge fassen. Es ware weit gefehlt, ihn fiir identisch zu
nehmen mit dem Geist [//30//] der preufiischen Konige oder mit der Ge-
sinnung aller jener Méanner, die auf die Geschicke Preufiens einen maf3-
gebenden Einflufs gelibt haben. Der Vater des jetzigen Konigs, der auf
dem Todesbette seinen Kindern vor Allem eine innige Verbindung mit
Oesterreich anempfohlen hat, nachdem er in den furchtbarsten Welter-

1 Textquelle (Ausziige) | Wilhelm Emmanuel von KETTELER: Deutschland nach dem Kriege
von 1866. Sechste Auflage. Mainz: Verlag Kirchheim 1867. [231.5.] [Als Digitale Ressource:
Bayerische StaatsBibliothek MDZ. http://mdz-nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:12-bsb10
771662-5] Die urspriinglichen Seitenzahlen sind den nachfolgenden Kapitelausziigen ein-
gefiigt. — Eine kommentierte Edition der Schrift ist enthalten in: Wilhelm Emmanuel Frei-
herr von KETTELER: Samtliche Werke und Briefe. Abteilung I, Band 2: Schriften, Aufsitze
und Reden 1867-1870. Mainz 1978, S. 1-127.
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eignissen die Wichtigkeit dieses Biindnisses fiir Deutschland und Preu-
fien kennen gelernt hatte; der Bruder und Vorgénger desselben, der die
deutsche Kaiserkrone ablehnte, weil er sie nicht von der Hand des Un-
rechtes annehmen, weil er sich nicht auf Kosten Oesterreichs erheben
wollte, waren gewifs weit von jenem Geiste entfernt. Wir glauben, daf3
selbst der jetzige Konig, wenn auch von ihm beeinflufit, doch in seiner
tieferen Gesinnung ihm ferne steht. Vielen der besten und edelsten preu-
Bischen Staatsménner, der treuesten Diener ihrer Konige, war diese
Denkweise gianzlich fremd. Selbst FRIEDRICH DER GROSE, obwohl seine
Tendenz mit dem Borussianismus in ursachlicher Verbindung steht, war
doch nicht im vollen Sinne das, was wir mit dem Namen Borussianismus
bezeichnen. Dieser ist vielmehr ein System, das sich erst nach und nach
ausgebildet und allmaélig zu seiner vollen Klarheit entwickelt hat. Er ist
mehr aus der Schule, als aus dem practischen Leben hervorgegangen
und hat eigentlich den Hohepunkt seiner Entwickelung erst in unseren
Tagen gefunden.

Unter Borussianismus verstehen wir namlich eine fixe Idee iiber den
Beruf Preufens, eine unklare Vorstellung [//31//] einer Preufien gestell-
ten Weltaufgabe, verbunden mit der Ueberzeugung, dafs dieser Beruf
und diese Aufgabe eine absolut nothwendige sei, die sich mit derselben
Nothwendigkeit erfiillen miisse, wie der losgeloste Fels herabrollt, und
dafd es daher unstatthaft sei, diesem Weltberufe sich im Namen des
Rechtes oder der Geschichte entgegenzustellen. Bei den Anhéngern des
Borussianismus steht dieser Beruf Preuflens obenan, hoher als alle
Rechte[,] und Alles, was sich ihm entgegenstellt, ist defShalb Unrecht. Er
vollzieht sich mit absoluter innerer Nothwendigkeit. Der Inhalt dieses
Berufes Preufiens ist nach der Stellung der Anhanger dieser Richtung
sehr verschieden. Ist der Mann dieser Richtung ein begeisterter Diener
seines Konigs, so denkt er dabei an die Oberherrschaft eines absoluten
preuflischen Konigthumes; ist er Soldat, an einen preufiischen Militarstaat
mit seinem Kriegsherrn; ist er Biireaukrat, an eine Glorificirung des
preufiischen Biireaukratismus; ist er Prediger, an die Verbreitung des
Protestantismus unter Fithrung des preuflischen Kénigthums; ist er end-
lich ein Fortschrittsmann, an den Sieg seiner Partei unter der preufsi-
schen Spitze, wo dann die konigliche Spitze natiirlich nur so lange be-
nutzt werden soll, als sie ein Mittel fiir die Parteizwecke ist; sie alle aber,
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so verschieden im tibrigen ihre Ansichten sind, machen daraus eine fixe
Idee, einen Beruf Preufiens, der sich erfiillen miisse und mehr als alles
andere berechtigt sei, sich zu erfiillen. Der Borussianismus ist daher
Doctrinarismus [//32//] im hochsten Grade; er ist ein abstractes System;
er ist defShalb auch im eigentlichsten Sinne ein willkiirliches Phantasie-
gebilde. Seinen dankbarsten Boden hat er dieser seiner Natur nach auch
bei den Professoren und in den Logen.

Um aber dem Verdachte zu entgehen, als ob ich bei Schilderung die-
ses Borussianismus selbst einer fixen Idee und einem triigerischen Phan-
tasiebilde verfallen ware, will ich iiber dessen Wesen einige Anhénger
desselben selbst reden lassen. Der bekannte J. G. DROYSEN sagt iiber die
Aufgabe Preuflens: ,Die vierhundertjdhrige Geschichte dieses Staates
zeigt eine Statigkeit des Wachsens, eine Bestimmtheit der Richtungen,
einen geschichtlichen Charakter, wie immer nur die lebensvollsten staat-
lichen Bildungen haben; Vorziige, die in dem Gliick und Geschick aus-
gezeichneter Regenten mehr ihren Ausdruck als ihre Erklarung finden.
Was diesen Staat gegriindet hat, was ihn tragt und leitet, ist, wenn ich so
sagen darf, eine geschichtliche Nothwendigkeit.” Dieses letzte Wort, das
Herr DROYSEN ausspricht, obwohl er selbst zweifelt, ob er so sagen darf,
ist der eigentliche Kern seines Gedankens. Welcher doctrindre Schwin-
del liegt doch in einer solchen Auffassung, wenn man beliebige Thatsa-
chen in der Geschichte, die dem subjectiven Systeme zusagen, ,ge-
schichtliche Nothwendigkeiten” nennt. Da hort natiirlich jeder rechtli-
che und jeder sittliche Maf3stab bei Beurtheilung der Thatsachen [//33//]
ganzlich auf; alles wird geschichtlich nothwendig und deffwegen auch
rechtlich und sittlich. Die Folgen dieser Anschauungen zeigen sich
gleich weiter in den nédchsten Satzen. Herr DROYSEN fahrt namlich fort:
,Preuflen umfafdt nur Bruchtheile deutschen Landes und Volkes. Aber
zum Wesen und Bestand dieses Staates gehort jener Beruf fiir das Ganze,
dessen er fort und fort weitere Theile sich angegliedert hat. In diesem
Berufe hat er seine Rechtfertigung und seine Starke. Er wiirde aufhéren
nothwendig zu sein, wenn er ihn vergessen konnte2.” Da haben wir den
besten Commentar zu den Ereignissen der letzten Tage, die man ganz
und gar nach diesem Droysen’schen Principe offentlich zu rechtfertigen

2 [1] Geschichte der preufSischen Politik von J. G. DROYSEN. Berlin 1855. Erster Theil. S. 4.
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sucht. Ganz ahnlich spricht ein anderer ebenso unverdéachtiger und com-
petenter Zeuge den Gedanken des Borussianismus aus. Der bekannte
Professor HAUSSER in Heidelberg sagt: ,,Aus der Lage der Dinge ent-
sprang nicht nur die Berechtigung, sondern die Nothwendigkeit eines
Staates wie Preufden. Das Bediirfnifs, das in dem Leben der Nation unbe-
friedigt war, mufite ausgefiillt werden. In der kraftlosen Anarchie des
Reiches mufiten, wenn die Nation nicht zu Grunde gehen sollte, festere
Staatsbildungen entstehen, getragen vom Landesfiirstenthum und dem
Protestantismus®.” Wir wollen hier diesen offenbaren sophistischen
Trugschluf$ des [//34//] Herrn HAUSSER nicht weiter verfolgen, der ganz
iibersieht, dafs eben diese , festeren Staatsbildungen,” die sich nicht mehr
als feste Glieder des Organismus des deutschen Reiches erkennen woll-
ten, sondern nach souveraner Selbststandigkeit strebten, der Grund ,, der
kraftlosen Anarchie des Reiches” waren, und daf$ es defShalb eine grofie
Unwabhrheit ist, dafiir das Reichsregiment verantwortlich zu machen,
statt der Reichsflirsten selbst, die das Reich ruinirten; wir wollen uns
vielmehr darauf beschrinken, hervorzuheben, wie Herr DROYSEN und
Herr HAUsSER alles Das vollkommen bestétigen, was wir vom Borussia-
nismus gesagt haben. Diese Herren bilden sich beliebig einen Gedanken,
eine Phantasie, machen ihn zu einem absoluten Gedanken, zu einem
Gotzen, den sie anbeten, oder richtiger, in dem sie sich selbst anbeten,
und diese doctrinédre Phantasie ist dann das Alleinberechtigte, das abso-
lut Berechtigte, das an sich Nothwendige, vor dem sich Alles, Recht, Sitt-
lichkeit und Geschichte beugen mufS. Deutschland ist das wahre Hei-
mathsland dieser gefdhrlichen Phantasten. Es erhellt daraus aber auch,
daf3 diese Geistesrichtung nicht lokal ist; es konnen auch in anderen Lan-
dern dhnliche Systeme aufgestellt werden, die dort eine andere Bezeich-
nung haben werden, aber alle darin zusammentreffen, dafs sie ohne
Riicksicht auf Gott, ohne Riicksicht auf Recht und Geschichte, ihre Inte-
ressen fiir die allein berechtigten halten und sie mit allen Mitteln durch-
fiihren wollen. [//35//]

Dieses verderbliche System, wie es sich in Deutschland in Bezug auf
den Beruf Preufiens ausgebildet hat nun schon lange auf ein Zerwtirfnif3
mit Oesterreich hingearbeitet. Nach demselben hat Oesterreich begreif-

3 [2] Preuflische Jahrbiicher, Aprilheft 1862.
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lich keinen Platz mehr in Deutschland; es steht dem Berufe PreufSens,
der sich mit Naturnothwendigkeit vollzieht, hindernd entgegen; und
ebenso ist, um mit Herrn DROYSEN zu sprechen, das , Angliedern weite-
rer Theile” fiir Preuflen auf Kosten der iibrigen deutschen Staaten ledig-
lich wieder eine Naturnothwendigkeit, sowie es fiir die Gestirne Natur-
nothwendigkeit ist, sich in ihren eigenen Bahnen zu bewegen. Zum ers-
ten Male begegnete mir im Leben dieser Borussianismus in seiner natur-
nothwendigen Angliederungsrichtung im Jahre 1848. Das war {iber-
haupt ein Angliederungsjahr; freilich nicht fiir das preufiische Kénig-
thum, sondern fiir die Revolution, die damals das Angliedern und die
Naturnothwendigkeit anders deutete, aber gewifs mit demselben Rechte,
wie Herr Professor DROYSEN fiir seine Ansicht. Man gestatte mir, dieses
personliche Erlebnifs meiner ersten Begegnung mit dieser Angliede-
rungstheorie hier kurz zu erwéhnen; es ist nicht ohne allgemeines Inter-
esse. Ich war damals Pfarrer zu Hopsten, in meiner Heimath Westpha-
len. Das Vertrauen der Bewohner der dortigen Gegend noéthigte mich im
vollen Gegensatze zu allen meinen Wiinschen, eine Wahl fiir das deut-
sche Parlament in Frankfurt anzunehmen. Zum dortigen Wahlbezirke
[//36//] gehorte auch die Grafschaft Tecklenburg, ein altpreufSisches
Land und protestantisch. Bei einer Versammlung aller Wahlménner, die
damals in Tecklenburg gehalten wurde, wurde insbesondere die Auf-
gabe des Deputirten in Frankfurt beziiglich der deutschen Verfassungs-
frage besprochen, und bei dieser Gelegenheit trat ein im tibrigen hochst
achtungswerther Mann mit der Ansicht auf, es sei vor Allem Beruf des
Parlamentes, die Grenzen Preuflens bis an den Main zu erweitern und
so ein norddeutsches Kénigthum unter PreufSens Krone zu constituiren,
und es sei meine Pflicht als Deputirter, in dieser Richtung zu wirken.
Damals horte ich zum ersten Male die Idee aussprechen, die sich jetzt,
zwanzig Jahre spater, verwirklicht hat. Ich war ganz erstaunt, in einer
Zeit, wo ohnehin alles Recht erschiittert war, aus einem solchen Munde
eine neue colossale Rechtsverletzung als Heilmittel anpreisen zu horen
und lehnte natiirlich mit aller Entschiedenheit die Zumuthung ab, an ei-
nem solchen Plane der Zerreiflung Deutschlands mitzuarbeiten. Wie
héatte ich damals daran denken konnen, dafi ich spéter als Bischof von
Mainz Augenzeuge der Verwirklichung dieses Planes und der Ausdeh-
nung der preufliischen Grenzen bis an den Main sein wiirde? Wie oft
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habe ich seitdem an diesen Herrn in Tecklenburg zuriickgedacht, dessen
Aeuflerung mir ein Beweis geworden ist, wie allgemein und von wie
lange her das vorbereitet war, was jetzt geschehen. Ich zweifle jetzt nicht
mehr, daf [//37//] dieser Herr nicht eigentlich seinen Privatgedanken
ausgesprochen, sondern ihn in jener geheimen Gesellschaft sich angeeig-
net hat, in der namentlich das, was wir Borussianismus nennen, seinen
Sitz hat. Diese Ansicht von einem ungemessenen Berufe Preufiens hat
den Krieg vorbereitet; sie ist im Verlaufe des Krieges eine starke Macht
geworden, um denselben zu fiihren; sie hat nach den grofien Siegen Al-
les in PreufSen mit sich fortgerissen, selbst jene Kreise, die ihr ganzes Le-
ben der Vertheidigung des Rechtes gewidmet haben; sie hat endlich die
Bedingungen des Friedens dictirt und herrscht augenblicklich fast ohne
Widerspruch in Preuflen.

Welche Gefahren liegen aber in einer solchen Anschauung fiir den
Frieden Europa’s iiberhaupt und auch fiir Preufien insbesondere. Sie ist
ihrer ganzen Natur nach aggressiv gegen Alles, eine Art Kriegserklarung
an Alles, was sich diesem naturnothwendigen Berufe entgegenstellt.
Diese Kriegserklarung ist aber um so geféahrlicher, weil der Inhalt dieses
Berufes ein ganz willkiirlicher ist. Das Recht, welches Herr DROYSEN und
Herr HAUSSER hat, sich einen beliebigen doctrindren Gedanken von dem
Berufe Preuflens auszubilden, hat auch jeder Andere; und das Recht,
welches diese Herren haben, ihren angeblich naturnothwendigen Ge-
danken durch naturnothwendige Angliederungen zu verwirklichen, hat
auch jeder Andere fiir seine Doctrinen. Wo ist bei solcher Willkiir noch
eine Grenze? [//38//] Solchen Theorien gegeniiber ist kein Recht und kein
Staat mehr gesichert. Warum soll dieser naturnothwendige Gedanke am
Main stehen bleiben, warum an der Donau u.s f.?

Diese Anschauungen sind aber auch iiberaus gefahrlich fiir Preufien.
Wenn gleich das Bemiihen, einen beliebigen doctrinadren Parteigedanken
als die geschichtliche Nothwendigkeit eines Landes mit dem absoluten
Rechte der Angliederung hinzustellen und dadurch jede Rechtsverlet-
zung zu sanktioniren, in dieser Art noch nicht dagewesen ist, so finden
sich doch Ankldnge dazu in anderen Landern reichlich vor. Nicht Preu-
fen allein mit seiner Geschichte ist in der Welt; es gibt auch noch andere
Volker mit SelbstbewufStsein und alterer Geschichte. Wer will es ihnen
wehren, daf§ auch sie unter einem anderen Namen eine gleiche Theorie
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ausbilden? Wenn es einmal darauf ankdmmt, ohne Riicksicht auf Recht
und Geschichte einem Volke einen naturnothwendigen Weltberuf mit
absolutem Angliederungsrechte zu stellen, so wird ohne Zweifel Frank-
reich auch bald seine DROYSEN und HAUSSER finden, die in der franzdsi-
schen Eitelkeit nicht weniger Anhaltspunkte finden werden. Wer weifs,
welchen Weltberuf sich Rufsland, welchen die nordamerikanischen Staa-
ten sich einmal beilegen werden? Jeder falsche Grundsatz, den man zu
seinem Vortheil ausbeutet, wird unfehlbar sich spater gegen den wen-
den, der ihm huldiget. Nur die dufierste Verblendung kann es verken-
nen, wie gefdhrlich solche Theorien fiir Preufien selbst bei verdnderten
[//39//] Verhiltnissen werden konnen. Es ist eine wahre Thorheit, zu
glauben, daf$ vor einem solchen doctrinaren Hirngespinnst von Weltbe-
ruf die ganze Welt stehen bleiben und sich willenlos angliedern lassen
werde. Je aufrichtiger wir das Beste PreufSens wollen, desto mehr kon-
nen wir in solchen Richtungen nur die Wege zum Verderben erkennen.

VI. Der Zweck heiligt die Mittel

[//40//] Wir haben die Griinde des Krieges betrachtet; wir miissen jetzt
die Mittel, ihn zu fiihren, ins Auge fassen. [...]

Was naturnothwendig ist, ist nicht nur an sich berechtigt, sondern es
sind auch alle Bedingungen und Voraussetzungen seiner Verwirkli-
chung, alle nothwendigen Mittel dazu berechtigt. Eine Theorie, eine
Doctrin, die ihre beliebigen Hirngespinnste fiir naturnothwendig halt,
mufs daher auch alle Mittel fiir erlaubt halten, die zu ihrem naturmoth-
wendigen Ziele fithren. Wenn PreufSens Beruf naturnothwendig Anglie-
derung ist, so ist auch kein Mittel mehr schlecht, das ihm dient, diese
Angliederung zu vollziehen. So grundverkehrt nun eine solche An-
schauung auch sein mag, so ist sie doch vorhanden, und wenn auch nicht
tiberall mit voller innerer Erkenntnifs, dennoch weit verbreitet. [...]

[//45//] Wir haben hier eine unselige Wirkung jener verderblichen
Richtung vor uns, welche die hohere Politik von ihrer wahren Grundlage
trennt. Wenn man fiir den Verkehr der Volker und Staaten einen exemp-
tionellen Mafsstab anlegt, als ob hiefiir andere Gesetze bestiinden, als die
der gewohnlichen Sittlichkeit und des gewohnlichen Rechtes; wenn man
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sich der Tauschung hingibt, dafs im Privatleben schlecht, unrecht und
verwerflich sein konne, was in der hoheren Politik recht, gut, ja noth-
wendig sei; wenn man mit einem Worte von den Geboten Gottes absieht
und fiir so hohe Dinge andere Gebote, die gewissermafien hdher liegen
sollen, aufstellt, so miissen solche Folgen nothwendig eintreten. Da-
durch verfallt die hohe Politik sofort lediglich der Menschenklugheit,
der Menschenwillkiir, sie wird eine niedere Niitzlichkeitspolitik, eine
Politik der Intrigue, kurz eine Politik, bei welcher der Egoismus das ein-
zige und mafigebende Gesetz ist. Sie wihlt sich dann beliebige Ziele, die
von der gottlichen Ordnung abweichen, und sie verfolgt diese Ziele mit
allen Mitteln nach dem Grundsatze: Der Zweck heiligt die Mittel. Es ist
eine grofse Selbsttauschung, wenn die Welt den Jesuiten diesen Grund-
satz vorwirft, gleichsam als ob sie durch diese ungerechte Anklage den
Beweis fiihre, dafS sie selbst diesem Grundsatze nie und nimmer huldige.
Allein dieser Grundsatz gehort nicht einem Stande oder einer Klasse von
Menschen an, sondern er ist ein Grundsatz der verdorbenen Menschen-
natur, welcher [//46//] iberall und in jedem Menschen auftritt, der sich
nicht dem Sittengesetze unbedingt unterwirft. Er herrscht namentlich
unbeschréankt in jenem von der Religion abgetrennten Volkerrechte. Die
Beziehungen der Volker ruhen wesentlich auf denselben Grundlagen,
wie die Beziehungen der einzelnen Menschen unter einander, auf der
Verwirklichung und gegenseitigen Anerkennung der von Gott in uns
gelegten Gesetze der Sittlichkeit, des gegenseitigen Wohlwollens, des
Gebotes: Was du nicht willst, daf8 dir geschehe, das thue auch einem an-
deren nicht. Alle diese Gesetze, die Gott fiir den Verkehr der Menschen
und der Volker in unser Gewissen gelegt hat, finden ihre hochste und
erhabenste Erklarung in dem Christenthum. Das idealste V6lkerrecht
waire eine Verwirklichung der Gesetze des Christenthums in den Bezie-
hungen der Volker unter einander; die idealste Diplomatie und Politik
ware die Diplomatie und Politik nach den Grundsétzen des Christen-
thums. Eine hohere Klugheit gibt es fiir den Volkerverkehr nicht, als
jene, die das schlichteste Christenkind in seinem einfachen Privatleben
befolgt. Man glaubte, die hohe Politik zu erheben, als man sie lostrennte
von dieser wahren Grundlage des Sittengesetzes, und man hat sie
dadurch unaussprechlich erniedrigt. Die hohe Politik ist nach ihren Ge-
sichtspunkten und Motiven wahrlich nicht mehr hoch, sondern sehr
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niedrig. Nachdem man die ewigen Grundsatze der Sittlichkeit und der
Gebote Gottes verlassen hat, hat man [//47//] an deren Stelle seit den letz-
ten Jahrhunderten jene todte Form gesetzt, die von der Wage, auf der die
Waaren gewogen werden, hergenommen ist, das sogenannte Gleichge-
wichtssystem. An Stelle der ewigen Gesetze der Sittlichkeit und der Re-
ligion sollte der Kaufmannsladen den Mafistab fiir den Volkerverkehr
abgeben, und damit glaubte man fiir diese hohen Regionen einen hohe-
ren Mafsstab gefunden zu haben. Hinter dieser leeren Form der Gleich-
gewichtstheorie verbarg sich aber der rohe Egoismus der Volker, und
die Diplomatie ist seitdem die Wissenschaft geworden, die Eifersucht
und den Neid der Nationen, den Volker-Egoismus hinter glatten dufle-
ren Formen zu verstecken und alle Fiden zu spinnen, um diesen Egois-
mus geltend zu machen. In dieser Lostrennung des Volkerrechtes von
dem Gesetze Gottes, in dieser Fiction, als ob die hohe Politik in ihren
Zielen und Mitteln auf einem hoheren Standpunkt stiinde, als dem der
gewohnlichen Sittlichkeit und Gerechtigkeit liegt eine unermefsliche Ge-
fahr fiir den Frieden der Welt. Wer die Revolution in der niederen Politik
nicht will, darf sie auch in der hoheren nicht wollen. Ein Vdlkerrecht
ohne Gottes-Rechtist ein permanenter Kriegszustand oder nur eine Waf-
fenruhe, die dem Kriege Aller gegen Alle vorausgeht. Dem Princip nach
ist es Krieg, weil es kein Moment in sich tragt, das in seiner Ausgestal-
tung Frieden unter den Volkern griinden konnte. [//48//]

Diese Anschauung fithrt denn auch nothwendig zu jener unbeding-
ten Huldigung dem Erfolge gegeniiber, die wir in so grofler Ausdeh-
nung vor uns sehen. Unrecht im Grofen ist ganz gewifs nicht weniger
ungerecht, als Unrecht im Kleinen[,] und die Grofse des Erfolges hebt die
Grofle des Unrechtes nicht auf. Gerade umgekehrt: der Arme, der ein
Stiick Brod stiehlt, ist weit minder strafbar, als der Reiche, der durch Un-
redlichkeit ein immenses Vermogen sich erworben hat. Aber so sehr ist
unser sittliches Gefiihl beschddigt, dafd in der hohen Politik nur mehr der
Erfolg entscheidet, mag auch das Ziel an sich unberechtigt und mogen
die Mittel dazu verwerflich gewesen sein. Welche Verwirrung der Geis-
ter und der Gewissen! Im einzelnen Menschen besteht das wurzelhaft
Bose darin, dafs er Ziel und Mittel ohne Riicksicht auf Gott und Gottes
Gebot, ohne Riicksicht auf Sitte und Sittengesetz bestimmt; ganz so und
aus denselben Griinden ist es wurzelhaft bos im Volkerleben, wenn die
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Volker ihre Ziele und die Mittel zu deren Erreichung ohne Gott und Got-
tes Gesetz, ohne Sitte und Sittengesetz wahlen und verfolgen. Das ist die
Revolution in der hoheren Politik, das ist die ,Politik der Interessen”
statt der der Wahrheit und Gerechtigkeit.

Wir konnen es daher auch nur tief beklagen, wenn die Religion fiir
solche von Gott und Gottes Gebot losgetrennte hohe Politik und ihre
Zwecke in Mitleidenschaft und Mitverantwortung gezogen wird. Das
starkt nicht die Religion, [//49//] das schwacht sie. Das ist auch eine be-
klagenswerthe Richtung der letzten drei Jahrhunderte, der Religion und
den Dienern der Religion zuzumuthen, allen Gewaltthaten der Politik
gewissermaflen eine religiose Weihe zu geben. Fiir wie viele Siege sind
schon Dankgottesdienste gefeiert worden von den ungerechten Kriegen
Ludwigs XIV. bis zu denen Napoleons, die nicht zum Lobe Gottes wa-
ren, die vielmehr Gott im Himmel verabscheut hat. Wie muf3 Gott in sei-
ner ewigen Wahrheit und Gerechtigkeit den Versuch verabscheuen, ihn
gewissermaflen zum Mitschuldigen solcher Menschenthaten zu machen,
die mit seinem ewigen Gesetze, mit seinem heiligen Gebote, mit seinem
gottlichen Willen im Widerspruch stehen! Je erhabener die Religion da-
steht, desto mehr kann sie der Welt, desto mehr auch den Staaten nutzen.
Selbst in eigenem Interesse sollte der Staat der Religion nicht diese Stel-
lung zumuthen. Diese 6ffentlichen Gebete, diese kirchlichen Dank- und
Freudenfeste, diese ewigen neuen Eide sind nicht vom Guten.

XIII. Die Lage der katholischen Kirche

[...] [//191//] Wenn aber zu jeder Zeit die siegende Kraft der Kirche we-
sentlich von der Heiligkeit der Priester abhangt oder, was dasselbe ist,
von der Aehnlichkeit mit Christus selbst, der ein sich dhnliches Werk-
zeug fordert, um durch dasselbe selbst zu wirken, so ist das insbeson-
dere der Fall in unserer Zeit, dem Geiste gegeniiber, den wir zu bekamp-
fen haben. Nicht durch dufleren Glanz, nicht durch eine méchtige duflere
Stellung, sondern nur durch die Heiligkeit des Priesterthums kann der
antichristliche Geist {iberwunden werden, der jetzt in der Welt herrscht.
Die Kirche hat sich in manchen Gegenden Norddeutschlands eine eh-
renvolle Anerkennung erworben; wo das geschehen ist, da lag der
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Grund in dem Wirken geheiligter Priester. Weil es in den norddeutschen
[//192//] Dicesen viele sehr wiirdige Priester gegeben hat, hat die Kirche
sich Anerkennung erworben; das wird auch fiir die Zukunft das einzige
Mittel sein. Unsere Aufgabe ist die Wiederaussohnung der Protestanten
mit der Kirche; dieser grofie Zweck wird aber nicht durch dufSere Mittel
erreicht, sondern durch die Heiligkeit des katholischen Priesterthums.
Die dogmatischen Differenzen miissen vor Allem durch die Heiligkeit
entschieden werden.

Man hatin letzter Zeit oft von der Errichtung eines Bisthums in Berlin
gesprochen. Wir wiirden uns unendlich mehr freuen, wenn in Berlin ein
Haus geheiligter Priester gegriindet wiirde, als ein Bisthum. Thiers hat
im vorigen Jahre im Parlament gesagt, er habe im Laufe seines Lebens
schon viele ausgezeichnete Erzbischofe von Paris kennen gelernt; sie alle
seien sehr verdienstvolle Médnner gewesen, alle hétten aber einen sehr
fiihlbaren Fehler gehabt, dafs namlich Notre-Dame zu nahe bei den Tui-
lerien liege — St. Hedwig liegt noch viel ndher beim koniglichen Schlosse
in Berlin. Ein Hofbischof in Berlin, der mehr Werth auf aufsere Etiquette
als auf Heiligkeit legte, konnte vielleicht der Kirche mehr schaden, als
alle Feinde der Kirche in Preufien zusammengenommen. Wir wiirden
ein Bisthum in Berlin fiir ein Ungliick halten.

Eine andere grofie Gefahr finden wir in der Militarseelsorge*, die wir
grundsatzlich fiir schadlich halten, sobald sie von der ordentlichen bi-
schoflichen Jurisdiction eximirt [//193//] ist. Die Folgen davon konnen
sich in Preufsen noch nicht zeigen. Jene vortreffliche Militargeistlichen
der preuflischen Armee, welche der Kirche durch ihr Wirken mancherlei
Anerkennung erwarben, haben in dem ordentlichen Didcesanverbande
ihren Geist geschopft und besteht daher die abgesonderte Militédrseel-
sorge zwar thatsdchlich, aber noch nicht in den Wirkungen als Institu-
tion mit einem eigenen Geiste. Erst in der Zukunft, wenn diese Institu-
tion dlter ist, kann sie ihre Friichte zeigen. Gott bewahre Preufien vor den

4 [Zur Militarseelsorge hat der Mainzer Bischof zwei Jahre spater eine eigenstéandige Schrift
vorgelegt: Wilhelm Emmanuel Freiherr von KETTELER, Die Gefahren der exemten Militér-
seelsorge. (Zuerst als Manuskript gedruckt im Jahr 1869). In: Archiv fiir katholisches Kir-
chenrecht. Band 58 (Neue Folge, Band 52). Mainz: Verlag von Franz Kirchheim 1887, S.
434-457. (Kommentierte Edition: W.E. Freiherr von KETTELER, Samtliche Werke und Briefe.
Abteilung I, Band 2: Schriften, Aufsdtze und Reden 1867-1870. Mainz 1978, S. 318-343.)]
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Folgen, die sie in anderen Landern gehabt hat. Wir halten die Stellung,
welche diese Militdrpriester haben, fiir duferst geféhrlich fiir die Heili-
gung des Priesterstandes und wir sind doch zugleich iiberzeugt, daf3
kein Stand mehr Heiligung bedarf, um wahrhaft zu wirken, als der Mi-
litdrpriester. Wenn der Militargeistliche der preufiischen Armee mehr
Einflufs {ibt, als der Militarseelsorger in der Osterreichischen Armee, so
héngt das, wie wir glauben, mit den besprochenen Verhaltnissen zusam-
men.
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Sind die Katholiken
schlechte Patrioten?

Broschiiren-Cyclus fiir das katholische Deutschland!

ANONYMUS [1866] / SOEST: NASSE 1870

[Uber , die patriotische Gesinnung der Katholiken”]

Lange genug haben wir geschwiegen zu den gegen uns Katholiken in
Preufien systematisch ausgesponnenen und mit unerhoérter Unver-
schdamtheit und Hetzwuth ausposaunten Verdachtigungen und Ver-
laumdungen in Absicht auf unsere patriotische oder unpatriotische Ge-
sinnung vor und wahrend des deutschen Bundeskrieges von 1866.
Lange genug haben wir auf ein hohes oder Allerhéchstes Wort der An-
erkennung, der Rechtfertigung und der Vertheidigung der katholischen
Unterthanen PreufSens gewartet und gehofft. Das Hochste, was man uns
bis jetzt hat angedeihen lassen, ist das, daf$ man thut, als sei gar Nichts
vorgefallen, als habe man gar Nichts gesehen und gehort von den uner-
horten Dingen, wovon mehrere Monate hindurch alle katholischen Ta-
gesblatter zu berichten hatten. Deshalb mag es an der Zeit sein, die That-
sache der im Verlaufe des letzten Sommers gegen uns Katholiken losge-
lassenen Hetzerei nochmals 6ffentlich in Erinnerung zu bringen, theils
um sie der Vergessenheit zu entziehen, und theils, um uns iiber die pat-
riotische Gesinnung der Katholiken und iiber die Art und Weise, wie
sich dieselbe kund zu geben pflegt und auch heuer wieder kund gegeben
hat, das Nahere auszusprechen. Zunachst fragt es sich: Was ist nach
christkatholischen Grundsatzen Patriotismus, Vaterlandsliebe? Die

1 Textquelle | Sind die Katholiken schlechte Patrioten? 6. Auflage. (= Broschiiren-Cyclus fiir
das katholische Deutschland. Erster Jahrgang, Elftes Heft). Soest: Nasse 1870. [20 Seiten]
Internet-Ressource: http://sammlungen.ulb.uni-muenster.de/hd/content/titleinfo/2547265.
(Erstauflage bzw. Herkunft des Textes [von 1866] bislang nicht ermittelt, pb.)
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katholische Sittenlehre antwortet: , Eine Pflicht und eine Tugend.” Der
Katholik als solcher verehrt in dem Staate, dem er angehort, eine von
Gott angeordnete Gewalt, der er sich unterwerfen fiir [//4//] deren Wohl-
fahrt er Interesse hegen und das Seinige beitragen mufs, gegen die jede
Auflehnung und verratherische Handlung er als eine Uebertretung des
gottlichen Gesetzes ansieht. Der Katholik ldsst sich leiten durch das Wort
des Apostels: , Jedermann unterwerfe sich der obrigkeitlichen Gewalt;
denn es gibt keine Gewalt, aufser von Gott, und die, welche besteht, ist
von Gott angeordnet. Wer demnach sich der obrigkeitlichen Gewalt wi-
dersetzt, der widersetzt sich der Anordnung Gottes.” (Rom. 13.) In
Uebereinstimmung damit anerkennt und ehrt er in dem Staatsober-
haupte seinen von Gott ihm gesetzten Kaiser oder Konig, dem er nach
Christi Worten Zins und Steuer (Matth. 22, 21.) und nach dem Aus-
spruch seines Stellvertreters (1. Petr. 2, 17.) Ehre geben soll. Nicht allein
aber die Lehre Christi und seiner Apostel, sondern auch ihr Beispiel bil-
den fiir den Katholiken den immer glanzenden und nie untergehenden
Leitstern riicksichtlich seines Verhaltens dem Staate und der Obrigkeit
gegeniiber.

Der menschgewordene Konig der Konige verschmaht es nicht, uns
zum Vorbilde Unterthan zu werden und Unterthanenpflichten zu erfiil-
len. Er schleudert keine Blitze auf das Haupt des Herodes, sondern er
fliichtet vor seinen Nachstellungen. Er zahlt Zins an den romischen Kai-
ser und um es zu konnen, beruft er einen Fisch mit Miinze aus der Tiefe
des Meeres; er heilt dem Diener der Obrigkeit durch Wunderkraft das
Ohr, das sein Jiinger bei so verstandener Notwehr ihm abgehauen; Er
offnet vor den Tribunalen der zustehenden Behorden seinen Mund zur
Antwort und gehorcht und fiigt sich ihren Anordnungen. Und Christi
Jiinger, welche Menschen waren ihre Kaiser und Statthalter? Vom Rei-
che der Finsternif$ und von [//5//] unerséttlichen Leidenschaften aufge-
stachelte Ungeheuer — solche waren es, gegen die sie den Christen Ge-
horsam und Unterwiirfigkeit predigten, die sie selber am ersten und
vollkommensten leisteten. Das sind unsre Vorbilder, darnach hegen wir
die Ueberzeugung, dafs der Patriotismus fiir uns eine Pflicht, eine Reli-
gions- und Glaubens-Pflicht und ihre Erfiillung ein, gutes Werk, eine Tu-
gend bildet. Hieraus ist aber ersichtlich, dafs bei keinem Unterthan der
Patriotismus fester, edler und kraftiger sein kann als bei den echt christ-
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katholischen Unterthanen, weil er nirgends auf festerer Grundlage ruht,
aus edleren, erhabneren und heiligeren Beweggriinden entspringt und
eine hohere Weihe hat als eben hier. Sollen wir Beispiele und Belege brin-
gen, dafs die Katholiken Patrioten sind und wie? Will man, daf§ wir hin-
weisen auf die katholischen Legionen der romischen Kaiser, die fiir ihren
hl. Glauben bis auf den letzten Mann ihr Blut vergessen, von denen uns
aber die Geschichte zugleich tiberliefert hat, dafs eben sie die geschatz-
testen, angesehensten, tapfersten und treuesten Kampferschaaren fiir
ihre Kaiser und ihr Vaterland gewesen sind? Will man, daf8 wir zum
Zeugnisse ausrufen jene Sebastine, Mauritius, Theodore zusammt ihren
Heldenpatrioten? Oder sollen wir hinweisen auf die alten katholischen
MefSbiicher aus den Zeiten der Christenverfolgungen, laut denen die
Christen bei der Feier der hl. Geheimnisse fiir jene Tyrannen-Kaiser be-
teten, vor denen sie sich in unterirdische Gange fliichten mufiten, um
den Sieg jener Waffen mit Gott rangen, die iiber Kurz in ihr eigenes Blut
sollten getaucht werden, fiir jenes Vaterland und seine Wohlfahrt ihre
Hinde zum Lamme Gottes erhoben, das ihnen auf seiner Oberflache
kein Platzchen vergonnte, dessen Verbannte sie waren, wahrend sie fiir
sein Gliick beteten? Sollen [//6//] wir verweisen auf die grofien Bischofe
und Lichter der Kirche, im Morgen- und Abendland, die in demselben
Mafle das wahre Wohl ihrer Kaiser besorgten, das Heil des Staates be-
riethen und im Herzen trugen, fiir das Vaterland und ihre Mitbiirger ihre
goldenen Zungen schlagen lieflen, ihre weltdurchténenden Stimmen er-
hoben und ihre begeisterten Federn in Bewegung setzten, als sie das
Reich Gottes zu verbreiten, die ewigen Grundsétze der gottlichen Offen-
barung zur Geltung zu bringen und alle Menschen zu seligen Himmels-
biirgern heranzuziehen bemiiht waren? Von jenen Athanasius, Chrysos-
tomus, Gregorius, Ambrosius, Augustinus angefangen bis hinab zu ei-
nem Bischof Hosius, Ximenes, Carl Borroméaus, Bourdalvne, d”Afre, Die-
penbrock: wir fragen, wo sind denn die wahren Patrioten, wenn sie es
nicht sind? Oder miissen wir die Geschichte der Verbreitung und Befes-
tigung des Christenthums und der Gesittung, der Civilsation und Bil-
dung in Deutschlands Urwaldern, in PreufSen und Polen, in Bbhmen und
Mahren, in Ungarn und Croatien aufschlagen, um unsern Zeitgenossen
zu beweisen, wo die wahren Patrioten sind? Miissen wir noch mehr als
die Namen eines Bonifacius, Ansgar, Adalbert, Methodius, Cyrillus,
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Severin, Columban, Kilian und Emmeran erwdhnen? Haben diese Hel-
den im katholischen Missionswesen weniger Miihe und Schweif aufge-
boten, um die wilden Vdlkerstamme gesittet und cultivirt, als um sie
christlich zu machen? weniger Fleif§ und Anstrengung angewandt, um
die umhersch[w]eifenden Bergbewohner an ein stdtiges Zusammen-
wohnen, an ein gemeinsames Leben und Zusammenwirken in Stadten
und Dorfern, an Betreibung des Ackerbaues und edler Gewerbe, an die
Pflege der Kiinste und Wissenschaften, an ein geordnetes Biirgerthum
und Staatsleben zu [//7//] gewdhnen, als um sie beten zu lehren? Und
wer istes denn, der die Urwailder ausgerottet, die Stimpfe ausgetrocknet,
die wilden Thiere verscheucht, die Wiisteneien in tippige Fluren und la-
chende Gefilde verwandelt, den Segen der Civilisation, die materielle
Wohlfahrt unserer Provinzen zuerst begriindet, die Liebe zum eigenen
Heerde, den Gemeinsinn und das Interesse fiir das Vaterland eingefloft
hat? Sind es nicht die Jiinger eines hl. Benedict, Bruno, Bernhard, Franz
und Dominikus? Wem hat das Vaterland denn mehr zu verdanken, als
diesen katholischen Moénchsschaaren, die uns das Vaterland erst ge-
schaffen haben? Wer hat mehr Patriotismus bewiesen, als jene katholi-
schen Bischofe und Priester, die zu allen Zeiten der Revolution und ihrer
Mutter, der Irrlehre, mit dem Schwerte des gottlichen Wortes und mit
der Begeisterung fiir Wahrheit und Recht kimpfender Helden entgegen-
getreten sind, als ein hl. Dominikus mit seinen Jiingemn, die gegen jene
revolutionaren, Staat und Ordnung umstiirzenden Katharer, Albigenser
und Waldenser einen Kreuzzug erdffneten, ohne Schwert und Waffen
zwar, aber wirksamer und kréftiger, als die Kriege der Kreuzfahrer um
das hl. Land? Wer hat denn echten Patriotismus bewiesen: Hufs und
seine Anbeter, die da Sturm und Empdrung gegen Staat und Verfassung
predigten, oder die katholischen Bischofe, die jene dem Arm der Obrig-
keit {iberlieferten? Wer hat rechten und wahren Patriotismus bewiesen:
jene revolutionéren Staaten, die im dreifigjahrigen Kriege im Bunde mit
einem nordischen Mordbrenner und Blutkonig gegen ihren rechtmaf-
gen Kaiser Schlachten schlugen und das deutsche Vaterland zertraten,
oder die katholischen Machte, die treu ihrem Kaiser wie ihrem Glauben
dreiffig Jahre lang ihren Wohlstand und ihren Frieden, ihr Leben und ihr
Blut [//8//] zum Opfer brachten? Man schreit so oft, die Katholiken seien
keine Patrioten. Aber was waren es denn fiir Leute, die im Jahre 1848
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von den Kanzeln und in Hirtenbriefen, in Zeitungen und Volksblattern
den Ruf der Revolutionére: , Freiheit, Gleichheit, Republik!“ iiberténten
und zum Schweigen brachten, die hochklingenden Phrasen stiirmischer
Volksaufwiegler zugleich mit ihren rothen Miitzen beleuchteten, den
Volkern ob dem Barrikadenbauer die Augen 6ffneten, das Recht der le-
gitimen Fiirsten, ihre Autoritat, ihre Sendung ,, von Gottes Gnaden” son-
der Furcht und sonder Scheu vertheidigten und in Schutz nahmen? Was
waren es denn fiir Leute, die sich dadurch zur Zielscheibe alles Hasses,
aller Verlasterung, alles Ingrimms der Radikalen, der Umstiirzmanner
machten? Waren es nicht katholische Bischofe und Priester, katholische
Laien von echtem Schrot und Korn? — Man schreit so oft, die Katholiken
seien keine Patrioten. Aber man zeige uns die katholischen Regimenter,
die sich geweigert hatten, 1849 nach Holstein, 1850 nach Hessen, 1864
nach Schleswig, 1866 nach Bohmen, Darmstadt, Baiern ihrem Koénig zu
folgen. Man zeige uns ein katholische Bataillon, das den Gehorsam ge-
kiindigt, daf$ [sic] sich weniger als brav geschlagen, daf$ [sic] sich des
Lobes seiner Fiihrer nicht hochst wiirdig gemacht hatte. Oder sind un-
sere katholischen Soldaten vielleicht deshalb weniger patriotisch, weil sie
vor dem Ausriicken ins Feld erst die hl. Sakramente zu empfangen pfleg-
ten, weil sie in Sachsen, Baiern und Oesterreich als brave Sohne der Kir-
che auffielen? Jawohl, das hat gar manchen , Patrioten” nicht gefallen,
und mochten letztere gerade aus diesem Grunde jenen den Lorbeer am
liebsten wieder vom Haupte reiffen. Wir haben keinen Patriotismus?
Nachdem {iber 400 barmherzige Schwestern und Briider 1864 auf den
Schlachtfeldern und in den Lazarethen Schleswigs und Alsens fiir die
verwundeten [//9//] und kranken S6hne des Vaterlands Schweif§ und Ge-
sundheit geopfert und ihr Leben auf’s Spiel gesetzt; nachdem iiber 600
katholische Ordensleute den preufliischen Kriegsfahnen nach Langen-
salza und Kissingen, nach Gitschin und Konigsgratz gefolgt sind und
Nachts bis zur Erschopfung ihrer Kriéfte, theilweise bis zum Aufgeben
ihres Odems zwischen den Blutlachen und Todesscenen, zwischen dem
Stohnen der Verwundeten und dem krampthaften Winden der Cholera-
kranken Monate lang heldenmiithig ausgeharret und durch ihre Pflege
Tausende dem Vaterlande erhalten und gerettet haben: nach allem dem
sind die Katholiken noch immer keine Patrioten? Und haben die Biirger
daheim, die katholisch sind, haben sie sich weniger Entbehrungen
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auferlegt, weniger Opfer gebracht inmitten einer schweren, arbeits- und
verdienstlosen, geschifts- und geldlosen Zeit, um die vaterlandischen
Krieger zu unterstiitzen, ihre Frauen und ihre Kinder zu unterhalten,
ihre Wittwen und Waisen zu ernéhren, als man dieses von den protes-
tantischen rithmt? Sind die heimkehrenden Sieger in den katholischen
Stadten und Gemeinden weniger enthusiastisch, weniger ehrenvoll
empfangen worden als in den protestantischen? Und welches sind denn
zumeist jene Leute, die jetzt den Katholiken unpatriotische Gesinnungen
und Bestrebungen zuschieben, die heuer Preuflens Katholiken be-
schimpften, schméheten und in ebenso perfider als klaglicher Weise mit
dem Beinamen ,Oesterreicher” belegten? Sind es denn nicht dieselben,
die 1848 die Steuern verweigerten, Volksaufldufe organisirten, Barrika-
den bauten, Revolution predigten und das ganze Land in Sturm setzten?
Ist denn nicht die ganze abgefeimte und systematisch angelegte Katho-
likenhetze von 1866 von jenen unterirdischen Wiihlerrotten ausgegan-
gen, deren Programme die Entthronung der rechtméfiigen Fiirsten und
der Sturz der Throne so gut [//10//] wie der Altare ist? die da alle Mittel
fiir gleich halten und alle Hebel in Bewegung setzten, um die Revolution
zum Siege zu bringen, entchristlichte und rechtslose Republiken an die
Stelle der christlichen Staaten zu setzen? Jene Menschen, die einen Staat
im Staate bilden und deren Bund alle Staaten gleichsam mit seinen mor-
derischen Armen umschlingt; jene Menschen, die kein Vaterland haben
als ihre verpestete und verpestende Gesellschaft, die keine Ehre, keine
Pflicht, kein Gewissen, keinen Eid kennen, wo es gilt, fiir die schwarzen
Plane ihres Bundes zu arbeiten; jene Menschen, denen die Satzungen ih-
res Ordens Landes- und Fiirstenverrath zur Pflicht machen, wenn der
Plan ihrer Genossenschaft es also fordert: diese Menschen schleudern
uns den Vorwurf ins Gesicht, wir verriethen das Vaterland?! O, was fiir
ein Gericht wird die Weltgeschichte dereinst iiber unsere Zeiten faillen
und {iber das Alles, was heute geschieht!

Wir Katholiken aber, Ein Recht wenigstens haben wir noch, und von
diesem machen wir Gebrauch: wir protestiren gegen jene intriguenhafte,
perfide Verdachtigung und Verlaumdung, als liebten wir unser Vater-
land nicht, als hielten wir zu mit dem Ausland, oder gar als seien wir
Landesverrather. Nein, ob wir unsere Rechte respectirt sehen oder nicht;
ob wir die uns zustehende Freiheit geniefsen oder nicht; ob wir zu Klagen
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berechtigt sind oder nicht: wir wissen, was uns unsere hl. Kirche, was
uns unser Glaube lehrt: , Jedermann unterwerfe sich der obrigkeitlichen
Gewalt; denn es gibt keine Gewalt, aufler von Gott.” Wir zahlen unsere
Steuern, wir haben Ruhe und Frieden im Lande, wir wahlen Abgeord-
nete, die strenge Gerechtigkeit mit der einem Christen gebiihrlichen Ehr-
furcht gegen den Landesvater verbinden, wir halten unsere Kinder und
Briider an, dem Rufe des Konigs unter die Waffen zu folgen und ihre
Pflicht zu tun. [//11//] Nicht wir sind Verréther, sondem diejenigen, die
zwei Fiinftel der Staatsangehorigen als Verrather schmahen, beschimp-
fen und verldaumden. —

[,,wozu wir Katholiken durch den Patriotismus
uns nicht verpflichtet halten!”]

Um unser Bekenntnif$ vollsténdig zu geben, eriibrigt nur noch zu sagen,
was nach unserer katholischen Ueberzeugung der wahre und christliche
Patriotismus nicht ist, wozu wir Katholiken durch den Patriotismus uns
nicht verpflichtet halten! Patrioten sind wir, aber was wir nicht sind und
was wir nicht fiir Patriotismus halten, soll das Folgende zeigen.

1) Wir erkennen keinen wahren Patrioten in Demjenigen, fiir den sich
rein Alles in Patriotismus auflost. Patriot ist der Katholik und muf3 es
sein. Aber ein Patriot, der nur Patriot ware und keine héheren Pflichten
kennte, als Vaterlandsliebe — ein solcher Patriot ist der grundsatzliche
Katholik nicht und darf es nicht sein. Es gibt noch ein héheres und erha-
beneres Gebiet, als das des natiirlichen Lebens. Es gibt noch ein anderes
Vaterland fiir uns auch auf dieser Welt, ein viel wichtigeres, grofieres,
erhabeneres, heiligeres und heilbringenderes. Dieses ist die Kirche. In
diesem geistlichen Verbande kennen wir weder ,Juden noch Nationen,
weder Griechen noch Barbaren”, weder Deutsche noch Italiener noch
Franzosen noch Polen. In diesem Vaterlande ruhen unsere hichsten Gii-
ter, unsere ewigen Interessen, unsere letzten und unzerstorbaren Hoffnun-
gen. In diesem ,,Staate” ist unser Oberhaupt Christus, der Gottmensch,
und sein sichtbarer Stellvertreter, der Papst. Um so viel das geistliche
Wohl wichtiger ist als das leibliche, der Himmel erhabener als die Erde,
die Ewigkeit bedeutsamer als die Zeit und Gott souverdner als ein
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irdischer Konig: um so viel hoher muff uns die Kirche stehen als der
Staat, dem wir in irdischer Beziehung angehoren. Mag man uns deshalb
[//12//] , Ultramontane” schimpfen, zur Bezeichnung, dafs uns Rom d.h.
die heilige romisch-katholische Kirche tiber Alles gehe: gut, wir erken-
nen darin nicht einen Schimpf, sondern eine Ehre, weil ein Zeugnif3, daf3
wir recht thun. Wir kénnen, wir diirfen nicht anders. Zuerst sind wir Ka-
tholiken und dann erst Biirger eines irdischen Staates. Einen Staatscultus
kennen wir nicht, eine Staatskirche haben wir nicht. Pflichten, die wir
der Kirche schulden, konnen wir nicht auf den Staat iibertragen, und
durch keine Staatsgewalt, durch keine Gesetzgebung, durch keinen
furstlichen Willen kénnen wir uns jemals in der Ausiibung unserer
kirchlichen Pflichten behindern und hemmen lassen. Versucht man das,
so protestiren wir und rufen: Das ist die Gewalt. Das heifdt aber nicht, die
Kirche sei ein Staat im Staate. Nein, sondern der Staat ist in der Kirche,
daraus folgt auch, dafs unsere gerechten Proteste gegen Ein- und Ueber-
griffe der Staatsgewalt in unsere Gewissen, in die Erfiillung unserer
kirchl. Pflichten keine Empo6rung, keine Revolution ist. Denn fordern,
was Rechtens ist, das ist keine Revolution. Gut katholisch sein aber, wie
die , aufgeklarten und fortgeschrittenen” Zeitgenossen sagen, ultramon-
tan sein, das heiflt nicht unpatriotisch sein. Aber uns in Erfiillung unse-
rer kirchl. Pflichten storen und behindem, das heifst revolutiondr sein.

2) Unter Patriotismus verstehen wir Katholiken nicht Staatsvergotte-
rung, d.h. jene gétzendienerische Praxis, die nicht Gott gibt, was Gottes
ist und dem Kaiser, was des Kaisers ist, sondern die Alles dem Kaiser gibt,
auch das, was Gottes ist. Einen falschen Gétzendienst verlangte der hohe
Rath zu Jerusalem von den Aposteln, als er ihnen die Predigt des Evan-
geliums untersagte. Einen falschen Staatsgotzendienst verlangten auch
alle Despoten und Tyrannen, die uns in die Menschenrechte, in die Ge-
wissen ihrer [//13//] Unterthanen einzugreifen sich vermaflen. Auf dieses
System lauft hinaus die sogen. Staatsallmacht einerseits und die feige
und feile Staats-Anbetung der Ketzer andererseits. Nicht umsonst hat
uns die hl. Schrift die Antwort der Apostel aufbewahrt: ,Man mufs Gott
mehr gehorchen als den Menschen.” Aber nur der wahre Diener Gottes
ist auch der wahre Patriot. —

3) Unter Patriotismus versteht der Katholik nicht jene Gesinnung und
Handlungsweise, welche die Staatsleitung fiir unfehlbar halt, jeder
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Staatsmafsregel Beifall kla[t]scht, vor den Paragraphen der Staatsgesetze
und vor den Verordnungen und Handlungen der Fiirsten Kopf und Ur-
theil verliert und charakterlos wird. Das ist es aber, was eine grofse
Klasse fiir ein unbedingtes Erfordernif§ wahrer Vaterlandsliebe halt. Der
achte Katholik kennt die ewigen Grundséatze und Grundgesetze der von
Gott geoffenbarten Religion, kennt die unwandelbaren Normen und
Grundrechte der ewigen Wahrheit und Gerechtigkeit. Wo immer die
Leiter und Lenker der Staatsmaschine gegen diese ewigen und unwan-
delbaren Gesetze der Wahrheit und Gerechtigkeit verstofien, da vermag
der Katholik wohl, wenn es sein mufSs und Reden nichts helfen kann, zu
schweigen, aber nur mit blutendem Herzen: aber zustimmen, Beifall zu
zollen, ,bravo” zu rufen, das vermag er nun und nimmer. Zum Tadel,
zum Protest mag ihm der Mund verschlossen werden: zur Billigung
aber, zum Lobe wird er ihm nie und nimmer konnen erschlossen wer-
den. Der Katholik ehrt seinen Konig, aber er schwort nicht auf dessen
Unfehlbarkeit. Er zahlt auch dem ungerechten Fiirsten seine Abgaben,
aber er lafst sich nicht dazu herbei, das Unrecht gut zu heiflen. Wir Ka-
tholiken lieben unser Vaterland und vertheidigen es, aber nicht auf Kos-
ten der Rechte Anderer. Rechtsverletzungen gelten bei uns als Unrecht,
als Revolution, mogen sie ausgehen von [//14//] gekronten oder von un-
gekronten Gewaltthdtern. Landerraub und ungerechter Krieg gilt bei
uns eben so frevelhaft und schlecht, als Straflenraub und Meuchelmord,
nur daf$ der erstere viel schlimmer ist, weil er mehr Unheil anrichtet und
mehr Personen in ihren Rechten beeintrachtigt. Alle jene Phrasen von
,nationaler Einigung”, ,nationaler Idee”, ,nationalem Bediirfnisse”
u.s.w., wie sie bekanntlich in der neuen Geschichte landlaufig geworden
sind: der Katholik kann sie fiir nichts halten als fiir leere Redensarten,
um das allgemeine menschliche Urtheil iiber das ,Mein und Dein” zu
bestechen und zu verwirren oder um das Gewissen zu beschwichtigen.
Auch der Privat-Annektant hat seine ,Einigungs Ideen” und , Eini-
gungs-Bediirfnisse”. Auch er annektirt fremde Habe nur, um sie mit der
seinigen oder mit seiner Person zu vereinigen! Als in Italien rechtméfiige
Filirsten entthront, ihre Lander vom Réauber angegliedert waren, da
beugten sich alsbald ganze Volker und Staaten vor den , vollbrachten
Thatsachen” und anerkannten das durch Raub grofs gewordenene Reich.
Und wir sind der Ueberzeugung, wenn noch mehrere derartige Annex-
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ionen durch die Gewalt des Starkern vorgenommen wiirden: Tausende
und aber Tausende, die vorher an das 7. Gebot geglaubt und appellirt
hatten, nach vollbrachter That wiirden sie wie geblendet da stehen, Kopf
und Verstand verlieren, und grundsatz- und charakterlos genug sein,
nunmehr zu billigen, was sie vorhin verdammt hatten, und bei einem gan-
zen Reiche anzuerkennen, wogegen sie bei einem Versuche im Kleinen,
z.B. bei ihrer eigenen Geldborse, energischen Protest ertheben wiirden.
Dazu aber ist der Katholik als solcher nicht fahig. Mag er bei dem geist-
losen Pobel den Ruf seiner patriotischen Gesinnung einbiifSen: er wird
nie daran glauben, dafy unrecht Gut Gedeihen bringe, daf8 des Vaterlan-
des [//15//] Wohlfahrt durch gewaltsame Ungerechtigkeit, durch un-
rechtmafiige Angliederungen konne geférdert werden, und dafs das sie-
bente Gebot Gottes fiir die Gewalten weniger gelte, als fiir die Privat-
leute.

4) Durch die Pflicht des Patriotismus erachtet sich der Katholik nicht
gehalten, die Einrichtungen seines Vaterlandes fiir die besten, die Leitung
seines Staates fiir die uniibertrefflichste anzusehen und jeden Wunsch
nach Besserung in dieser Beziehung zu unterdriicken. Der Katholik darf
ohne Verrath ein freies Urtheil haben tiber Zustande und Verhéltnisse
daheim wie drauflen. Der Katholik darf sogar ihm besser scheinende Re-
gierungsmaximen fremder Staaten fiir sein eigenes Vaterland herbei-
wiinschen, ohne dadurch unpatriotisch zu werden. Auch ein freies Wort
zur Anerkennung des Guten und Besseren in benachbarten Staaten kann
er sich nicht abschneiden lassen, und doch ist er deshalb nicht unpatrio-
tisch. Ja, selbst den Wunsch und das Gebet zum Himmel, von einer un-
gerechten Regierung an eine andere gerechte und Gottes Gesetzen entspre-
chendere gebracht zu werden, wird kein Mensch dem Katholiken als Ver-
rath auslegen konnen. Steuern und Abgaben bin ich jeder Regierung
schuldig, deren Unterthan ich bin, aber Liebe und Verehrung nur derje-
nigen, die solche verdient. Und wenn die katholischen Polen keine Liebe
empfinden zu ihrer russischen Staatsregierung, so gehort entweder
Dummbheit oder Unverschamtheit dazu, ihnen das zu vertiblen. Wir Ka-
tholiken kennen unsere Pflichten und wissen wohl zu unterscheiden
zwischen ruhiger Duldung und warmer Begeisterung. Erstere iibten die
ersten Christen, die Apostel an ihrer Spitze, gegen die heidnischen Des-
poten und Bluttyrannen Roms und seiner Provinzen. Sie kennen keinen
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Aufruhr, sie predigen keine Emporung und Revolution. Die Anstifter
der [//16//] Revolutionen muf$te man allzeit und muf§ man noch heute
anderswo suchen, als in den Reichen der braven Katholiken. Aber war-
me Begeisterung fiir die ungerechten Gesetze und Verordnungen jener
Bluttyrannen finden wir nicht bei den Aposteln und ersten Christen. Fiir
das Unrecht Begeisterung hegen oder heucheln ist selbst Unrecht, ist
Charakterlosigkeit, ist Unsittlichkeit.

5) Als Patriotismus vermag der Katholik nicht jene feige und feile,
pharisdische oder biibische Verkleinerungssucht zu bezeichnen, die da
dem eigenen Vaterlande keine besseren Dienste zu leisten weif3, als daf3
sie auswaértige Volker und fremde Staaten beschimpft, verlaumdet und
verlastert. Jawohl, wenn das Patriotismus ware, Nachbarstaaten durch
Rede und Schrift, in 6ffentlichen Kundgebungen, wie in privaten All-
tagsklatschereien zu verlaumden; ihnen boswillige Tendenzen und Ab-
sichten unterzuschieben, wovon sie das Gegentheil darthun; ihre Bevol-
kerungen herabzuziehen und ihnen alle Bildung, Gesittung und
Menschlichkeit abzusprechen; ihren Unterthanen liignerischer und per-
fider Weise Handlungen und Bestrebungen der Grausamkeit, Rohheit
und Unmenschlichkeit anzudichten, fiir welche sich nachher bei amtli-
cher Untersuchung keine Anhaltspunkte finden lassen: wenn das Patri-
otismus wire, ja dann wiifsten wir ein Land, wo die Patrioten nach Legi-
onen zéahlten. Wir Katholi[k]en aber haben in unseren Katechismen ganz
andere Worter, um eine solche Handlungsweise zu benutzen. Wir be-
danken uns hoflichst fiir solchen ,,Patriotismus!”

6) Auch das ist nach unseren Begriffen kein Patriotismus, daf} die Un-
terthanen eines friiher selbststandigen und nun annektirten Staates von
dem Tage der Angliederung an ihre fritheren Nationalfarben mit Koth
bewerfen, ihre abgesetzten Fiirsten, denen sie [//17//] friiher vielleicht
den Speichel vom Munde leckten, nunmehr verldstern und herabwiirdi-
gen, um sich bei der neuen Krone in ein gutes Licht zu setzen. Ein ehrli-
cher Katholik hat einen Namen fiir ein solches Gebahren, aber nicht den
des Patriotismus.

7) Endlich ist dem Katholiken kein Patriotismus jene altheidnische
Auffassung und Gewohnheit, wonach schlechtweg jeder Auslénder als
Feind behandelt wurde. Der Katholik erkennt in jedem Menschenkinde
seinen Nachsten, seinen Mitbruder, mag er wohnen, wo er will, und
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welchem Staate auch immer angehoren. Demgemafs fafit der Katholik
den Kriegsfeind im Felde herzhaft an, ohne zu vergessen, daf$ unnéthi-
ges Blutvergieflen, Vandalismus gegen Kinder, Weiber, Greise und Un-
bewaffnete Mord und Grauelthat ist; ohne zu vergessen, daf$ Sengen und
Brennen, Pliindern und Verheeren aus Rache, Zerstorungslust und Un-
menschlichkeit den Gesetzten [sic] der Vernunft, der Moral, des Rechtes
zuwiderlauft; ohne zu vergessen, dafs er dem verwundeten, hiilfsbediirf-
tigen Feinde Mitleid, Erbarmen und Hiilfe schuldig ist, wie seinem Ka-
meraden. Daher auch eilen die Ordensmanner und Ordensfrauen in
Schaaren auf die Kriegsschaupldtze der eigenen wie der feindlichen
Truppen, verbinden den Einen wie den Andern die Wunden, bringen
Arznei in ihre Adern und Trost in ihre Herzen, ohne zu fragen: Gehort
Ihr zur freundlichen oder zur feindlichen Armee? Katholische Liebe und
Opferwilligkeit kehrt nicht um vor den Granzpfahlen und Marksteinen
der Lander und Staaten; sie kehrt nur um, wenn und wo sie keine Leiden
mehr findet. ,Sieh”, sprach eine barmherzige Schwester im deutsch-da-
nischen Kriege von 1864 zu einem verwundeten Danen, der bei Verthei-
lung von Baumfriichten und Erfrischungen an die blessierten Krieger
der preuflischen Pflegerin ehrlich und aufrichtig gestand: ,, Aber, Schwe-
ster, ich bin ein Déane”, [//18//] ,,ich habe weder Danen noch Preufien um
mich herum, sondern nur Briider in Christo.” Hoher als jede Nationalitat
steht uns das Gebot der christlichen Bruderliebe; ihr Band ist enger und
zugleich weiter als das des Patriotismus. Vor ihrer Stimme schweigt jede
nationale Zankerei.

Schliefilich sei noch bemerkt, dafs die eben dargelegte katholische Auf-
fassung von Patriotismus und Nichtpatriotismus sich mit der christlichen
und juristisch haltbaren genau deckt, wie iiberhaupt Recht, Christen-
thum und Katholizismus immer und {iiberall zusammenfallen, zum Be-
weise, dafi alle drei die Wahrheit vertr[e]ten. Um weitldufige Beweisfiih-
rungen zu vermeiden und das Heftchen nicht zu lang zu machen, be-
schranken wir uns darauf, eine im September d. J. [1866, Anm. pb] zu
Berlin (bei Stilke und van Muyden) erschienene Broschiire von dem
Ober-Appellationsgerichts-Prasidenten v. Gerlach zu Magdeburg anzu-
rufen. Herr v. Gerlach ist Jurist, Conservativer und streng glaubiger Pro-
testant. Seine Broschiire ist betitelt: ,Die Annexion und der Norddeutsche
Bund.” In der Einleitung schreibt der Verfasser wie folgt: , Der Verfasser
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geht davon aus, dafs Gottes Gesetz nicht neben oder gar unter, sondern
iiber den Gebieten der Diplomatie, der Politik und des Krieges stehe, und
diese Gebiete gleich denen des Privatlebens mit souveraner Autoritét
umfasse, sodafl es auch ihre oberste Richtschnur sei. Er warnt vor der
Irrlehre, als hitten Staatsmanner kein hoheres Gesetz, als patriotischen
Egoismus. ,Nationale Bediirfnisse und Forderungen’ — ,welthistorische
Momente und Missionen’ — ,providenzieller Beruf und providenzielle
Ziele’ — diese und &dhnliche Ideen haben sich tief unterzuordnen unter
die heilige Majestdt der Gebote Gottes, derselben Gebote, die das Dorf-
kind in der Schule lernt, deren Tiefe aber und Hoéhe kein menschlicher
Geist zu erfassen ausreicht. Die franzosische Revolution von 1789 und
die Hinrichtung des Konigs waren gewif$ welthistorische Momente. Eine
imposante ,Machtentfaltung und Machterweiterung’ errang die ,grofle
franzosische Nation’ durch erstaunliche Waffenthaten. Grofie ,Ziele’
hatte die ,Providenz’ zu erreichen und hat sie erreicht durch Napoleons
,geschichtliche Mission’. Unzdhlig waren die Geister, namentlich in
Deutschland, welche Napoleon an seinen Siegeswagen band. Aber Mos-
kau, Leipzig, Elba und Waterloo waren nicht minder ,welthistorische
Momente’. Die siegenden Alliirten haben ebensowohl eine ,welthistori-
sche Mission’ und ,providenzielle Ziele’ auf ihrer Seite. Wir stellen in De-
muth das Endurtheil iiber alle Thaten der Menschen, auch tiber die welt-
geschichtlichen, dem jiingsten Gerichte anheim, dem Gerichte, in wel-
chem nicht menschliche grofie Ideen, sondern Gottes Gebote der endgiil-
tige Mafsstab sein werden. Gerechtigkeit und Wahrheit sind die weiseste
Politik; und der beste Patriotismus ist der, welcher spricht: ,Was hilfe es
meinem Vaterlande, wenn es die ganze Welt gewinne, und nihme doch Schaden
an seiner Seele?” Eine ,Realpolitik’ oder ,Politik der Thatsachen’, die sich
losmacht von den Geboten Gottes, — also von der Quelle alles Rechtes
und von der Wurzel des Staats —, ist eine geistlose Politik im eigentlichs-
ten Sinne des Wortes.”

Alle diese Sétze, die ein Rechtsgelehrter und Rechtsfreund, ein war-
mer Verehrer christlicher Grundséatze und Rechtsanschauungen in sei-
ner vollen Ueberzeugung ausgesprochen, alle muff und wird jeder Ka-
tholik unterschreiben, wenn er noch etwas auf seinen Namen gibt. Wel-
cher Mensch aber will [//20//] befugt fein, uns Katholiken deshalb unpa-
triotisch zu schelten, weil wir die Anschauungen eines Mannes uns aus
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der Seele genommen finden, der in ganz Preuflen als einer der besten
Patrioten bekannt ist? Auch wird dieses Schriftchen dem Herrn von Ger-
lach schwerlich einen Verdacht erwecken, als habe er aufgehort, ein guter
Patriot zu sein. Wir horen eben nichts davon. Wir Katholiken aber, wenn
wir solche Grundsétze hegen und aussprechen, wir sind unpatriotisch!
Doch so wunderlich das ist, wir konnen uns iiber nichts mehr wundern.
Wir sind eben Katholiken, — darum konnen und diirfen wir auch Alles
leicht sein,-was nicht taugt! Wir sind Katholiken — darum hatten wir im
Vorsommer [1866; Anm. pb] fiir den Sieg der Kriegsfeinde Preufiens ,,6f-
fentlich gebetet.” — (Freilich vor zwei Jahren hatten alle Preufien fiir sie
wie fiir sich gebetet!) Wir sind Katholiken — darum hatten katholische Bi-
schofe und Priester fiir Oesterreich ,, Geldsammlungen abgehalten.” Wir
sind Katholiken — darum war auf unsern Kanzeln ,, zum Gebete fiir Oes-
terreichs Sieg aufgefordert worden.” Wir sind Katholiken — darum schrie
man auf der Strafle hinter uns her: ,, Diese verfl ..... Oesterreicher!” Wir
sind — Katholiken — darum sind wir , keine Patrioten”. Wir sind Katholiken
—da liegt der Hase im Pfeffer! —
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Der Krieg
und die sociale Frage

Aphorismen!

HISTORISCH-POLITISCHE BLATTER 1871

[//279//] Wir leben im Zeitalter der Enttduschungen. Alle Hoffnungen,
welche die jetzt allenthalben vorherrschende Schule des Liberalismus
gepflegt, alle Versprechungen mit denen die rationalistisch-volkswirth-
schaftlichen Politiker die Volker seit Jahrzehnten géngeln, erweisen sich
heute als bodenlose Voraussetzungen ohne den geringsten Anhalt. Wie
laut hat es nicht die liberale Presse aller Schattirungen verkiindet, in wie
vielen Tonarten hat sie es nicht erlautert, der Krieg sei in unserem fort-
geschrittenen Jahrhundert eine Unmdoglichkeit, [//280//] Krieg und Soci-
etat ein Unding, die friedlichen Kiinste seien nunmehr die einzigen Waf-
fen, mittelst deren sich der Wetteifer und der Ehrgeiz der Nationen gel-
tend machen werde! Die Weltausstellungen wurden als die einzig wah-
ren Tempel des Weltfriedens, als Biirgschaften der Volkerverbriiderung
gepriesen. Das blofse Beschauen dieser friedlichen Kampfesstatten sollte
schon alle kriegerischen Gedanken von der Erde verscheuchen. Wenn
die so auflerordentlich entwickelte Kunst- und Gewerbthatigkeit nicht
blofs jegliches Bediirfnif$ ausgiebig befriedigt, sondern sogar auch dem
Aermsten einen gewissen Lebensgenuf verschaffen kann, wie sollte da
noch ein Volk sich fiir einen Krieg begeistern, der einem Jeden Opfer
auferlegt und namentlich den Genufs und das Reichwerden — diese
hochsten Ziele aller neuzeitlichen Bestrebungen — so empfindlich stort?
Im Zeitalter der Eisenbahnen und Dampfschiffe, der Telegraphen und
des allgemeinen Volksunterrichts durch Schulzwang, kann es keine

1 Textquelle | ANONYMUS 1871* = Der Krieg und die sociale Frage [Krieg und Societat].
Aphorismen. In. Historisch-politische Blatter Bd. 67 (1871), S. 279-295. [Internetzugang:
https://opacplus bsb-muenchen.de]
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Kriege, wenigstens keine grofien und langdauernden mehr geben. Wenn
die Menschen durch die Verkehrseinrichtungen so leicht und schnell
sich verstandigen und zusammenfinden, sich personlich kennen und
schétzen lernen, miissen die nationalen Vorurtheile und Abneigungen
schwinden wie Schnee an der Sonne.

Wer hat nicht diese und dhnliche Redensarten hundertfach gehort!
Auch die auf religiosem und geistigem Gebiete von denselben Leuten
angestrebte Versohnung und Ausgleichung schien Einigen schon weit
genug gediehen, um eine Aufregung der Volker gegeneinander unmog-
lich zu machen. Wurde[n] nicht die Verwischung aller religiosen Unter-
schiede, die Verflachung aller sittlichen Begriffe, deren Unterordnung
unter das verstandesmaéfiige Niitzlichkeitsprincip als die hochsten Er-
rungenschaften unseres Jahrhunderts gepriesen, die allen Streit und Ha-
der beseitigen miifsten? Man bemerkte nicht, dafs gerade durch diese Be-
strebungen ein unleidlicher Druck auf Alle ausgetibt und defshalb {iber-
all die Gegensétze nur um so schérfer entziindet werden muften.

[//281//] Schon der grofle amerikanische Krieg hatte tiber diese Tédu-
schungen belehren kénnen. Heute aber wirft der deutsch-franzdsische
Riesen- und Racenkampf alle Berechnungen des Fortschritts {iber den
Haufen. Das liberale Phrasenthum erscheint nunmehr in seiner ganzen
Hohlheit und Haltlosigkeit. — Der Krieg, so bedauerlich er ist, hat doch
das Gute, daf8 er die Menschen in ihrer ganzen Nacktheit mit all ihren
Gebrechen und Leidenschaften zeigt und die Welt wiederum vor die
rauhe Wirklichkeit stellt. Alle liberalen Theorien und Plane zur Heilung
der Schaden der menschlichen Gesellschaft beruhen ja bekanntlich auf
der Voraussetzung der natiirlichen Unschuld und Fehlerlosigkeit des
Menschen.

Heute dienen gerade die auf allen iibrigen Gebieten gemachten Fort-
schritte in der ausgedehntesten Weise dem Kriege. Die Heere sind be-
waffnete Volker, die mit allen Einrichtungen und Erfordernissen des
biirgerlichen Lebens auf das vortrefflichste ausgeriistet erscheinen. Die
Eisenbahnen, anstatt den Krieg zu hindern, machen allein den jetzigen
Massenkampf mit seinen schnellen Bewegungen und Zuziigen an Men-
schen und Vorrdthen jeder Art moglich. Die Heeresleitung, das Zusam-
menwirken der auf grofien Flichen zerstreuten Abtheilungen, der
nothwendige Verkehr mit der Heimath und die Beschaffung gar vieler
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Bediirfnisse sind nur durch gute Telegraphen- und Posteinrichtungen zu
erreichen. DefShalb besitzt das Heer im Felde, das wandernde Volk, seine
Eisenbahnabtheilungen, seine Feldtelegraphen und Feldpost, und dazu
noch seine biirgerlichen Beamten, um die besetzten Lander zu verwal-
ten. Selbst bedeutende Bahnstrecken, Briicken ec[t]. sind wahrend dieses
Krieges und zum ausschliefSlichen Zwecke des Kriegs in tiberraschend
kurzer Zeit gebaut worden. Kunst, Wissenschaft und Gewerbe dienen
mehr als je dem mordenden Volkerkampfe. Wie konnte man die meilen-
weittragenden furchtbaren Geschiitze mit Sicherheit auf ein Ziel richten
ohne die trefflichen Fernrohre, die wir den Fortschritten der Optik ver-
danken? Die Vervollkommnung der Stahlerzeugung hat eigentlich
[//282//] nur der Geschiitzkunst wesentlich geniitzt; den Gufistahlge-
schiitzen kann keine Festung, sei sie auch noch so stark, widerstehen.
Selbst die Fortschritte der Heilkunde und ihrer Hiilfsmittel dienen der
Kriegfithrung. Die Kochkunst macht sogar eigene Erfindungen zum
Zweck der Erndhrung des Kriegs. Die von allen Regierungen so gern
und so kostspielig geforderte Veredlung der Pferdezucht geschieht viel
weniger zu Gunsten der Landwirthschaft, als in der Absicht Thiere zu
erzeugen, welche die Ueberanstrengungen und Entbehrungen des Feld-
zugs besser ertragen. Wo ist iberhaupt ein Zweig der menschlichen Tha-
tigkeit welcher nicht mittelbar oder unmittelbar dem Kriege dienstbar
gemacht worden ware?

Diese Dienstbarmachung aller friedlichen Thatigkeit fiir den Krieg
bringt es mit sich, dafs der Krieg in einer frither nie geahnten Weise in
alle Verhaltnisse eingreift. Als unentbehrliche Voraussetzung und
Grundlage erscheint die allgemeine Wehrpflicht oder, besser gesagt, der
Wehrzwang. Allgemeiner oder beschrankter Wehrzwang hat aber nurin
denjenigen Landern dauernd eingefiihrt werden konnen, wo er seiner-
seits an der Staatserziehung mit oder ohne Zwang, und an einer Alles
umfassenden Verwaltung seine natiirlichen Vorbedingungen findet.
Preuflen besitzt die ausgedehnteste Wehrpflicht und die mit der geschei-
desten Berechnung eingerichtete und mit Zwang ausgeriistete Staatser-
ziehung. Da Siiddeutschland letztere ebenfalls besitzt, so mufite auch
nothwendig mit der Zeit dieselbe Heereseinrichtung es ereilen. Schul-
zwang und Wehrzwang: da haben wir die bedeutendsten Grundlagen
des neuen Kaiserreichs. Wie die Griechen und Romer werden auch wir
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ein Volk von Schulmeistern (Rhetoren) und Kriegern werden, ja wir sind
es schon. Alles andere fliefit in diesen beiden nationalen Einrichtungen
Zusammen.

Schul- und Wehrzwang haben sich auch bis jetzt als das beste Gegen-
gewicht fiir den modernen Parlamentarismus bewahrt, dessen Entfal-
tung und Herrschaft gerade dadurch in [//283//] Preufien in einer so
nachdriicklichen Weise beschrankt worden ist. — Wer in der Jugend
schon die Zuchtruthe des Staates fiihlen gelernt und daher alle Begriffe
und Kenntnisse beziehen muf3, wird sich spater ohne Schwierigkeit dem
Wehrzwang fiigen. Durch diesen doppelten Zwang ist der preufSiische
Staatsgedanke allen unter der Hohenzollern-Krone vereinigten Stam-
men in Fleisch und Blut {ibergegangen. Daher das eigenthiimliche
Selbstbewufitseyn, dasjeden Preufien, sei er vom Rhein oder aus der Alt-
mark, so scharf von den {ibrigen Deutschen scheidet. Das natiirliche Er-
gebnifs welches die Ausdehnung dieser FEinrichtungen auf ganz
Deutschland herbeifithren muf3, mag jeder nun selbst ermessen. Auch in
Frankreich waren ohne Staatserziehung und die centralisirte Verwal-
tungsmaschine die Gambetta’schen Heere nie moglich gewesen.

Diese Inanspruchnahme aller lebenden und todten Kréfte des Volkes
fiir den einzigen Zweck des Krieges und den entsprechenden Staatsge-
danken fallt gerade in eine Zeit, wo alle Regierungen sich mehr oder we-
niger von jedem hohern Princip losgesagt, wo sie die gefdhrlichsten Leh-
ren und Grundsétze lieber dulden, ja fordern und beschiitzen, als die
freie Entwickelung und Thatigkeit der Einen unwandelbaren Kirche, der
allein sie die Grundlage, ja die Moglichkeit ihres Bestehens verdanken.
Seitdem die Volker sich von ihrer hohern geistigen Einheit, von der ge-
meinsamen Kirche abgetrennt oder entfernt haben und die Religion
nicht mehr das Hochste fiir Alle ist, hat sich die materielle Einheit der
Staaten durch Zusammenfassen und wohlgeordnete Ausniitzung aller
Krafte zu dem Kriegszweck in der iiberraschendsten Weise entwickelt.
Der vielgepriesene moderne Staat ist weiter nichts als das vollkom-
menste Kriegswerkzeug, das es geben kann. Alle Ergebnisse des Arbei-
tens und Denkens dienen Zwecken der Vernichtung. Friiher zerstorte
und pliinderte jeder Soldat auf eigene Faust, jetzt ist beides in Regeln
und Formen gebracht und wird mit griindlicher Bedachtsamkeit auf Be-
fehl [//284//] bewerkstelligt. Die hohe Bildung, deren unsere Zeitgenos-
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sen sich rithmen, gipfelt schliefslich in der ordnungsmaéfig und mit den
vollkommensten Mitteln ausgefiihrten Zerstérung.

Die sociale Frage wird sich um so mehr zu den kriegfithrenden Méch-
ten in Beziehung setzen miissen. Insoweit haben die liberalen Verkiinder
des Weltfriedens Recht, als bei der jetzigen Ausdehnung der Gewerbtha-
tigkeit und der dadurch auf das unbedingt Nothwendige beschrankten
Produktion der Landwirthschaft der Krieg sehr schnell alle Hiilfsmittel
an Vieh und Getreide aufzehrt und somit in verhaltnifsmé&gig sehr kurzer
Zeit Verheerungen und Verluste herbeifiihrt, welche nur sehr langsam
wieder ausgeglichen werden kénnen. Das bewegt aber die Kriegfiihren-
den keineswegs, frither Frieden zu machen. Die Leiden der Volker emp-
finden sie wenig, der Ernahrung der Soldaten wird alles Andere unter-
geordnet, und Dank dem ,leichten Schulden machen’ fehlt es ja auch nie
an Geld. In den liberalen Kammern finden gerade die Kriegsanleihen
und Kriegsausgaben den geringsten Widerstand, man bemangelt diesel-
ben nicht einmal der Form nach; denn die Hand welche gibt, empfangt
ja auch wieder.

Die so schwer zu ersetzenden Verluste des Ackerbaues sind ganz un-
geheuerlich in diesem Kriege. Er hat allein schon 4 bis 500.000 Pferden
das Leben gekostet. In Metz wurden iiber 40.000 Pferde gegessen oder
kamen durch Hunger um. Der Pferdebestand des Mac-Mahon’schen
Heeres bei Sedan geniigte gerade, um den der Deutschen zu ergénzen,
so grofse Liicken hatte der Krieg auch auf der andern Seite schon verur-
sacht. Als die Eisenbahn von Stralburg nach Paris noch nicht ganz in
deutschen Handen war, da mufiten wiederum viele Tausende von Ar-
beitspferden dem Heere seine Vorréathe nachfahren und gingen meist da-
bei durch Ueberanstrengung und Entbehrung zu Grunde. Spéter mufs-
ten, wegen des von den Franzosen gesprengten Tunnels bei Nanteuil,
alle Nachsendungen von 14 bis 20 Meilen mit gewdhnlichen [//285//]
Fuhrwerken fortgeschafft werden, um zu den betreffenden Truppen-
theilen zu gelangen: wiederum wurden tausende und aber tausende ein-
heimischer Pferde hiezu aufgeboten und meistens zu Tode getrieben, so
daff man jetzt Bauerngespanne zu hunderten und tausenden aus dem
Innermn Deutschlands kommen lassen muf3, um nur die néthigen Fuhren
bewerkstelligen zu kénnen. In Paris werden ebenfalls 60 bis 80.000
Pferde dem Kriege geopfert. Die zahllosen Rosse die auf den Schlacht-
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feldern umkommen oder unter ihren Reitern auf dem Marsche erliegen,
werden wiederum meistens auf Kosten des Ackerbaues ersetzt. Ueberall
wo die Truppen, sei es Freund oder Feind, hinkommen, miissen Pferde
weggenommen werden, um den téglichen Abgang zu ersetzen.

Ebenso empfindlich fiir den Ackerbau und die Volkserndhrung ist
die Einbufie an Rindvieh, welche sowohl durch die Verpflegung der
Truppen als auch durch die mit russischem Schlachtvieh fiir das Heer
eingeschleppte Rinderpest verursacht wird. Wie lange wird es dauern,
bis tiberall wieder der zum Ackerbau und sonstiger Beniitzung erforder-
liche Viehbestand erreicht werden kann, namentlich in Frankreich, wo
die erschreckliche Trockenheit schon vor dem Krieg den Viehstand auf
die Haélfte und noch weniger vermindert hatte. Nur die Verluste an
Schaf- und anderm Kleinvieh sind leichter zu ersetzen und beriihren
nichtso sehr die Lebensbedingungen des Ackerbaus, der Erndhrung und
des Verkehrs.

Die verheerten Fruchtfelder und die unterbliebenen Saaten, die ver-
nichteten Géarten und Obstbdume, die verwitisteten und verbrannten
Stadte und Dorfer, die zerstorten Wege und Briicken sind gar nicht ab-
zuschétzen. In der Umgebung von Paris sind allein fiir mehrere hundert
Millionen Franken Werth an Strafien, Briicken, Landhausern, Getreide
und andern Vorriathen, Waldem u.s.w. vor Ankunft der feindlichen
Truppen zerstort worden. DiefS mag einen Begriff geben von den Ver-
heerungen welche durch die mehrmonatliche Belagerung und Beschie-
Bung in und aufierhalb der Stadt [//286//] angerichtet worden sind. Doch
alle die Schaden waren noch nicht so schlimm, wenn nicht die Vorrathe
aller besetzten Provinzen so stark angegriffen waren, dafs fiir das Friih-
jahr eine Hungersnoth bevorsteht, die in manchen Gegenden (bei Mezie-
res, Sedan, Metz, Orleans) sogar schon eingetreten ist, so dafs die einhei-
mische Bevolkerung durch die deutsche Militar Verwaltung unterstiitzt
werden mufs.

Die einzige Partei in Deutschland welche sich entschieden auf die
Seite Frankreichs gestellt, ist diejenige der sogenannten Socialdemokra-
ten und der Republikaner. Der Beweggrund ist dabei viel weniger in der
socialen Frage als darin zu suchen, daf$ diese Leute in der Niederlage der
neuen Republik den schwersten Schlag erblicken, welcher gegenwartig
die von ihnen vertretene Sache treffen kann. Die Socialdemokraten
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bekdmpfen ohnediefs alle Formen der jetzt bestehenden, besonders der
monarchischen Ordnung; sie gehen bekanntlich so weit, die Pflichten ge-
gen Vaterland, Familie und Obrigkeit als Vorurtheil und schmahliche
Sklaverei darzustellen. Sie wiirden sich vielleicht weniger ereifern, wenn
sie beddchten, daf der jetzige Massenkrieg an sich der Verbreitung ihrer
Grundsétze sehr wesentlichen Vorschub leistet. Die allgemeine Wehr-
pflicht ist durch das Princip volliger Gleichstellung Aller vor dem
Kriegsdienst nicht frei von Socialismus und Communismus. Im Kriege
selbst wird die Tendenz sogar noch weiter ausgepragt, indem der Staat
nichtnur die Erndhrung und Bekleidung der Krieger, sondern auch ihrer
Angehorigen iibernimmt. Grofsere Massen Menschen sind noch niemals
durch den Staat erhalten worden, als jetzt in Preuflen bei seinen 8 bis
900.000 Soldaten mit etwa ebenso viel Frauen und Kindern. Mit den Be-
amten und ihren Angehorigen, welche eine Gesammtzahl von sicher ei-
ner Million ergeben, lebt augenblicklich wohl ein Zehntel aller Staatsan-
gehorigen ganz oder theilweise auf Kosten des Staates und der Gemein-
den. Wohin miifite ein solcher Zustand bei 6ftern und langern Kriegen
fiihren? Wiirde nicht dadurch das ganze Volk [//287//] allm&hlig an die
Alles vermogende Staatsfiirsorge gewohnt, seine Thatkraft gelahmt, alle
wirthschaftlichen und gesellschaftlichen Verhiltnisse verriickt und so-
mit der Grund zu ungeahnten Entwicklungen gelegt?

In viel grofierem Mafistabe und greifbarerer Gestalt ist der Socialis-
mus und Communismus bei der eingeschlossenen Pariser Bevolkerung
zur Wirklichkeit geworden. Der Wehrzwang wurde dort bis zur letzten
Grenze des Moglichen ausgedehnt, indem alle Biirger, gleichviel wel-
chen Alters, zum Gewehr greifen mufiten, sofern sie nur irgendwie als
waffenfahig betrachtet werden konnten. Ueber 2 Millionen Menschen
bekamen taglich ihren Antheil an Fleisch und andern Nahrungsmitteln
von der Regierung zugemessen. Die Wehr- und die Nahrfrage fielen
durchaus zusammen. Jeder, der ein Gewehr tragen oder sonst auf irgend
eine Art der Vertheidigung niitzen konnte, erhielt den allgemeinen Sold,
seine Familie die tiblichen Unterstiitzungen. Daher kam es auch, daf8 ein
sehr grofier Theil der armeren Bevolkerung, vielleicht ein Viertheil der
ganzen Einwohnerschaft, wahrend der grofiern Zeit der Belagerung
reichlicher und sorgloser lebte als je zuvor. Soweit hat es der wirthschaft-
liche Fortschritt schon gebracht, daf$ in allen groien Stadten viele tausen-
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de von Arbeiterfamilien sich gliicklich schatzen miissen, wenn sie Brod,
etwas Kartoffeln oder Hiilsenfriichte und Kaffee haben, um hochstens
einmal des Tages sich halb satt essen zu konnen. Die Belagerung aber
gab ihnen Brod nach Belieben, dazu etwas Fleisch und viel Wein, dann
Kaffee und dergleichen. Der Staat war die Vorsehung Aller geworden,
er deckte fiir Alle den Tisch. Gar mancher Pariser diirfte sich noch bis in
sein hohes Alter mit Vergniigen der , guten Zeit” wahrend der Belage-
rung erinnern. Der kraftige andauernde Widerstand, der sich ja haupt-
sdchlich auf die niedern Classen stiitzte, ist zum grofien Theile diesen
Umstanden zuzuschreiben. Von da bis zu dem Gedanken, auch in Frie-
denszeiten den Staat mit der Zufuhr gentigender [//288//] Mundvorrathe
und der Erndhrung der Arbeiter zu beauftragen, ist nur ein Schritt, zu
dem die Betheiligten sicher hindrangen werden. Schon langst spukt der
Gedanken in den Kopfen der socialistisch angefressenen Arbeiter, der
Staat schulde ihnen einen auskommlichen Verdienst und habe die Nah-
rungsfrage in die Hand zu nehmen.

Unmittelbar nach der Uebergabe mufi nun an Freund und Feind die
Nothwendigkeit herantreten, die Pariser Bevolkerung zu erndhren. Nur
ungewohnliche Veranstaltungen konnen eine geniigende Zufuhr von
Lebensmitteln ermoglichen. Um aber die Bahnen nur irgendwie zu die-
sem Zwecke beniitzen zu kénnen, mufs sogleich Frieden oder wenigs-
tens Waffenstillstand geschlossen werden. Denn selbst wenn die deut-
schen und franzodsischen Behorden den Willen und die Mittel hatten,
nach Aufzehrung aller Vorrathe durch die Belagerung, die Pariser zu er-
nahren, so vermochten sie es nicht wegen jenes einzigen Umstandes, so
sehr dienen alle modernen Verkehrsmittel dem Krieg.

Eine fast ausschliefSlich auf Gewerbthétigkeit angewiesene Bevolke-
rung wie die Pariser, fiir welche nicht einmal der néthige Bedarf an Ge-
miise und Milch in dem dreimeiligen Umkreise erzeugt wird, mufs aber
auch Absatz fiir ihre Erzeugnisse haben, und dief§ kann nur im Frieden
der Fall seyn. Paris einmal in deutscher Gewalt, und der Krieg kann un-
moglich noch lange dauern. Die Seinestadt macht ihr Hauptgeschaft in
den vielen Mode- und Luxusartikeln, Kunstwaaren und Nippsachen,
womit sie die ganze Welt versieht und die auch sehr viel durch die zahl-
losen Fremden gekauft werden. In fast all diesen Gegenstédnden sind der
Spatsommer und Herbst die beste Verkaufszeit. Diesesmal aber konnten
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schon vom Juli 1870 ab keine Waaren mehr verschickt werden, vom 19.
September an war die Stadt von dem deutschen Eisengiirtel umschlun-
gen. Die meisten Gewerbtreibenden verloren dadurch ihre ganze Jahres-
einnahme, was Manchen vollig zu Grunde richten muf3. Die [//289//] Mo-
deartikel die im Herbst und Winter nicht verkauft wurden, haben im
Friihjahr fast keinen Werth mehr. Verzogert sich nun der Friede, dann
wird auch nichts aus dem Friihjahrs Geschift, indem dann die fiir den
Sommer bestimmten Artikel nicht versandt werden konnen. Wie zerriit-
tend diefs auf alle wirthschaftlichen Verhaltnisse der ganzen Bevolke-
rung einwirken muf}, mag man sich denken. Fehlt derselben ja ohnedief3
schon ein wichtiger Theil ihrer gewohnlichen Hilfsquellen, namlich die
hunderte von Millionen, welche Staat, Stadt und Hof alljahrlich fiir Bau-
ten und Verschonerungen in Paris ausgaben. Nach der Belagerung ha-
ben wir defShalb eine ihrer Hilfsmittel fast génzlich beraubte stadtische
Bevolkerung von zwei Millionen Menschen vor uns, also die sociale
Frage in ihrer erschreckendsten Gestalt. Wahrlich, ein furchtbares Ver-
héangnifs fiir die Stadt, welche der Mittelpunkt, die Spitze der Civilisation
zu seyn vorgab!

Frither schon ist in diesen Blattern zu schildern versucht worden,
welche Ausdehnung der Borsenschwindel unter dem Kaiserreich ge-
nommen, wie unendlich die Summe der sogenannten Werthpapiere ge-
stiegen, und wie die meisten derselben schon vor dem Kriege in ihrem
auf dem Zinsertragnifs und der Sicherheit beruhenden marktgangigen
Kaufwerth ungemein zuriickgegangen waren. Tausende, ja hunderttau-
sende von Familien waren dadurch schon empfindlich an ihrer Habe ge-
schadigt worden. Jedes Jahr wurden, wie nachgewiesen, dem arbeiten-
den Volke mehr als 1000 Millionen Franken von den Borsenleuten abge-
schwindelt. Fiir das Jahr 1870, und wahrscheinlich auch fiir das lau-
fende, wird dieser Verlust sich verdoppeln, ja verzehnfachen, wie es aus
einem Vergleich des Cursstandes hervorgeht. Ende 1869 stand die 3 %2
procentige Rente 72,50, Ende 1870 51,80; die franzosische Bank fiel von
2,830 auf 2,260; der Credit-foncier von 1,730 auf 950; die Paris-Lyoner
Bahn von 980 auf 810; Nordbahn von 1,135 auf 980; und sofort auf der
ganzen Linie. Dief§ sind aber gerade die Papiere, welche stets als die
[//290//] bestgesicherten angesehen wurden. Wie mages da bei den zwei-
felhaften aussehen? Da nun fiir 10,867 Millionen franzodsische Renten-
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briefe im Umlaufe sind, so berechnet sich an diesem Papiere allein ein
Verlust von etwa 2000 Millionen, der sich durch die ungeheuren Kosten
des Krieges noch sehr bedeutend steigern diirfte. An den andern Papie-
ren geht vielleicht das Vier- bis Fiinffache verloren. Namentlich diirften
manche Bahnaktien auf ein Drittel oder noch weniger ihres Nenn-
werthes fallen, andere werden gar nichts mehr werth seyn.

Freilich haben unsere Oeconomisten stets zu beweisen gesucht, das
jetzige Creditwesen verhindere den Krieg. Trotzdem haben die mit
Werthpapieren am meisten gesegneten beiden grofien Volker des euro-
péaischen Festlandes sich fiir diesen morderischen Kampf begeistert. Das
zeitliche Interesse allein vermag es also nicht den grofsen Leidenschaften
einen Ziigel anzulegen. Viel eher ist zu hoffen, dafs der Krieg der bishe-
rigen Papierwirthschaft einen tiichtigen Stofs versetzt, von dem sie sich
sobald nicht erheben wird. Das wire ein Gewinn, der uns vielfach fiir
die Leiden des Krieges entschadigen wiirde, wenn die jetzige Erfahrung
die Societdt vor kiinftigen thorichten Spriingen zu warnen vermdchte,
welche die sociale Lage nur immer mehr verschlimmern miifiten.

Auch in anderer Hinsicht bringt der Krieg Bewegung in die wirth-
schaftlichen und gesellschaftlichen Verhaltnisse. Wéhrend eine so un-
endlich grofie Zahl von Leuten das Ihrige ganz oder theilweise einbiifsen,
gelangen viele Andere durch die mit dem Massenkrieg verbundenen oft
auflerordentlich grofiartigen Unternehmungen und Lieferungen in kur-
zer Zeit zu ganz ungewohnlichem Reichthume. Die unvermeidlichen
Kriegsanleihen, selbst der bestgestellten Staaten, sind immer das ge-
winnreichste Geschift fiir alle Geldleute gewesen. Vollends ungeheuer-
liche Thatsachen sind schon hinsichtlich der enormen Lieferungs-Ge-
schéfte an den Tag getreten. Gegenstdnde sind zum drei- oder vierfachen
Ankaufspreise fiir das Heer geliefert worden; die mit theurem Geld be-
zahlten [//291//] ,Vorposten-“ oder , Liebes-Cigarren” haben schon ei-
nen so iiblen Ruf, daff der Name allein gentigt, um etwas recht Schlechtes
zu bezeichnen. Auch im gewohnlichen Verkehr machen die Gelddarlei-
her die ergiebigsten Profite, wahrend des Krieges ist der Wucher so gut
wie gesetzlich erlaubt. Der Ackerbauer und Gewerbtreibende aber, der
allein fortfahrt Nothwendiges zu schaffen, biifit bei ohnediefs geschma-
lertem Ertrag um so viel mehr ein. Tiefe Verschuldung des Bauern- und
Gewerbstandes, und somit fiir die nédchsten Jahre ein empfindlicher
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Riickschlag im Erwerb, ist immer die Folge des Kriegs gewesen. Eine
grofie Zunahme der mittellosen Bevodlkerung ist unvermeidlich und
wird gerade durch das plétzliche Reichwerden einiger Wenigen um so
empfindlicher in die gesellschaftlichen Verhéltnisse einschneiden. Die
Scheidung nach dem Besitz wird klaffender, die Abneigung der ver-
schiedenen Schichten wird bitterer werden.

Neben den vom Kirchenraub des 16., 18. und 19. Jahrhunderts sich
herleitenden Reichthiimern gewisser Bevolkerungstheile ist keine Classe
von Geldleuten zahlreicher vertreten als diejenige, welche sich durch
Kriegsanleihen, Lieferungen und Wucher wahrend der Kriegszeit berei-
chert hat. Der Reichthum der Rothschilde und vieler dhnlichen Namen
hat keinen andern Ursprung als die Kriege zu Ende des vorigen und zu
Anfang dieses Jahrhunderts. Oesterreich, das seit jener Zeit und bei ge-
ringen Einkiinften die meisten Feldziige zu bestreiten gehabt, weist be-
kanntlich auch die meisten im Umsehen erwachsenen Crosusse auf, de-
ren unheilvolle Einwirkung auf Staat und Gesellschaft kaum erwéhnt zu
werden braucht. Bis jetzt haben alle Kriege den Juden immer am meisten
geniitzt, namentlich seitdem, Dank dem Fortschritt, die , mittelalterli-
chen Vorurtheile” gegen die gepriesene Geldwirthschaft gliicklich tiber-
wunden worden sind.

Blicken wir auf die jiingste Zeit zurtick, so finden wir, daf8 der jetzige
Kampf die natiirliche Folge der seit 1859 in Italien eingeleiteten Ereig-
nisse ist, die sich durch den [//292//] ungeheuren Kirchenraub und die
fast noch ungeheuerlicheren Staatsanlehen-Geschafte als das grofiar-
tigste Auspliinderungs-Unternehmen bewahrt haben, das die Welt je ge-
sehen. Dadurch ist die sociale Frage binnen wenigen Jahren in einem
grofien Lande zur erschreckenden Wirklichkeit geworden, in dem sie bis
dahin durch die miitterlich sorgende Kirche unbekannt gewesen.

So nachtheilig nun auch der Krieg auf die wirthschaftlichen Verhalt-
nisse wirken mag, so wenig ist daran zu zweifeln, daf§ auch er das Sei-
nige zu der Neugestaltung der Gesellschaft beitragen mufs. Wir haben
bereits gesehen, daff die leibliche Noth dem Kampf ein Ende bereiten
muf. Werden nun aber die mit so viel Scharfsinn und Vorsicht fiir den
Krieg dienstbar gemachten Gesammtkréfte der Volker etwa fiir die Lo-
sung der socialen Frage aufgeboten werden? Den Regierungen diirfte so
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etwas kaum moglich seyn. Aber auch ohne sie wird der Krieg seinen
Riickschlag auf diese grofite Frage ausiiben.

Der Krieg fordert das Bewufitseyn der Zusammengehdrigkeit und
Gemeinsamkeit aller Stande des Volkes, was nicht ermangeln kann, auf
die gesellschaftlichen und somit auch auf die wirthschaftlichen Zu-
stande einzuwirken. Und hierin bethatigt sich die allgemeine Wehr-
pflicht sittlicher, ethebender und kréftiger als jede andere Wehreinrich-
tung. Daher auch in Deutschland eine Opferwilligkeit und Freigebigkeit
fiir Verwundete, Kranke und Hinterlassene des Heeres wie nie bei einem
andern Anlafl und bei einem andern Volke. Geschieht auch Vieles dabei
aus andern Beweggriinden und nicht ganz lauteren Absichten, so ist
doch der tiefernste Zug christlicher Néachstenliebe nicht zu verkennen,
der durch das Ganze weht. Hierin liegt aber ein wichtiger Fortschritt der
Gesittung und zeigen sich nicht zu unterschiatzende Ankniipfungs-
punkte fiir die gemeinsame Aufgabe nach dem Frieden. Die fiir den
Krieg geweckte Werkthitigkeit wird und mufi den selben iiberdauern
und weiterhin Friichte bringen. [//293//]

In Frankreich hat sich wéahrend des Kampfes eine in diesem Sinne
giinstige Umwaélzung vollzogen. Bis 1870 war das franzdsische Heer die
Pratorianerschaar nicht blof3 des Kaisers, sondern fast noch mehr der
Bourgeoisie, welche aus deren Heldenthaten und tollen Soldatenstrei-
chen die zur Verdauung néthige kleine Aufregung sich erholte. Die
Siege des mit seinem Gelde bezahlten Heeres machte er zu den seinigen,
was ihm erlaubte sich iiber alle andern Nationen erhaben zu diinken.
Nach der Vernichtung des Pratorianerheeres aber mufiten alle Biirger ihr
Vergniigen an dem blutigen Spiel dadurch biifien, daf$ sie es mit der ei-
genen Person fortzusetzen gezwungen waren. Den gewitzigten Bour-
geois wird es kiinftig nicht mehr einfallen, so bodenlos leichtsinnig zu
dem Kriege zu dréngen. Er ist jetzt zu der Ueberzeugung gebracht, daf3
sein Leben vor dem Feinde nicht mehr gilt als dasjenige seines frithern
Soldlings. Der franzdosische Biirgerstand mufste durch den Krieg zu dem
Bewufitseyn seines Zusammenhangs und seiner gemeinsamen Verant-
wortlichkeit mit den tibrigen Standen gebracht werden. Die so tief ein-
gewurzelte Scheidung nach dem Besitz diirfte der Ueberwindung nahe
gebracht seyn. Fiir das franzosische Volk ist diefs eine gewichtige Errun-
genschaft. So sehr auch tiber den Militarismus geklagt wird, so darf man
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doch die Riickwirkung desselben auf die gesellschaftlichen und wirth-
schaftlichen Verhiltnisse nicht ungiinstiger beurtheilen als sie es in der
That ist. Der Militardienst entzieht freilich dem Volke bedeutende
Krafte, aber er thut es nicht ganz ohne Entgelt. Wie mancher durch Stu-
benarbeit verzartelte und schwachlich gewordene Stadter ist nicht schon
durch die militdrischen Uebungen korperlich erstarkt und tiichtig ge-
worden. Wie viele andere sind auf dem namlichen Wege an die fiir alle
Berufsarten so vortheilhafte Ordnung und Piinktlichkeit gewdhnt wor-
den! Gleichwie die edelsten Seelen durch die kldsterliche Strenge stets
zu einer hohern Vollkommenheit gelangten, ebenso sehr gewinnt man-
cher sonst treffliche Charakter [//294//] durch eine zeitweilige Beugung
unter die fast keine mildernden Umstidnde kennende militarische Discip-
lin. Die Beispiele sind haufig, daf$ junge Leute niedern Standes Unbot-
maéfiigkeit, Untreue und sonstige Untugenden erst beim Militar ablegten
und bis zu einem gewissen Grade gebessert davon zuriickkehrten. Ein
Gewinn der gerade in unsern die Zuchtlosigkeit férdernden Zustanden
gar nicht zu verachten ist. Neben dem Ehrgefiihl pflegen Heer und Krieg
auch das Selbstbewufstseyn und die Thatkraft des Einzelnen, der so oft
gezwungen ist all sein geistiges und leibliches Vermogen zur Vertheidi-
gung seines Lebens oder zur Erreichung eines andern wichtigen Zieles
einzusetzen. Militarische Disciplin, Ordnung, Thatkraft und Kamerad-
schaftlichkeit {ibertragen sich theilweise in das biirgerliche Leben, wo sie
namentlich dem Vereinswesen zu gute kommen. Preufien, der Militar-
staat, besitzt so zahlreiche und so thatige Vereine und Gesellschaften al-
ler Art als irgend ein Staat; die Strebsamkeit und vielseitigen Leistungen
iibertreffen sogar nicht selten diejenigen anderer Lander. Alle Parteien
aber sind dartiber einig, dafs nur auf dem Wege der Association und Cor-
poration diese Frage zu losen ist.

Wenn, wie im Eingang dargethan, die gesammten so allseitig entwi-
ckelten Krafte der Volker dem Kriege dienstbar gemacht sind, so liegt
die Ursache davon darin, daf§ die Staaten sich selbst Zweck geworden,
sich selbst als hochstes Princip hinstellen und vom Rechte, vom Ewigen
absehen. Ihre Sicherheit liegt fast nur mehr in den Waffen. Die Macht hat
das Recht im Volkerleben ersetzt, ebenso wie die Selbstsucht die christ-
liche Néchstenliebe aus dem gesellschaftlichen Leben verdrangt hat. Da-
her die grofien Riistungen und Heere, hiedurch die sociale Frage. Hier
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fallen die Staats- oder volkerrechtliche und die sociale oder privatrecht-
liche Frage eng zusammen. Ihre Losung kann nur gemeinsam erreicht
werden. Werden die alten und unveranderlichen Gesetze des Christen-
thums wieder in Staat und Gesellschaft vorherrschend, [//295//] dann
werden alle jetzt auf die Wehrkraft verwendeten Kréfte fiir das Wohl der
Gesellschaft und die Heilung ihrer Schaden verwendbar und fruchtbrin-
gend werden. Mit den grofien Heeren, den grofsen Anleihen und Geld-
geschaften, dem ungeheuerlichen Borsen- und dhnlichem Schwindel,
den abenteuerlichen wirthschaftlichen Unternehmungen miifsten auch
die bedrohlichen Proletarier-Massen allméahlig verschwinden.
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Die wahre Bedeutung
des Culturkampfes

Aufsatz-Entwurf (nach dem 16. Méarz 1875)!

WILHELM EMMANUEL FREIHERR VON KETTELER

Am Culturkampfe betheiligen sich die verschiedensten Partheien, deren
letzte Ziele weit auseinandergehen. Die jiingste Rede des Abgeordneten
Franz Duncker im Borsigschen Saale und seine verschdmte zweideutige
Antwort auf die an ihn gerichtete Frage: ,Hat das legitime Konigthum
von Gottes Gnaden bei dem von dem Herrn Abgeordneten erlauterten
Standpunkte noch Platz? Ja oder Nein?” beweisen hinreichend, daf$ un-
ter den jetzigen Verbiindeten des Herm Reichskanzlers sich auch Man-
ner befinden, in deren System die Monarchie ebenso wenig pafit wie die
christliche Kirche. Nur , gegenwartig” erklart er den Kampf gegen die
Monarchie fiir einen Fehler und versichert, dafs es Fragen gebe, iiber die
sich ,6ffentlich” nicht gut reden lasse. Das ist deutlich genug. Wir wol-
len uns aber mit den Plédnen der anderen Partheien hier nicht weiter be-
schéftigen, sondern nur unsere Ansicht {iber die Ziele jenes Mannes
beim Kulturkampfe aussprechend, auf dessen Willen, wenigstens fiir die
nachste Zukunft, Alles ankommt.

Um deutlich zu sein, wollen wir unseren leitenden Gedanken gleich
an die Spitze unserer Ausfithrung stellen. Wir zweifeln namlich nicht,
daf3 das letzte Ziel des Fiirsten Bismar[c]k nur darauf gerichtet ist, die
Preufiische Staatsverfassung und das innere Preufiische Staatsrecht wie-
der von allen freiheitlichen Elementen, welche sich seit den Jahren 1837
und 1848 eingeschlichen haben, vollsténdig zu sdubern und das alte mo-
narchisch-absolutistisch-militdrische Preuflenthum, wie es vor jener

! Textquelle | Wilhelm Emmanuel Freiherr von KETTELER: Samtliche Werke und Briefe.
Abteilung I, Band 5: Nachgelassene und anonyme Schriften. Mainz 1985, S. 438-447. (Dort
mit kritischem Anmerkungsapparat.)
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Periode bestand, in seiner ganzen Integritat wieder herzustellen. Wenn
der Abgeordnete Duncker versichert, es sei , gegenwartig” nicht ge-
rathen, ,6ffentlich” von Abschaffung der Monarchie zu sprechen, so halt
er es gewif$ auch , gegenwartig” nicht fiir angemessen, ,6ffentlich” da-
von zu reden, dafs der Constitutionalismus sich auch nicht mit dem rech-
ten Preufienthum vertragt. Dieses altpreufsische monarchische System,
wie es in seiner vollen Reinheit im , Allgemeinen Landrecht” durchge-
fiihrt ist, soll aber nicht nur in verbesserter Gestalt, namentlich beziiglich
der militarischen Organisation, wiederhergestellt, sonderen auch auf
ganz Deutschland ausgedehnt werden. Das ist der Schliissel zum Ver-
standnis der Politik des Reichskanzlers und zur Erkldarung des Beifalles,
welchen dieselbe an hochster Stelle trotz mancher Wagehalsigkeiten fin-
det. Diesem absolutistisch-monarchistischem [!] System verdankt un-
zweifelhaft PreufSen seine Entstehung, sein Wachsthum und seine ge-
genwartige Macht. Jede Verkiimmerung derselben muf$ daher dem ech-
ten Preufsen als staatsgefahrlich erscheinen.

Defshalb muf$ das Preufliische Staatswesen wieder von allen fremden
Elementen gereinigt werden, welche in den letzten 30 Jahren eingedrun-
gen sind.

Diesen Reinigungsprocef§ leitet nun der Culturkampf ein. Das ist
seine wahre Bedeutung. Zuerst muf$ das PreufSische Staatswesen wieder
von allen Freiheiten und Rechten befreit werden, welche die katholische
Kirche seit dem Jahre 1837 errungen hat; zuerst muf§ das Verhaltnifs von
Kirche und Staat wieder in den Stand zuriickversetzt werden, wie es in
dem PreufSischen Landrechte normirt ist.

Alles sprach dafiir, mit dieser Purificirung auf kirchlichem Boden zu
beginnen. Zunédchst schon die tiefe Mifistimmung, welche noch aus der
Kolner Conflictszeit in weiten Kreisen zuriickgeblieben ist. Die innere
Kraftigung, welche aus diesem Friedensstande zwischen Kirche und
Staat in dieser langen Periode erwachsen ist, konnte den bornirten Groll
dariiber nie ganz verwischen, daf} das alte Preufiische System durch die
katholische Kirche damals eine Niederlage erlitten habe. Alle seitdem
durch die Verfassung der Kirche gewdahrten Freiheiten waren dieser
Parthei verhaft, weil sie darin eine Niederlage ihres Systems, einen Sieg
der Kirche erblickten. Ebenso verhafit war ihnen die billige und gerechte
Handhabung der Verfassungsbestimmungen durch die Staatsregierung.
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Dadurch erklart sich auch der bei jeder Gelegenheit hervorbrechende
Unmuth gegen die katholische Abtheilung im Cultusministerium. Sie
hat an den Verbrechen Antheil genommen, die mifiliebigen verfassungs-
maéfiigen Rechte der Kirche ehrlich auszufiihren; sie hat es verschmaht,
die klaren Worte der Verfassung im Verwaltungswege in ihr gerades Ge-
gentheil umzudeuten. Auf Unterstiitzung dieser Elemente konnte man
rechnen, wenn es sich darum handelte, die Preuffische Verfassung von
diesen Rechten der Kirche zu saubern. Fiir sie ist diese Purificirung zu-
gleich eine Satisfaction fiir die damals erlittene Niederlage.

Ferner mufite aber dieser Reinigungsprozefs mit der Kirche beginnen,
weil so in der einfachsten Weise der Weg geebnet wurde, um das Preu-
Bische Staatswesen zur rechten Zeit auch von allen anderen seit dem
Jahre 1848 eingedrungenen politischen Freiheiten zu sdubern. Diese wi-
dersprachen dem militdrischen Absolutismus der Preuflischen Monar-
chie noch weit mehr wie die kirchlichen Freiheiten und sind ihm tiber-
dief$ noch weit gefdhrlicher. Das wird auch ohne Zweifel in den mafige-
benden Kreisen vollkommen anerkannt. Das Schreckbild, welches den-
selben seit den Freiheitskriegens ununterbrochen vorschwebten [!], wa-
ren ja die fortschreitenden liberalen Ideen in Europa. Was konnte also
dem Reichskanzler erwiinschter sein, als im Kirchenstreit ein Mittel zu
finden, um das Ziel, welches er in der Conflictszeit nicht erreichen
konnte, nunmehr auf einem Umweg zu erlangen. Dieses Mittel war um
so schatzenswerther, als es dem Reichskanzler Gelegenheit bot, sein
Werk mit Beihilfe derselben Parthei zu Stande zu bringen, welche da-
mals bis auf den Tod wider ihn kdmpfte. In diesem Lichte werden die
Kampfe der Gegenwart im Inneren Deutschlands unseren Nachkommen
erscheinen.

Nichts ist iberraschender als diese Wendung der Dinge.

In den 60er Jahren kdampfte Fiirst Bismar[c]k fiir die Allgewalt des
Preufiischen Kénigthumes. Als er auf dem eingeschlagenen Wege nicht
durchdringen konnte, verlegte er plotzlich den Kampfplatz. Das altpreu-
Bische Konigthum hat neben dem monarchischen Absolutismus im In-
nern noch einen zweiten Bestandtheil, namlich das Bestreben nach der
Oberherrschaft in Deutschland. Hier bot sich ihm aber nicht nur ein Be-
rithrungspunkt mit seinen liberalen Erzfeinden, sondern auch mit so vie-
len patriotischen Ménneren in Deutschland, welche selbst ein méchtiges
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Kleindeutschland unter der Fithrung Preufiens dem damaligen Zu-
stande der Zersplitterung vorzogen. Diese Lage tibersah Bismar[c]k mit
voller Klarheit. Im Bewufitsein nun, daff keine Macht in Europa der
Preufiischen Heeresorganisation gewachsen sei, und mit genauester
Kenntnif$ der seinen Planen giinstigen Phantastereien Napoleon’s, be-
gann er die grofien Kriege von 1866 und 1870. Ein beispielloses Gliick
begiinstigte sein Unternehmen, und so gelang es ihm, den ganzen libe-
ralen Trofs in seine Heeresfolge und unter seine leitende Fithrung zu
nehmen. Das war wohl eines der kithnsten und vom Erfolge begiins-
tig[t]sten Unternehmungen [!], welches je ein Staatsmann gewagt hat.

Aber aufgeschoben ist nicht aufgehoben. Was im Jahre 1866 unter-
brochen worden, wird zu seiner Zeit wieder griindlicher und vollstandi-
ger aufgenommen werden. Wir befinden uns derzeit im Stadium der
fortgeschrittenen, nahezu vollendeten Vorbereitung dazu. Es wird viel-
fach die Meinung ausgesprochen, Fiirst Bismar[c]k habe sich gedndert;
er sei seit 1866 ein anderer geworden. Nichts ist irriger als das. Seit jener
Zeit hat er dem einen dcht Preufiischen Gedanken gedient, namlich dem
der Oberherrschaft Preufiens tiber Deutschland. Nachdem er ihn durch-
gefiihrt hat, wird er die Gegner des anderen Preuflischen Gedankens,
namlich des monarchisch-militdrischen Absolutismus, nicht minder nie-
derzuwerfen suchen. Nicht Bismar[c]k hat sich gedndert; er ist vielmehr
ganz und gar heute derselbe wie damals, sondern der Liberalismus hat
sich geandert. Was an ihm anders geworden ist, war von Anfang an nur
nebenséchlich.

Man sage dagegen nicht, Bismar|[c]k sei doch vor 1866 ein hervorra-
gender Vertreter der christlichen Weltanschauung gewesen. Sein be-
rithmter Ausspruch von dem Scheitern des Narrenschiffes der Zeit an
dem Felsen der christlichen Kirche ist allerdings sprichwortlich gewor-
den. Aehnliche liefsen sich viele auffinden. Dennoch ist es nur scheinbar,
daf3 er sich jetzt, wo er im Culturkampfe gegen die katholische Kirche
kampft und damit die christliche Gesinnung des ganzen Volkes, dem er
angehort, tief beschadigt, in seiner Grundanschauung wesentlich veran-
dert habe. Wir sind weit entfernt, ihm defshalb Heuchelei mit christli-
chen Gedanken vorzuwerfen. Die Sache liegt vielmehr anders. Fiirst Bis-
mar|[c]k ist zuerst Preufle und dann erst Christ. Er hat kiirzlich mit Be-
ziehung auf den Ausspruch, man miisse Gott mehr gehorchen als den
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Menschen [Apg 5,29], gesagt, dafs ihm der Gehorsam gegen seinen Ko-
nig Gehorsam gegen Gott sei. Das kann nun einen sehr richtigen und
einen ganz unrichtigen Sinn haben. Auch wir leisten dem Kénig Gehor-
sam wegen Gottes, d.h. weil Gott es will; wir bestimmen aber den Um-
fang des Gehorsams gegen den Koénig nach dem Willen Gottes, nicht um-
gekehrt den Umfang des Gehorsams gegen Gott nach dem Willen des
Konigs. Das Letztere thut aber das echte PreufSthum [!]. Von einem Con-
flicte zwischen Gott und dem Konige kann da nie die Rede sein; denn
der absolute Monarch dictirt dem lieben Herrgott seine Rechte. Aufler-
dem hat ja auch der Fridericianismus, welcher das innerste Wesen des
Preuflischen Konigthums in sich schliefst, hinreichend bewiesen, daf$ das
Letztere seiner ganzen Substanz nach ohne Christenthum bestehen kann
und dafs es defShalb zeitweise mit den antireligiosen Zeitstromungen,
selbst mit dem Voltairianismus, sich vertrdgt. Die christliche Weltan-
schauung des echten Preufithums [!] kann daher nie mit den Interessen
des monarchischen Absolutismus in Widerstreit gerathen. Das christli-
che Element wird in ihr mehr hervortreten oder abnehmen, ja zeitweise
verschwinden, je nachdem der Konigsdienst es erfordert. Wir sind daher
iiber die Redensart vom Narrenschiffe der Zeit nicht verwundert und
auch nicht sehr geriihrt; sie kann sogar spater unter veranderten Verhalt-
nissen wiederholt werden. Das sind, wenn auch nicht reine Ornamente,
doch jedenfalls Begriffe, welche sich nach dem Interesse des Konigs-
dienstes richten.

Man sage auch nicht, Fiirst Bismar[c]k sei frither ein Fiihrer der con-
servativen Partheih gewesen, wahrend er jetzt mit allen seinen damali-
gen Antipoden als Partheigenossen Hand in Hand geht. Auch dasist nur
scheinbar. Als Vertreter des Preufiischen Absolutismus ist Bismar|c]k
zuerst wieder PreufSe und dann erst conservativ; dann erst ein Anhéanger
conservativer Grundsatze. Er ist ein Anhdnger des Preuflischen Kénig-
thums, aber conservativ nur insoweit, als conservative Grundsatze dem
Konigsdienst niitzlich sein kénnen. Unter conservativen Mannern denkt
man sich solche, bei denen gewisse Grundsétze oben anstehen und alle
Interessen und Handlungen sich nach ihnen richten. Bei dem &chten con-
servativen Preuflen ist es umgekehrt; da stehen die Interessen des Preu-
fenthums oben an, und alle politischen und religiosen Grundsétze rich-
ten sich darnach. Diese Konigstreue ist aber nicht eine selbstlose, denn
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die Interessen des Preufischen Kénigthums und Junkerthums sind im-
mer dieselben, weil dieser Stand der erstberufene fiir alle hohen Stellen
in allen Landeren ist, {iber die sich die Macht des PreufSischen Kénig-
thums ausbreiten mag.

Ueberhaupt ist es mit dem Begriffe , conservativ” eine eigene Sache.
Kein Wort ist mehr miffbraucht worden. In Preufien gibt es ohne Zweifel
Manner mit tiefen conservativen Lebensanschauungen; aber ein conser-
vatives Preufienthum oder einen conservativen Adel als Stand gibt es in
dem alten Preufien nicht. Das Preuflische monarchische Absolutismus [!]
ist nicht aus conservativen Prinzipien hervorgega[n]gen, sondern aus
dem Kampfe gegen dieselben. Nicht das Jahr 1789 hat die revolutiondren
Prinzipien erzeugt, sondern die Periode der Revolution vor der Revolu-
tion unter der Fithrung der damaligen Monarchien. Auf den Triimmern
des geschichtlichen Rechtes, mit Hilfe aller jener Grundséatze, welche
spater seit 1789 die Manner der Revolution adoptirt haben, sind die Ver-
fassungen jener absoluten Monarchien aufgebaut worden. Damals, un-
ter den Monarchen des 17. und 18. Jahrhunderts, wurde die moderne
Staatsidee in dem Sinne einer schrankenlosen Machtfiille entwickelt und
nirgends vollstandiger als in PreufSen. In dieser Staatsidee wurzeln alle
Revolutionen; aus ihr entspringt der specifische Geist der Revolution
wie aus seiner eigentlichen Brutstétte; aus jener triigerische Liberalismus
['], welcher die politische Gesinnung des Volkes vergiftet und ihm den
Begriff wahrer Freiheit raubt. Der Staat ist nach ihr nicht mehr der Be-
schiitzer des Rechtes, sondern einzige Quelle desselben. Damit wird die
grofie Idee des Rechtes vernichtet und an ihre Stelle die Willkiihr [!] der
jeweilig herrschenden Partei gesetzt. Aus der Hand jener so genannten
legitimen Monarchie des 18. Jahrhundert[s] ist diese Staatsidee tiberge-
gangen auf die franzosische Revolution, auf die Anhanger des modernen
Staates ebenso wie auf die Anhédnger des Sozialismus. Der Gegensatz al-
ler dieser Richtungen liegt nur in der Antwort auf die Frage, wer diese
Gewalt handhaben soll. Das alte echte Preufienthum ruht nun ganz auf
dieser Staatsidee; selbst [Friedrich Julius] Stahl [1802-1861] huldigt ihr.
Er war aber zugleich ein Feind des parlamentarischen Systems, weil das
achte PreufSenthum nur den Preuflischen Monarchen als den Trager aller
Rechte des Staates anerkennt. Dies spricht das Landrecht mit den Wor-
ten aus: ,alle Rechte und Pflichten des Staates gegen seine Biirger und
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Schutzverwandten vereinigen sich in dem Oberhaupte desselben”. 13.
Tit[el], § 11. So ist also aller PreufSischer Conservativismus behaftet mit
dem inneren Widerspruch der Staatsidee der Revolution, und wie sich
daher das monarchische Preusenthum je nach Umsténden mit dem Vol-
tairianismus verbinden konnte, so konnte es sich abermals nach Umstan-
den mit allen liberalen Zeitrichtungen vereinigen. So verhélt es sich denn
auch mit dem Conservativismus des Fiirsten Bismar[c]k. Wesentlich an
seiner Weltanschauung ist nur die absolute Staatsidee und der PreufSi-
sche Monarch der einzige Trager derselben. Alles andere ist, wie eben
gesagt, nebensdchlich. Unter dieser Voraussetzung kann er auch gele-
gentlich von der Majestat des Gesetzes reden oder sich anderer liberalen
Redensarten bedienen, um seinem lieberalen [!] Anhang eine unschul-
dige Freude und zu weiteren Staatsdiensten geneigt zu machen. Aus
Niitzlichkeitsgriinden wiirde er vielleicht sich dazu bestimmen, wenn
auch ungeme, den Konig als obersten Beamten des Staates [zu] bezeich-
nen, immer mit dem Hintergedanken, dafd in ihm allein ,,alle Rechte und
Pflichten des Staates beruhen”.

Weder der Kampf gegen die katholische Kirche noch die Freund-
schaft mit dem Liberalismus steht also unserer Behauptung entgegen,
daf3 Fiirst Bismar[c]k noch heute wesentlich auf demselben Standpunkte
steht wie in der Conflictszeit. Die Richtigkeit unserer Behauptung wird
erst dann eine Probe zu bestehen haben, wenn der Liberalismus gezwun-
gen sein wird, aus seinem Dienstverhéltnifs herauszutreten. Ohne Zwei-
fel ahnt er selbst mehr und mehr das Schicksal, welches ihm dann bevor-
steht. Wenn man seine verzweifelten Anstrengungen sieht, sich den
Schein einer Parthei zu erhalten, welche freiheitliche Prinzipien vertritt
und defshalb den Peitschenhieben, welche ihm bei jeder Gelegenheit ver-
setzt werden, eine ganz gemdiithliche und harmlose Seite abzugewinnen,
so kann man sich eines gewissen Mitleides nicht entschlagen. Aber die-
ses triigerische Bemiihen wird schliefSlich ein Ende nehmen. Der Augen-
blick riickt immer néher, wo dem Liberalismus zugemuthet werden
wird, dazu mit zu wirken, das PreufSische Staatswesen ebenso von allen
politischen Freiheiten zu sdubern wie von den kirchlichen. Wenn dieser
Zeitpunkt eintritt und der Liberalismus den ersten Schritt zur Opposi-
tion wagt, dann wird er erfahren, dafs Fiirst Bismar[c]k noch derselbe ist
wie damals, als er ihm in den 60er Jahren gegeniiberstand, dafs er
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demselben aber durch die Unterstiitzung seiner Kirchenpolitik alle Mit-
tel in die Hand gegeben hat, um ihn wehrlos nieder zu werfen. Im Kir-
chenconflicte sind die Waffen geschmiedet nicht nur zum Kampfe gegen
den Liberalismus, sondern auch gegen jede Regung wahrer Freiheit. Er
hat eine Art Kriegsbereitschaft geschaffen, um den Liberalismus in den
Kafig zu setzen, wenn er widerspanstig wird. Dann wird vollendet wer-
den, was 1866 unterbrochen worden. Nur wenn wir der Illusion entsa-
gen, daf Fiirst Bismar|[c]k sich seit jener Zeit wesentlich geandert habe,
konnen wir zwei Dinge begreifen, die sonst unlosliche Réthsel wéren.
Einmal, daf8 es ihm gelungen ist, seine Politik auch in den hochsten Krei-
sen zur Annahme zu bringen, und zweitens, dafs durch dieselbe die In-
nigkeit des Verhéltnisses mit Rufiland nicht im Mindesten gestort
wurde; dafl man sich an diesen beiden Stellen plétzlich jugendlicher
Schwarmerei fiir liberale Weltanschauung hingegeben habe, ist gewif3
nicht zu denken. Es muf also die innere Politik des Reichskanzlers noch
eine ganz andere Seite haben, und das ist eben jene, welche wir hier her-
vorgehoben haben. Sie dient dem monarchisch-militarischen Absolutis-
mus.

Das ist also die wahre Bedeutung des Culturkampfes. Von diesem
Standpunkte aus gewinnen wir das rechte Licht, um sein Wesen zu er-
kennen. Er bedroht nicht nur den schlechten Liberalismus in seiner jet-
zigen Entartung, — das wiirden wir ihm nicht iibel nehmen; er bedroht
aber im hochsten Grade die wahre, personliche Freiheit im deutschen
Volke. An die Stelle deutscher Freiheit soll die Herrschaft der Allgewalt
des militarischen PreufSenthums treten. Das ist die grofie Gefahr, der das
deutsche Volk jetzt durch den blédsinnigen, boshaften Liberalismus ent-
gegengefiihrt wird.

Ob diese gefahrdrohende Entwickelung ohne ernste Stérung bis zu
ihrer vollen Ausgestaltung fortschreiten wird, konnen wir nicht wissen.
Es kracht derart an allen Ecken im alten Europa, dafs man nicht berech-
nen kann, wann innere Entwickelungen durch dufiere Ereignisse gestort
werden. Wenn aber das, was jetzt im Werden ist, bis zur letzten Conse-
quenz fortschreiten sollte, dann wird es in nicht gar ferner Zeit gesche-
hen, daf diese innere deutsche Politik mit allen wahren und echten Frei-
heitsbestrebungen aller Volker der Gegenwart in Conflict gerathen, dafs
sie als die Feindin aller echten Freiheit erkannt werden wiirde. Die Folge
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davon wire, daf3, wie man jetzt bereits die Forderung auf Unterdrii-
ckung der religiosen Freiheit in anderen Landern als ein Gebot der
Selbsterhaltung geltend macht, man ebenso die Unterdriickung aller po-
litischen Freiheiten bei allen Nachbarldandem unter demselben Gesichts-
punkt fordermn wiirde.

Man stelle uns nicht die neuen Organisationen im inneren Staatswe-
sen, die Provinzial- und Kreis-Verfassung u.s.w. als Zeichen freiheitli-
cher Bestrebungen entgegen. Wer noch so blind ist, den Geist wahrer
Freiheit darin zu finden, dem kénnen wir nicht helfen. Wir erkennen in
diesen Einrichtungen nur eine veranderte Form fiir die Handhabung des
Staatsabsolutismus, hauptsachlich aber ein Mittel, die Staatskasse zu
entlasten und dem Volke neue Biirden unter verandertem Namen auf-
zulegen. Zu den Gemeinde-Umlagen und Staatssteuern kommen so Pro-
vinzial-Lasten noch hinzu. Das ist die Quintessenz dieses Danaer-Ge-
schenkes — wahre Freiheit gewinnt durch sie nichts.
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Wohin gehen wir?
Aufsatz-Skizze aus der Kulturkampfzeit!

WILHELM EMMANUEL FREIHERR VON KETTELER

Wohin gehen wir? | Um das zu beurtheilen, miissen wir zuerst wissen,
1. wohin Bis[marck] will; die Ziele seiner Politik.

2. Was wir von der Partei zu denken haben, die den gréfiten Einfluf3
auf das offentl[iche] Leben hat — die liberale Partei nach ihren zwei Rich-
tungen:

a) was von dem Nationalliberalismus, die Partei des angeblichen Libera-
lismus, der die Kinderschuhe ausgezogen. Er verdankt seine Popularitat
seinem Namen liberal, national. Im Grunde aber reiner Parteiegoismus.
Die Griinder, die Juden, die Streber etc. etc. Sie wird jeder Regierung
dienen, die ihnen [!] niitzt. Ein Widerstand gegen Gesetze der Freiheit,
um zu erwerben.

b) Was von der Fortschrittspartei? Die Partei doctrindrer Schwarmer fiir
freiheitliche Redensarten, ohne tiefen Begriff von Freiheit. Ihr dogmati-
sches Maf3 fiir Freiheit Brocken der franzosischen Revolution. Nie ehr-
lich.

3. Wohin gehen wir — zundchst auf dem Wege der Zerstérung der
deutschen Freiheit.

4. Wohin gehen wir? Einem militarischen Despotismus entgegen, un-
terstiitzt von einem Scheinchristenthum, unter dem sich eine confessi-
onslose Staatskirche, ein serviles Pfaffenthum, mit allem duferen Glanz
ausgestattet, verstecken wiirde als Polizei-Ventil. Das antike Heiden-
thum mit christlichem Flitter.

5. Werden wir dahin kommen? Nein, weil Gott lenkt, weil seine Kir-
che und Christus in ihr es verhindern wird. Es sind aber diese Gefahren,
welche in der Entwickelung unserer Verhéltnisse liegen. Diese Gefahren,
welche in der Entwickelung unserer Verhaéltnisse [liegen], sind aber vor-
handen.

! Textquelle | Wilhelm Emmanuel Freiherr von KETTELER: Samtliche Werke und Briefe.
Abteilung I, Band 5: Nachgelassene und anonyme Schriften. Mainz 1985, S. 448-449.
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Der europaische Militarismus

(Ausziige aus der ersten Auflage des Buches!, 1876)

ANNUARIUS OSSEG
(GEORG MICHAEL PACHTLER SJ)

Unde bella et lites in vobis? Nonne hinc?
Ex concupiscentiis vestris.?
Jac. 4, 1.

EINLEITUNG

[//111//] Als im Beginne der vierziger Jahre, unter dem Biirgerkonige Lud-
wig Philipp, die orientalische Frage den Diplomaten einige Verdauun-
gen storte, besonders weil der in jeder Beziehung kleine Thiers gar
kriegswiithig that, jubelte man nach friedlicher Beilegung des Zwistes,
daf$ bei dem heutigen Stande der Bildung ein Krieg unter den européi-
schen Kulturvélkern nicht mehr moglich sei. Es saf§ sich eben auch gar
so behaglich unter dem Schatten des oberflachlichen Altliberalismus, be-
sonders wenn man kein Freund der Fernsicht war und sich mit einer
hausbackenen Umsicht im eigenen kleinen Anwesen begniigte. Wohl
storten die Ereignisse von 1848 ein wenig die siiffe Phdakenruhe, aber
die Gewasser glatteten sich bald wieder, und obenan schwamm wieder
die schwefelgelbe Blume des Liberalismus und iiberdeckte mit breitem
Nymphéenblatte den Schlamm der Gewasser, {iber welche die Staats-
kiinstler den gebrechlichen Nachen steuerten. Auch als der dritte Bona-

! Textquelle | PACHTLER 1876* = Annuarius Osseg (= Georg Michael Pachtler SJ): Der euro-
péische Militarismus. Amberg: Verlag J. Habbel 1876. [336.5.] [ Als Digitale Ressource: Bay-
erische StaatsBibliothek MDZ.] Seitenzahlen d. Originals in Textdarbietung integriert. pb
2 [Jakobus-Brief 4,1: Woher Kriege und Streitigkeiten unter euch? Nicht daher? Aus euren
Begierden ...]
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parte nach vierjahriger Prasidentschaft grofse Lust hatte, gallischer Casar
zu werden, liefs [//IV//] er vor und nach der Novemberwahl von 1852
wiederholt das Friedenslied anheben, dafl das , Kaiserthum der Friede
sei”. L’empire c’est la paix.

Um dieselbe Zeit hatte die Periode der grofien Weltausstellungen be-
gonnen, und vor jedem der ungeheueren ,Krystallpaldste” stand das
liebe Philisterthum in frommer Verziickung iiber diese modernen Frie-
denstempel, iiber den unkriegerischen Wettstreit einzig in der Industrie,
iiber die moderne Volkerverbriiderung, vor welcher der bose Krieg nach
Hinterindien und Umgegend in die Verbannung gegangen sei, iiber die
Geniisse der Gegenwart, {iber die gute Gelegenheit zur Ansammlung
grofler Reichthiimer, iiber den lohnenden Verdienst, daher auch behag-
lichen Lebensgenufi, welcher selbst dem armen Arbeiter, der kein Tage-
dieb sei, winke. Allerdings rollten die Kanonendonner am schwarzen
Meere, aber die Krim ist weit weg, und die Zeitungen wurden dadurch
etwas pikanter; wohl bleichten die Gebeine der Gefallenen im Jahre 1859
auf den Ebenen der Lombardei, aber der Krieg warja schnell vorbei, und
Bonaparte zeigte sich sehr geméfiigt und schon damit zufrieden, daf3
seine Pratorianer sich ,, mit Ruhm tiberdeckt hatten”.

Aber die Kriege wurden immer haufiger. Wir kdnnen die mifsgliickte
mejikanische Expedition Bonaparte’s {ibergehen; aber der schleswig-
holstein’sche Feldzug 1864 zog [//V//] unser ganzes Deutschland in Mit-
leidenschaft, das Jahr darauf war schon die Lunte am Pulverfasse, der
Gasteiner Vertrag 1dschte sie auf wenige Monate aus; aber kaum war der
Sommer von 1866 angebrochen, so ging der blutige Waffentanz wieder
los. Der deutsche Bund, das letzte Werk des Friedens von 1815, und die
letzte Spur einer reinen Defensive im Herzen Europa’s, war verwischt,
und das kriegerische Preuflen trat an die Spitze Deutschlands, ja, weil
Bonapartes Stern tédglich mehr erblafite, an die Spitze der Weltpolitik.
Die Luxemburger Frage drohte unmittelbar darauf, aber die vom letzten
Kriege herriihrenden Liicken in den Regimentern mufSten erst mit fri-
schem Nachwuchse ausgefiillt, die Riistungen noch konsequenter
durchgefiihrt, die stille Allianz mit RufSland noch inniger gekniipft wer-
den, damit sich Osterreich nicht rege; dann endlich konnte mit Frank-
reich der fast seit zwei Menschenaltern systematisch vorbereitete Krieg
begonnen werden. Wir sagen: seit fast zwei Menschenaltern. Denn man
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glaube doch ja nicht, daf8 der verblendende Hafs gegen die westlichen
Nachbarn aus unschuldigem Patriotismus an vielen norddeutschen
Gymnasien und in einem grofien Theile unserer Literatur gepredigt wor-
den sei.

Und das Auffallende bei diesen Kriegen war, dafs mit jedem verhalt-
niiméfig groflere Massen von Soldaten ins Feld gefiihrt wurden, daf3
man nach jedem die [//V]//] Heere neu organisirte oder, um das Ding
beim rechten Namen zu nennen, vergriflerte, dafd die preuflische Heeres-
einrichtung, der allgemeine Heerzwang, fast tiberall eingefiihrt wurde,
und so eine der gefahrlichsten Krankheiten unserer Zeit heraufzog, nam-
lich der Militarismus, welcher ganze Volker in Waffen riistet, den Staat
zu einer grofien Kriegsmaschine, jeden gesunden Biirger zum Soldaten
macht, welcher die 6ffentlichen Auslagen und Lasten namenlos steigert,
eine bestdndige Kriegsgefahr heraufbeschwort, die socialen Verhéltnisse
zerriittet und eine Katastrophe herbeifiihrt, an welche man ohne Bangen
nicht denken kann.

Das wichtigste, hochste und allgemeinste Gewerbe der Gegenwart ist
das Waffenhandwerk geworden. Die Bewaffnung selbst ist so vervoll-
kommnet, die Vernichtungsmittel zu Wasser und zu Lande so gesteigert,
daf$ vielfach die fritheren Festungen und Schiffe kaum noch brauchbar
sind, ein ganz neues Exercitium eingefiihrt werden mufite.

Nur durch Nachgiebigkeit kann der Schwéchere sich einige Tage
weiteren Friedens erkaufen. Kein sittliches Bedenken schreckt mehr den
Starken vor dem schauerlichen eisernen Wiirfelspiele zurtick. Die politi-
sche Atmosphare riecht nach Pulverdampf, der Handel und die Indust-
rie konnen kein Vertrauen fassen. Das einzige Hindernif$ des Krieges ist
noch die 6ffentliche Meinung; denn die Volker sind des Kampfes miide.
Gelingt es, [//VIl//] diese sogenannte Offentliche Meinung fiir Etwas zu
erwarmen, so rollt sicher wieder der Donner der Schlachten. Und wirk-
lich bemerken wir Einen Punkt, fiir welchen der liberale Haufen gewal-
tig Feuer gefangen hat: es ist der Kampf gegen Rom und Ultramontanis-
mus, fiir moderne Ideen und Kultur. Dief8 scheint der tiefere Sinn des
betdubenden, nun schon vierjahrigen Larmens der Journalistik und der
endliche Zweck des Kulturkampfes zu sein. Gebe Gott, dafs wir uns tau-
schen, und dafs uns das Schauspiel des allerscheufilichsten Krieges er-
spart bleibe! Aber fast scheint es, als ob unsere Befiirchtung begriindet
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sei. In diesem Falle gélte es die Vernichtung aller jener Staaten, also vor
Allem der katholischen, welche noch nicht offen dem antitheistischen
Programme der Geheimbiinde Heerfolge leisten. Das wére ein Welt-
kampf, ein wiirdiges Nachspiel des Geisterkrieges vor Beginn dieser
sichtbaren Schopfung.

Doch lassen wir vorderhand die Zukunft ruhen; eine giitige Hand,
sagt Horaz, hat sie uns zum Gliicke verhiillt; bleiben wir bei der Gegen-
wart und ihrer groteskesten Erscheinung, dem Militarismus. Wir werden
im Folgenden seinen Begriff feststellen, dann seinen dufSeren geschicht-
lichen Ursprung zeigen, seinen inneren Zusammenhang mit den soge-
nannten modernen Ideen nachweisen und endlich auf die Folgen hin-
deuten, [//VIII//] die er auf allen Lebensgebieten der menschlichen Ge-
sellschaft mit innerer Nothwendigkeit hervorbringen mufs. Wir wissen
es wohl, daf$ uns diese Arbeit wenige Rosen und viele Dornen tragen
wird. Einzig die Riicksicht auf das ewige Wohl des Menschen hat uns
zur Abfassung der vorliegenden Schrift bewogen; wer dieses Ziel fest im
Auge hat, bangt nicht vor Klippen und Gefahren.

Von der Elbe, 23. Mai 1875.

ERSTER ABSCHNITT.
DER BEGRIFF DES MILITARISMUS.

1. Was versteht man unter Militarismus?

In den Zeiten der gemdiithlichen Patrimonialherrschaft sprach man von
dem Militarismus des einen oder anderen Fiirsten, und verstand darun-
ter eine gewisse Vorliebe fiir die bewaffnete Macht, wobei man zugleich an
Vergeudung der Privat- oder Staatsmittel zu Gunsten des Heeres, an Un-
terschédtzung der iibrigen Faktoren des gesellschaftlichen Lebens und an
stramme Haérte der ganzen Regierungsweise dachte. Man konnte ihn
etwa den patrimonialen oder adeligen Militarismus nennen.

Sodann bezeichnet man mit demselben Namen jene heillose Erschei-
nung des Pritorianerthums, welches nach den Ziigeln der Staats-Oberlei-
tung greift und je nach Laune oder niedrigem Geldgewinne den Thron
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umstiirzt oder neu vergibt, tiberhaupt einen iibergrofien EinflufS auf die
Staatsgeschifte hat. Diese Krankheit, die stete Begleiterin niedergehen-
der Reiche, zeigte sich in gewissen Perioden der romischen Césaren, be-
sonders seit dem Tode Mark Aurel’s, und tritt in jenen modernen Staaten
auf, wo der Liberalismus die Geister bethort, die Einheit [//10//] der
Uberzeugungen in tausendfaltiges Meinen zersplittert, die alten Stinde
aufgelost und die erhaltenden Krafte lahm gelegt hat. Bei dem Eigen-
nutze und der Uberzeugungslosigkeit der herrschenden liberalen Partei
ist dann eine allgemeine Auflésung der staatlichen Gesellschaft unver-
meidlich, die bewaffnete Macht noch das Einzige, was Einfluf§ hat und
einigen Halt verleiht. Daher entscheidet das Heer, oder besser einige Ge-
neréle, {iber die Regierungsweise, {iber Monarchie oder Republik, {iber
Anarchie oder Césarismus. Man blicke nur auf Spanien und seine Mili-
tar-Pronunciamiento’s. Dief} ist der revolutionire Militarismus.

Aber einen ganz eigenen Sinn hat das Wort seit dem preufSisch-oster-
reichischen Kriege von 1866 bekommen. Infolge der damals gemachten
Erfahrungen beeilten sich die europadischen Maéchte, die sogenannte
Wehrkraft des Volkes bis zur duflersten Grenze anzuspannen, so daf$ der
moderne Staat streng genommen nur mehr das moglichst vollkommene
Kriegswerkzeug ist. Somit ist der Militarismus im engsten Sinne die Be-
anspruchung aller lebenden und todten Krifte des Volkes fiir den einzigen
Zweck des Krieges.

Die lebenden Krifte des Volkes, die kriegsfahige Mannschaft, werden
in immer grofSerem Umfange und bis in immer hohere Lebensjahre hin-
auf zum Waffenhandwerke verpflichtet. Jeder wehrfahige Deutsche ge-
hort in der Regel vom vollendeten zwanzigsten Jahre an volle drei Jahre
zur Kaserne, weitere vier Jahre zur Reserve, also sieben Jahre lang zum
stehenden Heere. Dann tritt er auf fiinf Jahre in die Reihen der Land-
wehr, die ihrerseits zum Ersatze des stehenden Heeres in Kriegszeiten
herangezogen wird; und gehort schliefllich bis zum 42. Lebensjahre dem
Landsturme an, der wiederum zur Vervollstandigung der [//11//] Land-
wehr im Kriegsfalle gebraucht wird und zu Allem hin die Jiinglinge vom
17. bis 20. Jahre unter die Fahne ruft. Die Befreiung vom Kriegsdienste
wird fast iiberall von Jahr zu Jahr mehr eingeschrankt, ja sogar dem
Priesterstande verweigert. So erhalten wir das ganze Volk in Waffen, nicht
etwa als Ausnahmefall, weil es sich um Vertreibung eines fremden
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Eroberers handelte, sondern als bleibenden Zustand im tiefsten Frieden.
Die Ergebnisse der geistigen Arbeit dienen den Zwecken der Vernich-
tung; das bestcivilisirte Volk wird jenes sein, welches die meisten und
passendsten Kriegsmittel zur Zerstorung hat. Die hochste Biirgerpflicht,
ja der Endzweck des biirgerlichen Lebens wird der Kriegsdienst, vor
welchem das Familienleben, der Ackerbau, die Industrie, Kunst und
Wissenschaft, das ganze Geistesleben eines Volkes in den Hintergrund
tritt. Die Hauptkraft des Staates wird auf den Krieg hingelenkt, das Sol-
datenhandwerk steigt an Werthschatzung ungebiihrlich auf Unkosten
anderer Berufsarten; die kriegerische Tiichtigkeit und Tapferkeit gilt als
hochste, wo nicht als einzige Tugend, zum unermefilichen Schaden fiir
die hochsten und eigentlichen Giiter der Menschheit, fiir das letzte End-
ziel des Menschen. So aber muf unser Geschlecht systematisch materia-
lisirt werden.

Das lohnendste und griindlichste Studium gilt der Kriegstechnik und
der Vervollkommnung der Waffen. Die Erfindungen in Betreff der
Stahlerzeugung dienten vorherrschend der Geschiitzkunst; um die mei-
lenweit tragenden Kanonen sicher zu richten, wurden die Fortschritte
der Optik, unsere herrlichen Fernrohre, zu Hilfe gerufen. Die seit Jahren
so eifrig getriebene Veredelung der Pferdezucht lief darauf hinaus, ein
Kriegsrofs zu erzielen, welches den Strapazen und Entbehrungen eines
Feldzuges trotzt. Die Fortschritte der Heilkunde dienen dem Kriege. So-
gar [//12//] die Kochkunst macht eigene Erfindungen, um dem Krieger
die nahrhaftesten und dauerhaftesten Speisen im kleinstmoglichen Um-
fange zu liefern. Kurz, wo gibt es eine geistige Thatigkeit, welche nicht
mittelbar oder unmittelbar dem hochsten Zwecke des modernen Staates,
der Militarmacht, dienstbar geworden ware? Selbst der Diener der Reli-
gion hat nur noch insofern Bedeutung, als er zur patriotischen Entflam-
mung der Soldatenherzen gebraucht werden kann .3

Die todten Krifte des Volkes dienen dem namlichen Zwecke. Vor Al-
lem wird die Steuerkraft iiberméafiig angespannt, der Nationalreichthum
fiir den Unterhalt der bewaffneten Massen verwendet. Jede neue Erfin-
dung auf dem Gebiete der Zerstérungskunst fithrt zu namenlosen Aus-
gaben, weil alsbald die gesammte europdische Bewaffnung verandert,

3[1] , Historisch-polit. Blatter,” 1871 a, S. 280 ff.
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die Festungen umgebaut oder vergrofiert, die Kriegsschiffe noch dicker
gepanzert werden miissen. Die Eisenbahnen, das vorziiglichste Ver-
kehrsmittel der Gegenwart, werden nicht mehr sowohl im Interesse des
Handels und Ackerbaues, als des Krieges gebaut; die strategischen Li-
nien sind die Hauptsache, der Handel muf$ sich mit Zweigbahnen be-
gniigen. Moglichst viele Bahnstrange an die feindlichen Grenzen befor-
dern den Transport der bewaffneten Massen und des ungeheuren Mate-
rials: sie ermdglichen erst den nie gesehenen Umfang heutiger Kriege,
den Kampf ganzer bewaffneter Volker. Telegraph, Post, Wissenschaft,
Gewerbe dienen dem morderischen Volkerkampfe. Und auch wahrend
des Kriegstanzes selbst hat das , Volk in Waffen” seine Eisenbahnbatail-
lone, Feldtelegraphen, Feldpost, kurz Alles, was die nachdriicklichste
Kriegsfiihrung und schleunigste Bewegung der vielgegliederten Heere
ermdglicht. [//13//]

Bis an die Zdahne bewaffnet stehen sich die Volker gegeniiber. Das
Gefiihl der Unsicherheit spukt nicht blos im Inneren des Staates, sondern
auch in den gegenseitigen Beziehungen der Staaten, da nur jenes Volk,
welchem das grofite, bestgeiibte und bestbewaffnete Heer zu Gebote
steht, noch einiges Vertrauen auf seinen ferneren politischen Bestand he-
gen kann. So aber wird das materialistische Faustrecht oberste internati-
onale Rechtsnorm; der Starkste hat Recht, der Schwéachere Unrecht. Diefs
ist der Tod des Volkerrechtes, welches man hochstens durch besondere
Vertrédge zu einem kiinstlichen Scheinleben galvanisiren kann.

So hort der alte und friedliche Patrimonialstaat auf, der eroberungs-
siichtige Militdrstaat wird das Musterbild, welchem man entgegen
strebt. Dieser aber muf seinem innersten Wesen nach das Gebiet, die
Einwohnerzahl, die Reihen und Hilfsmittel seiner Heere immer vergro-
Bern. Schliefllich werden nur noch ungeheure Nationalreiche bestehen
und der unentbehrlich gewordene Krieg zum Racenkampfe ausarten,
wenn nicht vorher die allgemeine Ermattung und die Erschopfung aller
Hilfsmittel dem unseligen Zustande ein Ende gemacht hat.

Fiir diesen modernen Militarismus war nach Plutarch’s Berichte
schon der alte Spartanerkonig Agesilaos begeistert, indem er jenes Land
fiir das gliicklichste hielt, welches durch Schwert und Lanze die Nach-
barvélker in Schrecken halte. Der billiger denkende Pompejus erwiderte
ihm, er halte jenes Land fiir das gliicklichste, welches die Gerechtigkeit
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zu Grenzen habe, d.h. welches mehr auf Fug und Recht, als auf brutale
Waffenmacht halte. Mochte die letztere Meinung bald wieder allgemein
werden! [//14//]

II. Die Merkmale des Militarismus

Unsere alten Logiker unterschieden konstitutive, wesentliche und zufél-
lige Merkmale eines Begriffes. Unter den konstitutiven verstanden sie
jene Eigenschaften, wodurch das Ding Dasjenige wird, was es ist, den
innersten Kern oder das Grundmerkmal des Begriffes. Wesentliche Merk-
male sind jene, welche aus der Natur des Dinges hervorgehen, daher
stets bei ihm gefunden werden; zufillige jene, welche nicht gerade bei
dem Dinge vorkommen miissen, aber thatsédchlich entweder meistens
oder immer sich einstellen. Wenden wir diese Unterscheidung auf den
Militarismus an.

1. Das konstitutive Merkmal der krankhaften Militarwirthschaft ist,
dafd das Kriegswesen oberster Staatszweck wird, daher auch der Kriegs-
dienst oder Wehrzwang als erste und allgemeine Biirgerpflicht gilt. Was den
letzteren betrifft, so ist es durchaus nicht néthig, daf$ er direkt und that-
sichlich jeden einzelnen Biirger treffe; es geniigt vielmehr, dafs der Wehzr-
zwang selbst als unfreiwilliger Beruf bestehe und wenigstens indirekt sich
auf Alle erstrecke, wie es bei der Konskription, der Einstellung in die
Reserve, die Landwehr oder den Landsturm der Fall ist. Die Erfahrung
lehrt, daf$ die Progression immer starker wird, sobald einmal der Kriegs-
dienst in Friedenszeiten im Princip als Pflicht angenommen, und als allge-
meine Pflicht auf die dienstfahigen Manner ausgedehnt ist, somit der Sol-
datenstand nicht mehr als Sache freier Wahl, wie bei Freiwilligen-Korps
oder dem Werbesystem, sondern als Zwang von [//15//] Oben gilt, und
in diesem Sinne gesetzlich geregelt ist. Man konnte defshalb die Kon-
skription den Militarismus in der Mdglichkeit (in actu primo), die allge-
meine Wehrpflicht den Militarismus in der Wirklichkeit (in actu secun-
do) nennen.

2. Die wesentlichen Merkmale des Militarismus sind:

Eine iibergrofie Friedensstiirke des Heeres; denn sind alle oder fast alle
waffenfahigen Manner des Staates im Kriegsfalle zur Heerfolge gezwun-
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gen, so ergibt sich mit Nothwendigkeit, daf} die ganze Nation militarisch
geschult werde, was nur oder fast nur im stehenden Heere moglich ist,
welch’ letzteres darum zu einer ungewohnlichen Grofle anwachst. Als
Bonaparte I. im Juni 1812 {iber den Niemen ging, zahlte sein Heer, bis
dahin das grofite im civilisirten Abendlande, im Ganzen 578.844 Mann,
Alles in Allem gerechnet. Wer sollte es glauben? Die Friedensstarke des
deutschen Reichsheeres ist nicht viel kleiner, sie betragt 19.752 Officiere,
401.659 Mann, 96.158 Pferde; also eine Armee im Frieden, die selbst fiir
den korsischen Eroberer ein Kriegsheer ersten Ranges gewesen ware.

Die Beiziehung aller nur irgend wie Tauglichen zur Heerfolge im Kriegsfalle
ist ein weiteres wesentliches Merkmal. Man wird und mufs steigem, bis
man endlich an der Grenze der Moglichkeit angekommen ist, d.h. die
Geldmittel zur Kleidung, Erndhrung, Bewaffnung und Beherbergung
der Millionen Krieger nicht mehr aufbringen kann.

Der Hauptnachdruck des politischen Lebens féllt auf den Krieg, wel-
cher folgerichtigjedes Jahr den grofsten Theil des Staatseinkommens ver-
schlingt. Daraus ergibt sich die Uberbiirdung des Volkes mit [//16//]
Steuern, stiefmiitterliche Behandlung der iibrigen Gebiete des staatli-
chen Wesens, wahrend die militdrische Organisation bis in’s Einzelste
herab als die vorziiglichste Geistesthatigkeit gilt. So aber wird mit der
Zeit der Schwerpunkt des ganzen gesellschaftlichen Lebens der Volker
verschoben und auf den Krieg mit seinen Zerstorungsmitteln hinge-
lenkt.

Die ganze Staatsverwaltung neigt zum Centralismus hin, welcher der
militdrischen Organisation am meisten entspricht, und nimmt den Cha-
rakter der herrischen Riicksichtslosigkeit und Harte an# [//17//]

4[1] C. L. VON HALLER, ,Restauration der Staats-Wissenschaft,” 2. Aufl.,, Winterthur 1821,
B. III, S. 235 f., schreibt iiber diese stramm-centralisirende Organisation des Militarstaates
in der Napoleonischen Zeit: ,Die namliche Organisation sahen wir in unseren Tagen bei
allen militarischen Staaten, welche die franzdsische Revolution zu Tage gefordert hat, und
wo die unabhéngig gewordene und nachher erobernde Sekte (die Geheimbiinde) iiberall
anfing, in ganzlicher Beiseitesetzung aller sonst bestandenen Verhiltnisse und eigenthiim-
lichen Besitzungen, selbst ohne Riicksicht auf vorhandene Giiter, Gebdude und die zur
Erhebung der Grundgefille nothwendigen Hilfsmittel, das ganze Land blos geographisch
oder nach der Menschenzahl in Departements, Distrikte und Municipalbezirke, mit Pra-
fekten, Unterpréafekten und Agenten einzutheilen, theils um das Andenken aller fritheren
geselligen Verhéltnisse zu vertilgen, das ganze Volk in seine Atome aufzuldsen und da-
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3. Als zufillige Merkmale des Militarismus stellen sich ein:

Der Geist des cisaristischen Absolutismus, sei es unter einem Militar-
Diktator, oder in Gestalt des modernen Konstitutionalismus. Die Gewalt
geht vor Recht. Darum wird man sich gewo6hnen, immer mehr die poli-
tischen und internationalen Fragen nicht sowohl vom Standpunkte der
Sittlichkeit und des Rechtes, sondern vielmehr als Machtfragen zu be-
handeln und zufolge der physischen Ubergewalt zu entscheiden. Der
Starkste hat Recht. Dieser Zug haftet iiberhaupt dem ganzen modernen
Staate an, wie schon C. L. v. HALLER (a.a.O. S. 228) richtig bemerkte: ,,Da-
mals — im alten grundherrlichen Staate — hatte wenigstens jede Abgabe
ihren natiirlichen Grund, der Leibeigene genof ein Gut zu seinem Un-
terhalte, der Sklave selbst fand Nahrung und Kleidung, es war doch ein
Verhaltnifs von Mensch zu Mensch, und die Liebe milderte Manches;
wiahrend man hingegen nach den neueren liberalen Grundsatzen, wo
man gegen jede natiirliche Abhéngigkeit und freiwillige Dienstbarkeit
deklamirt, gleichwohl alle Menschen durch Auswanderungsverbote,
durch Konskription, Dienstrequisitionen aller Art der unbeschrankten
Disposition eines sogenannten Vernunft-Staates preisgibt, sie Alle zu
vollkommenen Sklaven eines Gedankenwesens macht, dessen Wille
stets der namliche bleibt, aus welchem alle Liebe verbannt ist, das man
nie erweichen, von dem man sich nie wieder zur Freiheit erheben kann.”

Die schneidend-harte Ausdehnung der Militdrpflicht auf Familienvéter,
einzige Sohne, Priester, Lehrer, 6ffentliche Beamte und auf Personen,
welchen diese Pflicht zur doppelten und dreifachen Last wird, liegt nur
allzu nahe und tritt meist als unausbleibliche Folge ein. Wo soll man,
vollends im herzlosen [//18//] modernen Staate, authdren, wenn einmal
die , allgemeine Wehrpflicht” als Dogma proklamirt ist?

durch jeden Widerstand unméglich zu machen, theils um die Menschen gleichsam bis in
ihre geringsten Verzweigungen zu bewachen und Alles der herrschenden Sophistenzunft,
die sich nunmehr Regierung nannte, zu unterwerfen. Ja, es war die Verblendung so grof,
dafs diese revolutiondre Einrichtung sogar von uralten Patrimonialfiirsten nachgeahmt
wurde, die gar keinen Grund zu einer solchen Eintheilung hatten, vielmehr mit eigenem
Schaden und unter Beleidigung mannigfaltiger Privatrechte, ihre angestammten eigenen
Giiter gleich einer eroberten Provinz organisirten, und ihre natiirlichen Freunde und freien
Untergebenen gleich {iberwundenen Feinden bewachen, oder wie man sich jetzt aus-
driickt, administriren lielen.”
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Die ideale Richtung der Volker, Kunst und Wissenschaft gehen nieder, der
Kultus der rohen Kraft, kriegerischen Tiichtigkeit und des physischen
Muthes steigt.

Mifbehagen iiber Kriegspflicht und hohe Besteuerung bemachtigt sich der
Biirger, Mifitrauen vor einander beherrscht die Volker in ihrem gegensei-
tigen Verkehre.

Handel, Industrie und Ackerbau leiden, weil ihnen zu viele und gerade
die kraftigsten Arme entzogen werden, und das Vertrauen auf dauern-
den Frieden, demnach die Grundlage jeder grofieren Unternehmung, er-
lahmt.

Die edlere Civilitit, feiner Umgangston, die biirgerliche Hdflichkeit, die
Herzlichkeit im Umgange weichen taglich mehr; an ihre Stelle tritt ein bar-
scher Kasernenton, Kommandir- und Kritisirsucht gegen Seinesgleichen
und Untergebene, Servilismus gegen alle Gewaltsbefehle, und Rebellir-
sucht, wo es an geniigender Macht von Oben gebricht.

Der Militirstaat dauert desto kiirzer, je gewaltiger er auftrat und je
schneller er wuchs. Das liegt in der Natur der Sache; denn das beschei-
dene Cliick ist sicherer, das grofiere unbestandiger. Patriarchalische Pri-
vat-Herrschaften dauern oft langer, als die Staaten, besonders als Mili-
tarstaaten, die zu viel stets auf Einen Wurf setzen. Alexanders Militar-
reich wahrte vierzehn, das des ersten Bonaparte fiinfzehn Jahre .5 Der Mi-
litarismus scheint [//19//] stark und ist schwach; der alte christliche Staat
schien schwach und war stark. Das dauerhafteste Band unter Menschen
ist die Liebe, von ihr aber kann der Militarismus Nichts wissen.

5[1] Selten steigt das Alter eines Staates iiber 500600 Jahre; die meisten haben eine kiirzere
Dauer. Einige Beispiele: Troja dauerte (wahrscheinlich) von 1482-1184 v. Chr. =296 Jahre.
— Medien von 876-559 v. Chr. = 317 Jahre. — Neu-Assyrien von 824-625 v. Chr. = 199 Jahre. —
Neu-Babylonien von 625-537 v. Chr. = 88 Jahre. — Persien von 560-331 v. Chr. = 229 Jahre. -
Macedonien von 814-322 v. Chr. = 492 Jahre. (Einschlief3l. der 14jahrigen Monarchie Alexan-
ders d. Gr.) — Agypten von der athiopischen Eroberung 750 v. Chr. bis zur persischen 225
v. Chr. = 525 Jahre. — Das Zwdlf-Stimme-Reich bis zur Zweitheilung von 1531-975 v. Chr. =
556 Jahre. — Das Reich Israel bis zur assyr. Gefangenschaft 253 J. — Das Reich Juda bis zur
babyl. Gefangenschaft 387 J.; im Ganzen 943 Jahre. — Parthien von 250 v. Chr. bis 226 n. Chr.
=476 J. — Das Romerreich 506 Jahre. — Das byzantinische Reich, unter vielen Dynastieen, 337-
1473 n. Chr. = 1136 Jahre. — Das arabische Kalifat 636 Jahre. — Ungarn, Arpad’scher Stamm,
887-1087 =200 J. — Das Mongolenreich ungefahr 100 Jahre. — Das deutsche Reich von 843-1806
=936 Jahre.
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,,Ein Volk in Waffen,” schreibt der hochw. Bischof v. Ketteler, , und
zugleich Beibehaltung des Systems der stehenden Heere, heifit eigentlich
— ein ganzes Volk in ein stehendes Heer verwandeln, und noch néher,
ein ganzes Volk in steter Kriegsbereitschaft halten. Das sind aber krank-
hafte und auf die Dauer unertrigliche Zustinde. Was die jetzigen Heere
wirklich dem Volke kosten, ist nicht zu berechnen, da der schon an sich
enorme Militdretat doch nur einen Theil der Unkosten des Heeres repra-
sentirt, indem noch viele Leistungen der Einwohner [//20//] und der Ge-
meinden nebenher gehen, welche nicht mit in Rechnung kommen. Noch
weniger aber 1af8t sich berechnen, was in Zukunft solche Heere kosten
werden, da ja beziiglich der Riistungen eine Art Wettrennen unter den
groflen Nationen Europas stattfindet. Jede Verbesserung einer Waffe
macht sofort alle Waffen in Europa derselben Art unbrauchbar. Solche
Lasten an Menschen und Geld iiberschreiten weit Alles, was der Staat
von seinen Angehorigen zu fordern berechtigt ist.” [//21//]

[...]
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ACHTER ABSCHNITT.
DIE EINZIGE HILFE

I. Ein oberstes Vilkertribunal

[//269//] Wir zweifeln keinen Augenblick, dafs die Vorschldge, welche
wir dem Leser im Folgenden vorlegen, vielfach ein spottisches Lacheln
erwecken werden; aber wir wissen auch, daf3, wer zuletzt lacht, am bes-
ten lacht. Man hat gar keine Prophetengabe néothig; ein ruhiger Uberblick
iiber die gegenwartige Lage der Volker und Staaten geniigt, um zu er-
kennen, daf$ es so nicht bleiben kann. Nach schrecklichen Racenkdmpfen
und gesellschaftlichen Zuckungen wird man des Massenmordes nach
Aufien und Innen miide werden. Dann kehren die reuig-zerknirschten
Volker zum einzigen Horte des europaischen Friedens zuriick und fle-
hen aus der Tiefe um Verwirklichung dessen, was wir in diesem Ab-
schnitte kurz andeuten werden. Ja, wir mafSen uns gar nicht die Ehre der
Prioritédt an; bessere und erleuchtetere Manner haben schon seit Jahren
das Namliche als einzige Rettung aus den Gréueln des Militarismus
empfohlen.

Obenan steht das Projekt eines obersten Vilkertribunals zur Entschei-
dung der internationalen Hindel. Aber ein solcher Gerichtshof muf$ auch
einen Kodex haben als Norm fiir seine Entscheidungen. Somit [//270//] ist
in dem Vorschlage der doppelte Gedanke enthalten: Wiedereinfiihrung
des Vilkerrechtes und Errichtung eines internationalen Gerichtshofes.

1. Das zerrissene Vilkerrecht mufl wieder zu Ehren kommen. Der red-
liche Guizot sagt mit Recht: ,,Ohne Volkerrecht gibt es nur einen revolu-
tiondren Zustand, welcher nichts Anderes ist, als die mitten in die Civi-
lisation hineingeworfene Barbarei.”®¢ Die Gewalt vor dem Rechte ist ja der
konkreteste Ausdruck der Barbarei, und die Civilisation besteht nicht
sowohl in Kunst und Wissenschaft, die zundchst nur Zierden derselben
sind, sondern vielmehr in der Herrschaft der Gerechtigkeit und gegenseiti-
gen Liebe unter den Menschen und Staaten. Das Volkerrecht aber ist nichts
Anderes, als die zehn Gebote Gottes in ihrer Anwendung auf das gegen-
seitige Verhaltnif$ der Staaten. Die Eroberungspolitik ist ein Verbrechen,

6 [1] L’Eglise etla Société chrétienne en 1861, chap. 15: ,Hors du droit des gens, il n’y a que
I’état révolutionaire, qui est la barbarie jetée au travers de la civilisation.”
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wie der Straflenraub; der Morder von hunderttausend Menschen ist
hunderttausend Mal schuldhafter, als der Eines Menschen. Es gibt keine
andere Moral fiir die Staaten als fiir die Individuen; und wer ein ganzes
Volk mit Meineid, Vertragsbruch, Verrath, offener Gewalt ohne Weiteres
in’s Elend stiirzt, ist ebenso wenig ein Ehrenmann, als der Einzelmensch,
welcher sich dhnliche Verbrechen gegen seinen Mitbiirger erlaubt. Als
einst Cavour zu Massimo d’Azeglio sagte: ,Wenn wir fiir uns thaten,
was wir fiir Italien thun, so wiren wir grofle Schurken,”” [//271//] mufite
ihm der Gesinnungsgenosse einwerfen: ,Dennoch ist es nicht sehr aus-
gemacht, dafs es zweierlei Moral gebe, eine fiir den 6ffentlichen, und eine
zweite fiir den Privatgebrauch.” Ja, vielmehr ist es unbestreitbar sicher,
daf3 es nur Eine Sittenlehre gibt fiir den internationalen, fiir den staatli-
chen und den Privatgebrauch. Und eben aus diesem schnéden Macchia-
vellismus einer doppelten Moral stammt grofitentheils das Elend unse-
rer Tage, insbesondere die Schrecken der Massenbewaffnung und des
Volkermordes. Leute, die sich zu Tode schamten, wenn man sie in ihrem
Privatleben auch nur einer Liige tiberfiihrte, erlauben sich als Staatsman-
ner himmelschreiende Verbrechen, wenn es nur zur Vergrofierung ihres
Staates dient; und sie thun dief3 kaltbliitig, weil sie keine 6ffentliche Mo-
ral, kein Volkerrecht anerkennen. Das ist die Wurzel unaufhorlicher
Kriege, die Beschonigung und Rechtfertigung des erdriickenden Milita-
rismus.

Den ersten Stofs erhielt das ehemals heilig gehaltene Volkerrecht in
der Glaubensspaltung des sechzehnten Jahrhunderts, weil die Abgefal-
lenen im Bewufitsein ihrer Minderheit und Gewaltthatigkeit, insbeson-
dere in ihrem Hasse gegen die alte Kirche, Manches entschuldigten, was
sie im Gewissen als Verbrechen gegen den Dekalog verurtheilen muf3-
ten. Wahrend daher friither meistens die verletzte Ehre oder Habe den
Grund zum Kriege abgegeben hatte, wurde fortan das rohe Interesse die
oberste Staatsmaxime und die Ursache der blutigen Kampfe. Und weil
die Einheit der religiésen Uberzeugung und kirchlichen Leitung zerris-
sen war, mufste man statt der internationalen Rechtsmoral ein Surrogat
erfinden: das bertichtigte europdische Gleichgewicht. Die Konige Europas

7 [2] ,,Se facessimo per noi quel che facciamo per I’Italia, saremmo gran balossi.” Im pie-
montesischen Dialekte ist balosso = birbante, furfante.
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hatten sich gleichsam gesagt: ,, Wir wollen nicht mehr, daf§ Christus tiber
uns herrsche; und wir wollen ebenso wenig, [//272//] daf3 Einer aus uns
sich iiber die Anderen erhebe; verbinden wir uns also, um den Ehrgeiz
jedes Einzelnen im Zaume zu halten; bilden wir ein Gleichgewicht, da-
mit wir nicht {iber einander herfallen und uns gegenseitig vernichten.”
So geistreich dieses Volkerrechts-Surrogat in die Welt sah, hatte es
doch den grofien Mangel ankleben, dafs es in Jedem seiner Vertheidiger
auch seinen Feind hatte, und dafs die ndmliche Eifersucht der Konige,
welche diesen Bastard in die Welt setzte, auch einen Jeden von ihnen
reizte, das dumme Ding auf einige Rechnung aus der Welt zu schaffen 8
Sein Dasein verdankte es ndmlich der franzosischen Eifersucht auf das
Ubergewicht Habsburgs; bald aber wurde es durch die Eroberungen
Ludwigs XIV. stark erschiittert, durch die Theilung Polens erhielt es ei-
nen weiteren Puff, durch die Eroberungen des ersten Bonaparte den To-
desstofs. Auf dem Wiener Kongresse brachte man es wieder auf die
Beine, aber der kurzsichtige dritte Bonaparte arbeitete unausgesetzt an
der Zerreiffung aller alten Vertrdge und Staatenordnungen, nicht ah-
nend, daf3 er sich eben damit sein ehrloses Grab von Sedan ausschaufle.
Jetzt spricht Niemand mehr vom Gleichgewichte. An der Spitze Eu-
ropa’s steht das neu-deutsche Reich, weil ihm das schlagfertigste, best-
getiibte und grofite Heer zur Verfiigung steht. So ist die Welt, seitdem sie
ihren Gott und Sein Gesetz vom Sinai verlassen, im Finstern herumge-
tappt, bis sie das Eisen zum Heilande, den Sébel zu ihrem Kreuze ge-
macht hat. Sie fiihlt es aber bis in’s Innerste hinein, daf3 sie in diesem
Kreuze nicht siegen kann; entwaffnen, hiefse die Sicherheit des Staates
bloSistellen [//273//]; die schauerliche Waffenmacht beibehalten, heifst
dem Bankerotte entgegengehen. Dief ist die gerechte Strafe fiir die Ver-
werfung des gottlichen Gesetzes. Weder die Politik eines Richelieu, noch
die Konigspracht eines vierzehnten Ludwig, noch Napoleonisches Mili-
tar-Genie, noch preufiische Armee-Organisation konnen den Herrn und
Sein Gebot bei den modernen Volkern ersetzen; heute, wie immer, ist die
Gerechtigkeit die Grundlage der Reiche, und Christus der ewige Herr-
scher aller Zeiten und aller Konige. Die Welt muf8 sich wieder beugen

8 [1] Etudes religieuses, philosophiques ..; 17. année, 18732, ,Restauration du droit des
gens,” p. 5 et suivv.
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unter den Dekalog, muf$ die Gottesleugnung und Gotteslasterung, die
Sonntagsentheiligung, die Rebellion, den Mord, die Entweihung des
Weibes, den Raub und die Habsucht, die Verleumdung und den Ver-
tragsbruch als Laster des Einzelnen, wie der Staaten, erkennen und ver-
abscheuen; dann erst lafst sich von einem obersten Volkertribunale spre-
chen, dann kann man die ungeheuren Heere vermindern, die Steuern
ermaéfligen, die offentlichen Gelder fiir Besseres, als Zerstorungsmittel,
verwenden.

2. Darum ist die Errichtung eines obersten Volkertribunals unserem Ge-
schlechte so nothwendig, als das tagliche Brod.

Nicht umsonst hat einmal Lord Russel gesagt: , Wenn man die Kriege
betrachtet, von welchen Europa im letztverflossenen Jahrhunderte ver-
heert wurde, und wenn man die Ursache ihrer Entstehung erforscht, so
findet man keinen einzigen, den man nicht leicht hiitte vermeiden konnen, wenn
sich die Hadernden nicht von der Leidenschaft hitten hinreifien lassen.” So ist
es. Desto erkldrlicher wird das Verlangen nach einem hochsten interna-
tionalen Gerichtshofe, vor welchen die Klagen der Staaten gegen einan-
der gebracht werden, damit die Entscheidung im Frieden und nach der
Gerechtigkeit, nicht durch Blut und brutale Waffengewalt gegeben
[//274//] werde. Es gibt wohl in unserem Erdtheile keinen Redlichen, wel-
cher den Wunsch nicht unterschriebe.

Kein Wunder, daf3 auch die Partei der Weltrevolution den edlen Ge-
danken fiir ihre Zwecke ausbeutet. Ganz natiirlich! Denn stande das Vol-
kertribunal unter dem Einflusse der Geheimbiinde und, was dasselbe
heifst, des Socialismus, dann ware die Abschaffung der stehenden Heere
und die Einfithrung der Volkswehr einfach der Triumph der letzten und
grofiten Umwalzung. Weifs man doch, wie gerne die Nationalgarde mit
der Rebellion fraternisirt. Darum machte sich auch der alte Freibeuter
Garibaldi tiber den Plan her, wie die Wespe tiber die Feige, wurde plétz-
lich ein Bote des Friedens und beantragte Nizza als Residenz des Ge-
richtshofes, der aus den erwéhlten Schiedsrichtern aller européaischen
Staaten bestehen und die internationalen Streitigkeiten ausgleichen
sollte. — In dieselbe Rubrik muf8 man die beriichtigte freimaurerische
,Friedensliga” rechnen, die jeden Monat September einen Saal vollspricht
und ein Stiick Papier vollschreibt. Nicht Frieden suchen sie, sondern Un-
terdriickung der Heere, damit die Vereinigten Staaten Europas desto
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schneller das socialistische Sternenbanner der antitheistischen Humani-
tat entfalten und erst recht den Casarismus bringen im Namen der Mas-
sen. — In gleich eigenniitziger Absicht wollte der dritte Bonaparte im Pa-
riser Kongresse 1856 den Artikel eingeschaltet wissen, daf$ fortan die in-
ternationalen Handel erst einem diplomatischen Schiedsgerichte unter-
breitet werden muifsten, bevor man sie auf dem Schlachtfelde entscheide.
Zum namlichen Zwecke arbeitete er Jahre lang fiir seinen , Kongre3-Ge-
danken”. Aber die europédischen Regierungen wollten den Bock nicht
zum Gartner machen, und wufiten nur zu gut, daff der Emporkémmling
auf Schleichwegen nach Verwirklichung der ,Napoleonischen Gedan-
ken” und [//275//] nach Sanktionirung der Revolution auf einem europa-
ischen Areopage unter dem Drucke eines Bonaparte trachte. Darum
lockte die Friedensschalmei des Wolfes im Schiaferkleide Niemanden an;
die Schlinge war allzu sichtbar, der alte Verschworer wollte nur das Pro-
gramm der Carbonaria zum Volkerrechts-Kodex machen und die euro-
pdische Karte revidiren.

Am aufrichtigsten wurde der Vorschlag eines internationalen Ge-
richtshofes von den Briten gemacht, von ihnen am geistreichsten begriin-
det. Das britische Reich kann namlich von dem grofien Gliicke sprechen,
daf3 es die unsinnigen Revolutionsgedanken von 1789 wenig oder gar
nicht in sein Inneres zugelassen hat, und daf es, nebst dem Baskenlande
und Canada, noch die meisten Einrichtungen aus dem verniinftigeren
Mittelalter und mit ihnen die Freiheit in die neuere Zeit heriibergerettet
hat. Unter den englischen Vorkampfern gegen den unsinnigen Militaris-
mus ragen besonders zwei Manner empor, der Protestant DAVID
URQUHART, auf den wir noch zu sprechen kommen, und der Katholik
Lord ROBERT MONTAGU. Letzterer, im Protestantismus geboren, war
durch Studien iiber unser sociales Elend zur Erkenntnifd der katholi-
schen Wahrheit gelangt und wurde ein glaubenseifriger Konvertit. Seine
socialen Studien fiihrten ihn besonders auf das Krebsiibel der modernen
Gesellschaft, die Uberanspannung der Waffenmacht, und so verdffent-
lichte er 1870 in der trefflichen Zeitschrift , The Tablet” eine Reihe von
Artikeln tiber ein , Schiedsgericht anstatt des Krieges” (Arbitration instead
of war), die er spater in einem kleinen Bande gesammelt bei Burns in
London herausgab. Darin beweist er, daffi das einzige Mittel, um die
Christenheit aus der drohenden politischen Anarchie emporzuheben, in
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der Errichtung eines internationalen [//276//] Schiedsgerichtes bestehe,
das ganz dieselbe Stellung einnehme, wie der Papst im Mittelalter, und
unter Berticksichtigung der modernen Formen und Bediirfnisse iiber die
internationalen Handel entscheide, also die wahnsinnigen Heere der Ge-
genwart {iberfliissig mache. Zahlreiche Vereine, die vom unermiidlichen
Urquhart unter den hoheren Standen und in der Arbeiterwelt fiir , Soci-
alwissenschaft”, fiir , die ausldndischen Interessen” ec[t]. gestiftet wor-
den waren, arbeiteten unabléssig fiir Ausbreitung der leider neuen Idee,
daf3 der Krieg nur dann erlaubt sei, wenn er eine gerechte Sache vertrete,
und wenn alle anderen Mittel augenscheinlich versucht, aber als nutzlos
bewahrt worden seien; dafs man aber den Krieg ganz aus der Welt schaf-
fen konne, sobald ein von allen Staaten beschicktes Volkertribunal als
bleibender Gerichtshof tage und die Handel schlichte.? Noch am 23. Feb-
ruar 1872 iiberreichte eine Deputation solcher englischer Arbeiter-Ver-
eine eine Bittschrift an die Deputirten-Kammer zu Versailles.! Einer, der
Deputirte von Preston, fragte die von der Assemblee zur Entgegen-
nahme der Bittschrift abgeordnete Kommission: ,, Was thun Sie in Frank-
reich, wenn Jemand einen Frank stiehlt?” , Wir rekurriren auf das Gesetz
und strafen den Dieb,” erwiderte das Kommissions-Mitglied Benoist
d’Azy. Hierauf sagte der englische Arbeiter: ,, Wenn ein Gesetz sogar so
kleine Interessen schiitzt, warum sollten Sie nicht auch eines haben zur
Regelung viel wichtigerer Interessen, zur Verhiitung viel schwererer
Verbrechen, wo es sich nicht blos um Sicherung des Eigenthumes han-
delt, sondern um das Leben von Millionen Unschuldiger, um die Bewah-
rung vor unsaglichen Ungliicksféllen, [//277//] wie man sie eben jetzt in
Frankreich erlebt hat?” Und im Tone tiefster Uberzeugung, mit wunder-
barer Kraft des Ausdruckes zeigte dann der einfache englische Arbeiter,
daf Frankreichs Ungliick nur die unvermeidliche Folge der Ubertretung
des gottlichen Gesetzes sei, und darum miisse Frankreich der ganzen
Welt ein gutes Beispiel geben, indem es zur Verhiitung socialer Verbre-
chen seinen Einfluf$ aufbiete, ein Volkertribunal zu stiften.

9 [1] Das Néhere iiber diese wohlthitigen Vereine siehe in Etudes religieuses,” année
1872b, p. 883 et suivv.
10 [2] Etudes a.a.O. p. 874.
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Ahnliche Bestrebungen verfolgt die franzdsische , Vereinigung vom
socialen Frieden” (Union de la paix sociale), an deren Spitze der verdiente
Socialpolitiker Le Play steht.!! Richtet sie auch ihr Hauptaugenmerk auf
die innere Gesellschaft — Familie, Werkstatte, Gemeinde, Provinz —, so
vergifit sie doch auch die auswartigen Angelegenheiten und die Propa-
ganda gegen den heutigen Militarismus nicht. Allerdings kann Frank-
reich in seiner jetzigen Lage Nichts thun fiir Verwirklichung des edlen
Planes, obgleich wir seinen Edelmuth in derartigen Dingen anerkennen
miissen.

Soviel steht fest: zur Auferstehung unseres Erdtheiles ist ein oberstes
Tribunal sammtlicher europédischer Staaten nothwendig. So evident aber
das Bediirfnif3 ist, so schwierig wird die Ausfithrung des Planes. Soll das
Tribunal [//278//] etwa von Abgeordneten aller Staaten beschickt wer-
den? Aber dann entsteht die ungeheure Frage, ob die Richter auch alle
unparteiisch sein werden und sich gegen jede Bestechung unzugéanglich
bewahren; eine desto begriindetere Frage, seitdem David Urquhart dem
Lord Palmerston (,,Feuerbrand”) nachgewiesen hatte, dafs derselbe um
eine halbe Million Franken in russischem Interesse arbeitete.’> Und wird
sich der im Unrechte gebliebene Staat dem Urtheilsspruche fiigen? Thut
er es aber nicht, was dann? Sollen und werden die iibrigen Staaten ihm
fiir diesen Fall den Krieg erkldaren? Aber dann wird das Blutvergiefien
erst recht generalisirt. Bleibt jedoch die Sentenz ohne Sanktion, so ist das
Tribunal ruinirt und kann abtreten. Endlich liegt das groite Hindernifs
im modernen oder liberalen Staate selbst, der in sich absolut sein will,
also keine hohere Behorde aufSer sich anerkennen will und darf. Immer-
hin jedoch haben die Bemiihungen der Wackeren in England einige
Frucht getragen. Schon zwei Mal hat GrofSbritannien sich einem Schieds-

11 1] Er gibt zu diesem Zwecke kleine (bisher fiinf) Broschiiren mit dem Haupttitel:
,L’Union de la paix sociale,” Tours, Mame 1871, ff, heraus. Im Jahre 1867 war er Prasident
der Pariser Industrie-Ausstellung. Sein Hauptwerk ist: ,Les ouvrier es européens,” Paris
1855, Anfangs 60, nun 100 Franken; mit dem Preise gekront 1856. — ,Monographies d’ou-
vriers des deux mondes,” 4 vol 8", 1858 ff. — ,La réforme sodiale” 3 vol., 4¢ éd. Paris 1871. —
,L’organisation du travail,” 3¢ éd. Tours 1871. — , L’organisation de la famille,” Paris 1871.
12 [1] ,Etudes relig.” Lyon 1872 f. p. 881, note. — Dasselbe gilt vom Socialisten Bakunin,
eigentlich einem russischen Emissdr zur Revolutionirung Frankreichs und Deutschlands.
,Etudesrel,” a. a. O. p- 877, note. — ,Revue diplomatique,” Paris, avril 1872.
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gerichte unterworfen, in der Alabama-Angelegenheit dem zu Genf, in
der Differenz wegen der Insel St. Juan dem des preuflischen Kénigs. Wir
untersuchen nicht, wie weit die Merkantil-Politik influirte, weil nach ein-
fachster kaufménnischer Berechnung eine Indemnitédtsbezahlung stets
weniger kostspielig ist, als der glorreichste Krieg; das aber ist sicher, daf3
die o6ffentliche Meinung einem Schiedsgerichte giinstig gestimmt, daher
jener Riickzug mit Schaden fiir die englische Politik in den Augen des
Volkes nicht ehrlos war.

[//279//] Wahrend die bisher genannten Bemiihungen fiir ein oberstes
Friedenstribunal auf sittlicher Grundlage, dem Glauben an die gottliche
Gesetzgebung, ruhten, erhob sich ein anderer Plan fiir die Pacificirung
Europas, welcher ganz aus dem realistischen Materialismus erwachsen
war.

In der Sitzung des norddeutschen Reichstages vom 15. Juni 1868
sprach man von der Absicht einiger Kabinette, eine allgemeine Entwaff-
nung zwischen den Méachten Europas zu verabreden. Da erhob sich der
Abgeordnete Graf Moltke, der geniale Heerfithrer im nachherigen
deutsch-franzdsischen Kriege, und sprach: ,Welcher verniinftige
Mensch wiirde nicht wiinschen, die ungeheuren Ausgaben, die in Eu-
ropa in Voraussicht des Krieges gemacht werden, fiir Werke des Frie-
dens verwendet zu sehen? Aber es ist gewif3, daf man nie auf dem Wege
internationaler Unterhandlungen zu diesem friedlichen Ergebnisse ge-
langen wird. Ich sehe, um den erwdhnten Zweck zu erreichen, nur ein
einziges Mittel, und dieses ist, daf§ sich im Herzen Europa’s eine Macht bilde,
welche, ohne selbst erobernd zu sein, stark genug sei, um ihren Nachbarn den
Krieg zu verbieten. Auch habe ich den Glauben, dafi, wenn dieses segens-
reiche Werk erfiillt werden soll, es von Deutschland ausgehen mufs, aber
nur dann, wenn Deutschland geniigend stark, d. h. einig sein wird.” —Da
haben wir den Plan. Der europaische Militarismus kann nur dadurch be-
waltigt werden, daff Deutschland an Heeresorganisation und Schlagfer-
tigkeit den ganzen Erdtheil iberbietet, somit jedem anderen kriegslusti-
gen Staate im Kommando-Tone zuherrschen kann: ,,Stecke dein Schwert
in die Scheide; denn wenn du dein Schwert gebrauchst, so wirst du
durch das meinige zu Grunde gehen.” Nach Aufien ist dieser Plan seit
dem Frithlinge 1871 volle [//280//] Wahrheit geworden; das ,,europaische
Gleichgewicht” ist in bester Form zu Grabe getragen, und PreufSen an
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der Spitze des Erdtheiles. Aber Niemand glaubt uns, dafs wir , selbst
nicht erobernd” seien; ja man traut dem neuen Kaiserreiche in diesem
Punkte alles Mogliche zu. Und so wenig der Teufel durch Beelzebub, so
wenig wird der Militarismus durch den Militarismus ausgetrieben. Das
zeigt sich eben in dem Augenblicke, da wir diese Zeilen schreiben. Das
iibermachtige deutsche Militarreich stofit {iberall auf Mifitrauen, es ist
isolirt, ohne Freunde. Wohl stark genug gegen jeden Staat im disjunkti-
ven Sinne, muf es dennoch vor einer Kollektiv-Allianz gegen sich bange
sein. Durch seine iibermaéfiige Heeresmacht hat es allen Machten den An-
stofs gegeben, auch ihrerseits das Heer zu vergrofiern und besser zu be-
waffnen; durch sein barsches Auftreten hat es seine etwaigen Freunde
entfremdet und im Grunde des Herzens sagt zu ihm jeder auswartige
Staat, was Gothe’s Prometheus zum alten Zeus spricht: ,Ich — dir die-
nen!”

Also stehen wir vor dem allseitigen Wunsche nach einem allgebieten-
den obersten Volkertribunale. Wir miissen es haben, sonst gehen wir Alle
am Militarismus zu Grunde. Aber dasselbe von Abgesandten der
Machte beschicken zu lassen, ist verfanglich, ja am Ende gefahrlicher, als
der bisherige Zustand; ein {ibermachtiges Militarreich an der Spitze Eu-
ropas dagegen fiithrt zum Universalkriege und schliefllich auf dem Rui-
nenhaufen zu einer asiatischen Universal-Monarchie und dem Despotis-
mus des Sdbels. Demnach miissen wir ein anderes Rettungsmittel su-
chen, aber zuvor noch von der Wiedergeburt unserer Staaten im Inneren ein
Wort sprechen. [//281//]

II. Die Riickkehr des Staates
zum christlichen Charakter

Die Krankheit unserer modernen Staaten ist innerlich; erst infolge dersel-
ben ist die brutale Macht des Eisens die oberste Norm des internationa-
len Verkehres geworden. Dreifach ist das Ubel der modernen Gesell-
schaft: die Emancipation von Gott, die Herrschaft der menschlichen Leiden-
schaften, die Tyrannei der physischen Gewalt oder der thorichten Kopfzahl. Aus
dieser dreifachen Quelle ist unser ganzes gesellschaftliches Elend em-
porgesprudelt. Wir diirfen in Ewigkeit keine Besserung hoffen, wenn
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der Staat den drei Idolen nicht den Riicken kehrt und sich nicht zur An-
erkennung Gottes, zur Herrschaft der Gerechtigkeit, zur Hochschitzung der
idealen Giiter zuriickwendet. Dann erst konnen die in Eisen starrenden
Nationen entwaffnen, wieder eine Volkerfamilie unter einem vaterlichen
Oberhaupte bilden, die Gefahren einer neuen und zwar der schrecklichs-
ten Barbarei abwenden und in friedlichem Wetteifer die sittlichen Tu-
genden, Kunst und Wissenschaft, Landbau und Gewerbe pflegen.

1. Der Staat mufi Gott als hochsten Gesetzgeber und Urquell des Rechtes,
als den obersten Herrn des Menschenlebens wieder anerkennen.

Ein ,Staat ohne Gott” ist ein Unsinn und eine Blasphemie; ein Un-
sinn, weil ja gerade das Volk den Staat ausmacht, unsere Volker aber
zum Gliicke in ihrer {ibergrofien Mehrheit noch an Gott glauben. So we-
nig man den paar Hunderten von Geisteskranken zulieb unser [//282//]
Gemeinwesen zum Narrenhause machen darf, ebenso wenig darf man
im Interesse der wenigen atheistischen Bramarbasse die Gott-losigkeit
in den ersten Paragraph einer Verfassungsurkunde einschmuggeln. Der
Staat ohne Gott ist eine Blasphemie gegen den wirklichen Gott, wie der
Ausdruck , die preufSische Republik” ein Majestédtsverbrechen gegen die
Dynastie Hohenzollern wére. Durch die Leugnung Gottes im Staatsle-
ben sind wir um Sonnenfernen hinter die Kultur des Mittelalters zurtick-
geschleudert und zu Anbetern des Fetisches Eisen geworden. Unsere
mittelalterlichen Ahnen hatten ein heifleres Blut und kriegerischere Sit-
ten, als wir, ihre verweichlichten Nachkommen; aber ihr Glaube war le-
bendiger, die Hochachtung vor Gott und Seiner Offenbarung war allge-
mein. Oft allerdings gewann die plotzliche Hitze den Sieg tiber die Le-
bendigkeit des Glaubens, aber schliefilich siegte doch immer die Religion
iiber die Leidenschaft und vereinigte die Gegner auf dem Schlachtfelde
als Briider in dem Einen Glauben an den Stufen des Altares. Der dama-
lige Staat war nicht stark genug, um die tausend kleinen Fehden hintan-
zuhalten; aber dieselben waren nur kleine Schlédgereien zwischen Kriegs-
knechten im Vergleiche zu unseren heutigen Racenkriegen; ein einziger
Schlachttag der Neuzeit schafft mehr Kriippel in die Welt und Todte aus
der Welt, als im Mittelalter die Fehden eines halben Jahrhunderts. Und
endlich wurde doch immer das Christenthum mit seiner sittigenden
Kraft wieder Meister iiber die wilden Kameraden; wahrend man es jetzt
aus dem grofsen Volkerleben zu verbannen sucht, jeden Staat zu seinem
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eigenen obersten Gesetzgeber, zur obersten Quelle jeglichen Rechtes er-
klart und die geistige Einheit und jedes gemeinsame rechtliche Band mit
anderen Staaten verloren hat, also noch einzig sein Heil im Militarismus
findet. Der alte Grieche hatte doch wenigstens [//283//] einen Zeus, der
auch den Fremdling schiitzte (ZeUg £€viog); wir haben nicht einmal den
mehr.

Unser Staat muf§ Gott wieder als obersten Gesetzgeber, den Dekalog
wieder als internationales Gesetzbuch anerkennen. Von unersetzlicher
Wichtigkeit sind besonders das fiinfte, siebente, achte und zehnte Gebot:
, Du sollst nicht todten;” , du sollst nicht stehlen (rauben);” ,du sollst (auch
als Diplomat und Staatsmann) kein falsches ZeugnifS geben gegen deinen
Niichsten;” ,,du sollst nicht begehren deines Nichsten Gut.” Durch diese vier
Grundgesetze ist der Massenmord ohne zwingenden Grund, Raub und
Pliinderung im sogenannten Feindeslande, die Rankesucht der um einen
Kriegsvorwand verlegenen Diplomatie und die Eroberungssucht, im
Namen des Allerhdchsten den menschlichen Individuen und Gesell-
schaften verboten. Ganz besonders aber ist der Mord als himmelschrei-
endes Vergehen gebrandmarkt. Nur Gott ist der Herr iiber das Leben des
Menschen. Blos in ganz bestimmten Féllen darf die Obrigkeit im Namen
Gottes einem Verbrecher das Leben aberkennen durch die Todesstrafe;
aber sie thut es einzig bei den schauerlichsten Missethaten und unter
tausend Vorsichtsmafsregeln, weil sie lieber hundert Schuldige freilas-
sen, als einen einzigen Unschuldigen durch Justizmord in’s Grab brin-
gen will. Aber wo es sich um das Leben und Gliick von Hunderttausen-
den handelt, im Kriege, fithlt man mit Einem Schlage keine Skrupel
mehr. Und doch kann der einzelne Krieger, welcher mitmorden muf, im
Namen seines personlichen Gewissens Beruhigung fordem. Der edle
David Urquhart erzihlt hieriiber einen rithrenden Zug aus seinem Le-
ben. Rufiland hatte im Kriege gegen die Tiirkei 1828 sich iiber die bishe-
rigen Regeln des Volkerrechtes weggesetzt und so das erste Beispiel un-
serer jetzigen internationalen Anarchie [//284//] gegeben; denn am nam-
lichen Tage, als in St. Petersburg die Kriegserklarung veroffentlicht wor-
den war, hatte es, ohne das vorschriftsmaflige Interstitium, die Feindse-
ligkeiten an der unteren Donau begonnen. Statt den Angriff zuriickzu-
weisen, blieb die tiirkische Armee unbeweglich; so beméchtigten sich die
Russen miihelos der befestigten Stadt Kiliah. Bald nachher horte
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Urquhart diesen Vorfall aus dem Munde ottomanischer Soldaten und
fragte sie nach dem Grunde ihrer damaligen Unthétigkeit. Sie erwider-
ten ihm: , Wie hétten wir Feuer geben kénnen? Das ,Fetwa’ war noch
nicht verkiindigt!” Als das Erstaunen des Englanders bei diesen Worten
nur noch grofier wurde, fafite einer der tiirkischen Soldaten die Muskete,
kiifite den Kolben und rief: , Wenn ich diese Waffe gebrauche, bevor sie
den Segen Gottes erhalten, so hat sie mir der Teufel in die Hand gege-
ben.” Da begriff Urquhart, dafs nur ein Skrupel in Betreff der socialen
Gerechtigkeit an der Unthatigkeit der Tiirken vor Kiliah Schuld war: sie
wollten lieber den feindlichen Russen einen groflen Vortheil lassen, als
ohne hohere Bevollméachtigung den Angriff abwehren. Das ,Fetva’ nam-
lich, ohne welches der tiirkische Soldat weder den Sabel zieht noch Feuer
gibt, ist nicht etwa eine blofie Kriegserklarung, nicht einmal ein Akt der
staatlichen Behorde, sondern vielmehr ein religidses Urtheil, wodurch der
Ulema®, die hochste sittliche und religiose Auktoritat des Tiirken, er-
klart, daf$ der Krieg gesetzlich und nothwendig sei. Also kann in der Tiirkei
weder der Staat [//285//] den Beginn der Feindseligkeiten anordnen,
noch der Militar-Befehlshaber den Angriff kommandiren, wenn nicht erst
das Gewissen der Officiere und Soldaten durch die religidse Behdrde beruhigt
ist. Man muf$ dariiber den Englander selbst horen. Urquhart schrieb an
den anglikanischen Bischof von Oxford: ,Ich schamte mich bis ins Herz
hinein, und es kam mir vor, als schaute ich zum ersten Male das Licht
der Vernunft. Ich erblickte, in Betreff der grofien Kdmpfe menschlicher
Leidenschaften, in Menschen ohne Erziehung einen Sinn fiir Recht und
Unrecht, den mir meine Religion, die in diesem Punkte auf ihren Einflufd
und ihre Pflicht vergessen, niemals mitgetheilt hatte. Ich hatte eben (als
Philhellene) im Kriege zwischen der Tiirkei und Griechenland mitge-
fochten; also bin ich ein Stralenrduber gewesen, ja, ich war es noch; und
ich hatte gar keine Gewissensbedenken empfunden! Ich kann meine Ge-
miithsbewegung nicht besser beschreiben, als indem ich gestehe: Wenn
es ein Tribunal zur Bestrafung meines Vergehens gegeben hitte, ich

13 [1] Ulema ist in der Tiirkei eine zugleich gerichtliche und priesterliche Kérperschaft. Thr
Chef ist der Scheich {il Islam = ,,das Haupt (der Alte) des Islam”, die zweithdchste Wiirde
des Reiches, mit dem Titel ,,Hoheit” wie der Vezir. Derselbe ist weder Priester noch Ge-
richtsperson, seine eigentliche und wesentlichste Befugnifs ist Auslegung des moslemi-
schen Gesetzes.
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ware damals vor es hingetreten und hatte mich seinem Gerichte tiberlie-
fert. Nach einer schlaflosen Nacht wurde ich von dem Gedanken betrof-
fen, dafs meine Landsleute nicht besser daran seien, als ich, ja, dafy ganz
Europa in dem Irrthume, iiber welchen ich mich so schamte, verstrickt
liege. Damals fafite ich den Entschluff, mein Leben zur Befreiung der
Mitmenschen aus jenem Irrwahne zu verwenden.”!* — Und der Mann hat
Wort gehalten. Aber in einem Punkte hat [//286//] er sich getduscht, nicht
die christliche Religion trdgt die Schuld an unserer militaristischen Ge-
wissenlosigkeit, sondern die liberale Gleichgiltigkeit in Sachen des
Christenthumes, das schweifwedelnde Byzantinerthum und die Luft der
antitheistischen Humanitat, die wir Alle athmen.

Gott ist nach der Lehre der heiligen Schrift ein strenger Récher jegli-
cher bosen That; Er verabscheut die Habsucht des Einzelnen und die Er-
oberungssucht eines Staates. Die Eroberer sind nie gliicklich gestorben,
ihre Reiche entweder bald zerfallen oder bestandigen Kriegen und inne-
ren Kdmpfen ausgesetzt gewesen. Unsere Staaten miissen wieder an
Gott und Sein Gesetz glauben, unsere Herrscher wieder den Grundsatz
Friedrich Wilhelm’s IV. von Preufien bekennen: ,Ich und mein Haus,
wir wollen dem Herrn dienen.” Dann gibt es wieder ein internationales
Gesetz, dann einen Gesetzgeber tiiber allen Staaten, wieder eine Stimme
des Gewissens in den Herzen unserer Staatsmanner, welche sich fiir
desto grofier halten, je burschikoser sie sich iiber Gott, Gewissen und
Recht wegsetzen. Und wenn es von Oben nicht gehen will, so wird das
Volk desto dringender nach Wiedereinsetzung des Christenthumes in
das tausendjahrige Recht verlangen. Nach dem Sturze des Korsen gelob-
ten die drei Souverédne, kiinftig die innere und dufiere Politik nach den
Grundsétzen des Christenthumes einzurichten; die Meinung war gut,
wenn auch das angebliche ,,Christenthum” jener Tage ein ausgelaugter
Rationalismus war. So wird es auch infolge der Lasten und Schrecken
unseres Militarismus gehen. Ist der Dekalog und Jener, Der ihn gegeben,
wieder an der Spitze der Staaten, dann kann man entwaffnen; und

1411] Etudes religieuses,” 1872, b. p. 877 et suivv. — Der ndmliche Urquhart, der sich wéh-
rend des vatikanischen Koncils in Rom aufhielt, beniitzte seinen Kredit bei den Orientalen
und seine Kenntnif3 der tiirkischen Zustédnde dazu, um die morgenlandischen Bischéfe vor
den Schlingen der Napoleonischen Diplomatie zu warnen.
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sobald sich diese Erkenntnifs Bahn gebrochen, werden auch die servilen
Volksvertreter so sprechen miissen.

2. Statt der menschlichen Leidenschaften mufS die Gerechtigkeit herrschen.
Die allgemeinste [//287//] Regel fiir unser Verhalten zu anderen Men-
schen ist: ,Was du nicht willst, daf$ man dir thue, das thue auch keinem
Anderen.” Was dem Privatmanne nicht gestattet ist, darf auch der
Staatsmann nicht thun; was der Biirger dem Biirger nicht zufiigen soll,
soll auch der Staat dem Staate nicht anthun. Es gibt nur eine einzige Mo-
ral fiir Alle.

Durch den Liberalismus ist unser moderner Staat in eine schauerliche
Ungerechtigkeit hineingerathen, ist iiber den Biirger eine Sklaverei ge-
kommen, welche wir nur darum weniger empfinden, weil wir sie von
Kindheit an getragen haben.’> Eine Bekehrung des Gemeinwesens von
dieser Ungerechtigkeit nach Innen und Auflen ist nun zugleich der Tod
des Liberalismus.

[//288//] Vor Allem mufl die berechtigte persinliche Freiheit des Men-
schen wieder zu Ehren kommen gegen die liberale Tyrannei.

Der Einzelne hat gegeniiber von Jedem, auch dem Staate, das Recht
auf das Leben; ein Recht, das sogar von der primitivsten Gerechtigkeit

15 [1] Auch billige Protestanten erkennen es. So sagt E. Graf Baudissin-Dreikronen in seinem
,Schleswig-Holstein 'schen Landeskalender fiir das Jahr 1875" unter Anderem: , Aber wir wol-
len doch frei sein, und die Liberalen versprechen uns Freiheit! so sagt wohl der Eine und
der Andere. Freiheitist etwas Herrliches und Hohes, wer wollte die nicht? Unsere Vorfah-
ren haben mehr als einmal das Leben fiir die Freiheit eingesetzt, und zuletzt thaten es noch
mit allen Ehren unsere Kampfgenossen von 1848. Wenn nun unsere Viater und Briider so
oft schon fiir die Freiheit geblutet haben, so ist wohl anzunehmen, daff man hierim Lande
schon seit ziemlich langer Zeit etwas von Freiheit gewuf3t hat, und dafd es nicht néthig ist,
sich dariiber durch eingewanderte Professoren und Zeitungsschreiber belehren zu lassen.
—Vielleicht aber wire doch die neumodische ,liberale’ Freiheit besser als unsere alte schles-
wig-holsteinische; wer wollte sich nicht gerne von der geistigen Stromung tragen lassen,
die ganz Deutschland durchzieht! Aber: an ihren Friichten sollt Ihr sie erkennen! Und wel-
ches sind denn die Friichte unseres Liberalismus? Doktrindre Experimente und Gewaltthitigkei-
ten. Doktrindre Experimente auf den Gebieten des Staates und der Gemeinde, des landli-
chen und des stadtischen Gewerbes, der Schule und der Kirche. Gewaltsame Annexionen
haben die Bewunderung der liberalen’ Erfinder des Selbstbestimmungsrechtes gefunden
und nie sind in rascherer Folge polizeiliche Ausnahmegesetze votirt, als von den liberalen’
Schwiarmern fiir Freiheit und Gleichheit. Es ist kein Wunder, dafd diese Friichte nicht nach
dem Geschmacke des Schleswig-Holsteiners sind; auf die Lange wird sich Jeder den Ma-
gen daran verderben miissen.”
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anerkannt werden muf. Nur der Sklave hatte im heidnischen Griechen-
lande und Rom vor seinem Herrn kein Recht auf das Leben, er war Sa-
che, die vom Besitzer je nach Bediirfnifs oder Laune konnte vernichtet
werden. Aber mit dem Siege des Christenthumes wurde diese sociale
Ungerechtigkeit nebst der Sklaverei aus der Welt geschafft; selbst der
mittelalterliche Leibeigene hatte sein jus vitae. Aber siehe da, der mo-
derne Staat hat die alte Barbarei wieder auferstehen lassen und {iibt sie
sogar gegen freie Biirger; er macht sich zum Herrn iiber ihr Leben, indem
er nicht blos Einen oder Zwei, sondern viele Tausende in den Tod
schickt, oft ohne sittlichen und zwingenden Grund. Denn was fiir unver-
antwortliche Kriege haben wir seit achtzig Jahren gehabt! Was ist aber
der Krieg Anderes, als ein Todesurtheil gegen unbestimmt viele freie
Biirger, die man erst unter die Fahne geprefit hat und dann zum Tode
oder zur Verstiimmelung fiihrt? Das ist eine schauerliche Allmacht tiber
Leben und Tod, die sich der moderne Staat zuschreibt. Und wenn gar
ein Krieg aus Bosheit, Eroberungssucht, Zorn und Rachsucht unternom-
men ist, oder, wie der dritte Bonaparte that, um die innere Unzufrieden-
heit {iber seine [//289//] eigenen Thorheiten auf schuldlose Volker nach Au-
Ben abzuladen: welch ein Meer der Schuld an fremdem Gliicke, Wohl-
stand, Leben und Freiheit fliefst dann zusammen! Ist das nicht die schau-
erlichste Tyrannei, d.h. ein Miflbrauch der obersten Staatsgewalt zum
Nachtheile der Gesellschaft, deren Wohlergehen man von Gottes- und
Rechtswegen beférdern miifite? Die souverane Gewalt, mag sie von ei-
nem Monarchen oder einer republikanischen Mehrheit ausgetiibt wer-
den, hat nie und nimmer solche Gewalt iiber das Leben des Biirgers oder
des Auslanders. Es geht mit dem Kriege, wie mit der Nothwehr; beide
sind nur im Falle eines thatsichlichen, nicht anders abzuwehrenden Angriffes
sittlich erlaubt; ja, der Krieg ist nur die Nothwehr eines ganzen Volkes
gegen ein feindlich einfallendes Volk. Die moderne Politik weifs das sehr
gut, bemiiht sich daher, das Gehéssige der Offensive auf das fremde Op-
fer abzuladen, das man so lange quélt und chikanirt, bis es endlich eh-
renhalber zum Sébel greift. Diese Diplomatie ist aber um kein Haar bes-
ser, als die Handlungsweise eines altbayerischen Raufboldes, der mit
dem ausdriicklichen Vorsatze auf den Kirchweihtanz geht, dafl es ,heute
Etwas absetzen” miisse. Will sie in ihrer bisherigen Bahn beharren, so
muf sie sich mit Geworbenen und Freiwilligen begniigen, welche ja zum
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Voraus den Kontrakt aus eigenster Selbstbestimmung abschlossen, aber
sie darf nicht den Biirger zum Opfer seines Lebens zwingen. Diese bar-
barische Mifsachtung des Menschenlebens mufs aus unserem liberalisir-
ten Staate verschwinden, sie ist ein schreiendes Vergehen gegen die Ge-
rechtigkeit. Dann ist dem Militarismus der Lebensnerv abgeschnitten,
und kann erst ein héchstes Volkertribunal Recht sprechen.

Aus Gerechtigkeit mufs der Staat ferner die persinliche Freiheit wieder
zu Ehren bringen und anerkennen. [//290//] Der Biirger ist frei in seiner
Berufswahl, frei in seinem Gewissen, kann also nicht so ohne Weiteres zu
einem bestimmten Berufe gezwungen, kann nicht in einen Krieg gefiihrt
werden, von dessen Gerechtigkeit und Nothwendigkeit er nicht selbst
iiberzeugt ist; denn Niemand hat ein Recht, ihm einen Mord aufzutra-
gen.!® Wer aber soll entscheiden, ob der Krieg, dessen schwarze Wolken
am Himmel sichtbar werden, nothwendig und sittlich sei? Etwa der erste
Minister des Landes? Aber Niemand ist Richter in eigener Sache! Oder
ein anderer Staat? Aber dem Staate kommt ein solches Urtheil iiber Sitt-
lichkeit nicht zu, was auch der Pantheist Hegel dagegen fabeln mag.
Oder ein inldndisches Tribunal unabhéngiger Richter? Aber diese kon-
nen nur bestimmen, was bei inneren Angelegenheiten Recht oder Un-
recht sei, haben keinen Einfluf$ auf das Gewissen des Menschen, sind der
Pression von Oben jederzeit ausgesetzt; schon viele Justizmorde sind
von Richterkollegien ausgegangen, und eben jetzt hat man kein zu gro-
Bes Vertrauen mehr zu Menschen, die einer Partei oder gar einem Ge-
heimbunde angehoren, die eine hohere Stufe in der Beamten-Hierarchie
erklimmen mochten. Das Urtheil tiber die Sittlichkeit oder Unsittlichkeit
eines Krieges kann nur von einer unabhingigen religidsen Behdrde ausge-
hen; sonst ist das Gewissen des Einzelnen nicht beruhigt.

Der Staat hat die Gerechtigkeitspflicht, das Recht der Familie anzuer-
kennen. Die Familie aber hat vor [//291//] allen Anderen einen unleugba-
ren Anspruch auf ihr Haupt und ihren Ernghrer, auf den Familienvater!
Wer wollte es wagen, ihn vom Herde wegzurufen und in einen aus-

16 [1] Im Testamente des heil. Kénigs Ludwig von Frankreich an seinen Sohn lesen wir die
schénen Worte: , Hiite dich, gegen einen christlichen Fiirsten Krieg zu fiihren, aufSer nach
dem Rathe Vieler, und nur dann, wenn der Krieg unvermeidlich ist.” Cave bellum geras ad-
versus christianum quemquam, nisi ex consilio multorum, et ita, si bellum evitare non possis.
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wartigen Krieg zu fiihren? Ja, der Staat hat die heilige Pflicht, den Fami-
lienvater in diesem seinem Rechte zu schiitzen. Ist diese Erkenntnif$ wie-
der in die Volker eingedrungen, so ist ein Militarismus nicht mehr mog-
lich.

Es liegt endlich dem Staate ob, den Wohistand der Familien zu for-
dern, allerwenigstens nicht selbst Etwas zu thun, wodurch Tausende von
Haushaltungen in die Gefahr des Bankerottes gerathen. Aber gerade die-
ser Eingriff in’s Privatvermogen geschieht vom modernen Staate durch
seine Ubersteuerung und ganz besonders durch die Blutsteuer. Eine ein-
zige Mobilisirung im Militdrstaate ist ein Todesurtheil gegen das Vermo-
gen sehr vieler Familien, somit zugleich ein Schlag auf die Lebensader
des Staatswohles.

Der christliche Staat achtet die Selbstregierung der einzelnen Korper-
schaften, iiberhaupt das korporative Leben der Gesellschaft. Je enger in
sich gegliedert, je freier und daher regierungsfahiger die einzelnen Kor-
porationen, weltliche und geistliche, gewerbliche und wissenschaftliche,
sind; je unabhéangiger man die Gemeinden und Provinzen stellt, desto
mehr regiert und schiitzt sich die Gesellschaft selbst.”” Erst seitdem der

17[1] Der obengenannte Graf E. Baudissin-Dreikronen macht a.a.O. Vorschldge zur Besse-
rung der vom Liberalismus gebrachten Schdaden. Nachdem er vor Allem einer ,, Wiederbe-
lebung des Christenthumes” das Wort geredet, fahrt er fort: ,Das Zweite ist die Erhaltung,
Umbildung oder Neubildung kleinerer Organismen innerhalb des Staates oder Reiches.
Der Liberalismus hat diese Organismen, welche eine frithere Zeit in reicher Fiille hervor-
gebracht hatte, zum grofien Theile vernichtet oder zu vernichten gestrebt und uns statt
dessen mit der nichtssagenden Wiirde des Staatsbiirgers beschenkt, die fiir Alle so gleich
ist, daf3 jetzt sogar daran gedacht wird, in dieser Beziehung den Unterschied der Ge-
schlechter fallen zu lassen. Aus diesem allgemeinen Staatsbiirgerbrei miissen wir, ankniip-
fend an unsere bisherige Geschichte, wieder zu organischen Gestaltungen gelangen. Dafiir
kann man Das, was der ,Liberalismus’ in oft wiederholten Redensarten Gemeinde, Kreis,
Provinz nennt, nicht halten, denn wenn der Liberalismus dabei auch mitunter von Selbst-
verwaltung spricht, so versteht er unter jenen Bezeichnungen doch nur kleinere Abthei-
lungen des Staates, die ohne eigenes Leben ihr schablonenhaftes Dasein vom Staate emp-
fangen. Dafs diese Auffassung der historischen Wahrheit widerspricht, daf8 sie zur Ver-
kriippelung lebensféhiger Volksorgane und zur Verkiimmerung gesunder Freiheit gefiihrt
hat, das Alles kiimmert den ,Liberalismus’ sehr wenig, zeigt aber, wie nothwendig es ist,
der liberalen Verwiistung entgegenzutreten. Wer hier meint, sich zuriickziehen zu diirfen,
der ladet unter allen Umstanden eine schwere Verantwortung auf sich. Denn diese kleine-
ren Organismen sind ganz unentbehrlich fiir wahre politische Freiheit. Sie allein geben in
Wahrheit Jedem Gelegenheit, an seinem Orte und nach seinen Kréften an der Ausgestal-
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liberale Staat alles korporative Leben zerstort und darum Alles in das
Ressort [//292//] der obersten Regierung gezogen hat, infolge der socia-
len Atomisirung und der kopflosen Centralisirung, muf$ auch er allein
fiir die 6ffentliche Sicherheit sorgen und an tausend Plétzen seine Gens-
darmen aufstellen, wo eine freiere und selbstbewufstere Zeit keinen ein-
zigen bedurfte.

Ganz vorziiglich aber miissen wir zur Gerechtigkeit im internationalen
Volkerleben zuriickkehren. Der jetzige Zustand ist eine wahre Anarchie:
man zwingt und zerrt einen friedlichen Nachbarstaat zum Kriege; man
spricht von Annexionen, als wéren sie so unschuldig, wie die Jagd
[//293//] auf einen Sperling. Das ist unchristlich, unmenschlich, barba-
risch. — Wahrend der Minderjahrigkeit Karl’s VIII. von Frankreich hatte
der Herzog der Bretagne, Franz II., Krieg gegen seinen Oberlehensherrn
begonnen, war aber in der Schlacht bei St. Aubin-du-Cormier geschlagen
worden und bat um Frieden. Was lag nach modernen Begriffen dem
franzosischen Konige naher, als eine Annexion des bretonischen Her-
zogthumes? Und wirklich riethen einige konigliche Hofrathe dazu. Als
aber die Reihe an den Hofrath Wilhelm von Rochefort kam, sagte der-
selbe: ,,Meine Vorredner zeigten, dafd die Eroberung der Bretagne leicht
sei; aber noch Niemand hat untersucht, ob sie auch gerecht sei. Und doch
mufite man damit beginnen. Ohne Zweifel ist es einem religionslosen
Fiirsten genug, daf$ ihm ein Nachbarland gut anstehe, damit er sich zu
dessen Wegnahme berechtigt glaube; aber ein christlicher Fiirst muf§ im
Benehmen anderen Regeln folgen. Er ist der Welt das Beispiel der Gerech-
tigkeit schuldig. Der Konig beruft sich, das weifs ich, auf gewisse Rechte
in Betreff der Bretagne; aber dieselben sind noch keiner rechtlichen Prii-
fung unterzogen worden. Also emenne man schleunigst wohlunterrich-
tete und ehrliche Kommissédre, man tibergebe ihnen die betreffenden Ur-
kunden und lasse ihnen volle Freiheit der Entscheidung. Werden nach
einer ernstlichen Untersuchung die Anspriiche des Konigs als unge-
recht, oder auch nur als zweifelhaft erfunden, so bediirfen wir keine Bera-

tung des gegliederten Volksleibes mitzuwirken. Das blofSe Wahlen zu einer Versammlung,
in der Gesetze beschlossen werden, die fiir ein so grofles Gebiet gelten sollen, daf$ sie meis-
tens, wenn sie an einem Orte passen, fiir den anderen unpassend sind, macht die Freiheit
nicht aus.”
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thung mehr. Und wire die Eroberung der Bretagne auch nochmal so
leicht, so muf$ man darauf verzichten.” Der ganze Staatsrath trat dieser
Ansicht bei. So redete und handelte man in einer Zeit, als die christliche
Gerechtigkeit noch die Grundlage der Staaten war, nicht aber der vol-
kervernichtende Militarismus, der Diener der niedrigsten Leidenschaf-
ten.

[//294//] Wir wissen allerdings, dafs der Krieg solange in der Weltge-
schichte auftreten wird, als es gefallene, siindhafte Menschen gibt, wel-
che im Kampfe gegen das Bose im eigenen Herzen nicht immer siegen;
aber es ist ein ungeheurer Unterschied, ob das Bose nur zeitweilig und
ausnahmsweise auf die Oberfldche dringt und schliefslich dem Guten die
Ehre 1463, oder ob es die stindige Norm im internationalen Verkehre, ob
es im hollischen Mifibrauche das allgemeine Vélkerrecht wird. So wie die
Sachen jetzt stehen, ist die Leidenschaft die Lehrmeisterin der Diploma-
tie, der Appell an’s rohe Eisen der erste und der letzte Beweisgrund, der
Krieg gerade dasjenige, wonach der Starkste verlangt, wie das Kind nach
dem Christfeste. Der Uberstarke mag ein Heer bereit halten, das wirklich
eine europiische Gefahr ist, und Niemand darf dagegen mucksen, man
darf sehen und doch Nichts sehen; der Minderstarke mag nur die klaf-
fendsten Liicken seiner Armee nothdiirftig ausfiillen, und man herrscht
ihn barsch an: ,,Du riistest zum Kriege gegen mich; beuge dich, oder du
wirst vernichtet!” Fast jedes Halbjahr taucht ein Kriegslarm auf, welcher
Handel und Gewerbe ldhmt und die Volker mit bangen Sorgen erfiillt,
Hunderttausende zum Pauperismus verurtheilt; nur die selbstlose Er-
niedrigung des Bedrohten besdnftigt den Zorn des gewaltigen Poly-
phem, daf$ er nicht alsbald einige Tausende der kleinen Menschlein an
dem néchsten besten Felsen zerschellt. So ist die Ausnahme, der Krieg,
zur Regel, die Regel aber, der Friede, zur Ausnahme geworden. Das ist
die Folge der Abkehr von Gott und von Seiner Gerechtigkeit: der
Mensch ist seiner Leidenschaft {iberantwortet und in ihrer Sklaverei na-
menlos ungliicklich.

Der liberale Militarstaat ohne Gott, ein Riese an Kraft und Wuth, aber
ohne Licht, ist nichts Anderes, als Virgil’s Polyphem, welchen Ulysses
geblendet. hat, ein [//295//]
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Monstrum horrendum, informe, ingens,
cui lumen ademtum.!8

Er kann schrecken und durch materielle Masse imponiren, aber lange
bestehen nimmermehr. Nur geistige, nach der géttlichen Gerechtigkeit
ringende Machte bleiben und werden trotz aller Schlage endlich siegen.
Will der Staat nicht das Loos jeder Materie theilen, d.h. sich zersetzen
und vermodern, so muf3 er wieder eine Seele erhalten; die Seele des Staa-
tes aber ist die christliche Gerechtigkeit nach Innen und Auflen. Sie kos-
tet kein Geld, nur Selbstiiberwindung, und reducirt die grofite Ausgabe
der Gegenwart, das Militarbudget, um zwei Drittel.

3. Statt der Tyrannei der physischen Macht mufS der Staat wieder den Eh-
renplatz den idealen Giitern einrdumen.

Der menschliche Staat ist ja nur berufen, das Ideal des Menschen zu
erstreben, ein maoglichst vollkommener Kollektiv-Mensch zu werden. So
wenig nun herkulische Kraft, Wildheit eines Nimrod oder die Schitze
eines Nabob den edlen Menschen konstituiren, ebenso wenig kann der
Militarismus, allseitiges Gefiirchtetsein und fette Kriegsbeute, die Idole
des Materialismus, einen Staat zieren. Der Krieg insbesondere ist aller-
dings die erste Sorge einer Indianerhorde, aber die letzte eines gesitteten
Staates. So sehen wir, dafi unser materialiastischer [sic] Staat wohl mit
dem Worte ,Kultur” sehr freigebig umgeht, aber im Grunde ein Barba-
rei-Staat ist und seine ganze Bildung einzig den von ihm als feindlich
verfolgten Oppositions-Elementen verdankt, ohne welche er jahlings der
Verwilderung anheimfiele. Ebendarum findet er seinen einzigen Trost
und Halt in der brutalen Waffenmacht, die natiirlich [//296//] aus seinem
innersten Wesen herausgewachsen ist, wie der Apfel aus der Bliithe.

Wollen wir daher des leidigen Militarismus los werden, so muf3 der
Staat seinen rohen materialistischen Charakter ablegen und die idealen
Giiter hochschétzen.

Unter ihnen nimmt den obersten Rang die christliche Religion und de-
ren Organisation in der Kirche ein. Die Kirche ist nicht blos die Wegweise-
rin des Menschen zu seinem ewigen Endziele, sondern auch eine Biirg-
schaft des Friedens unter den Volkern, der biirgerlichen Freiheit gegen

18 [1] Aeneid. III, 658.
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die Tyrannei, der Gesittung gegen die Gefahr einer neuen Barbarei. Ihren
Einflufs hemmen, ist nichts Anderes, als die Verewigung des Krieges, die
Erdriickung der Vélker durch die Militdrlast, der Freiheit durch eine ty-
rannische Partei, der Gewissen durch gottlose Gesetze, der Gesittung
durch die Barbarei des neuen Heidenthumes.!” Der Kirche als einer hd-
heren Lebensordnung gebiihrt nicht blos gleichgiltige Duldung, sondern
auch Hochschatzung von Seiten des Staates. Sie mufs die hdchste sittliche
Macht unter den Volkern, die Lehrmeisterin des individuellen und des
Offentlichen Gewissens, des Staats- und Volkerrechtes sein. [//297//]
Denn ihrem Stifter ist ,alle Gewalt gegeben im Himmel und auf Erden”;
und wie Er gesendet war, mit derselben Vollmacht hat Er Seine Apostel
ausgeschickt. Diefs raubt dem Staate kein Jota von seiner Herrlichkeit,
sondern umkleidet ihn erst mit himmlischem Glanze, gibt ihm hohere
sittliche Macht, so dafS er der rohen physischen grofitentheils entrathen
kann, entreifit ihn den Umarmungen der Revolutionspartei und stiftet
Frieden zwischen Kaiserthum und Priesterthum. Und ist die christliche
Religion wieder die weltgebietende Macht unter den Volkern, so ersteht
auch das Volkerrecht wieder als Garantie des Friedens und der Gerech-
tigkeit gegen die Wildheit des ewigen Krieges und der gierigen Erobe-
rungssucht. Dann 146t sich entwaffnen, weil iiber Alle eine hohere, ge-
meinsame, gottliche Rechtsordnung gebietet, welche den Schwachen

19 [1] Graf E. Baudissin-Dreikronen schreibt a.a.O.: ,, Aber der ,Kulturkampfl’ Was ist denn der
Kulturkampf? Ist es ein Kampf gegen die Centrumsfraktion im Reichstage oder gegen das
Unfehlbarkeitsdogma, gegen den katholischen Klerus oder gegen die katholische Kirche,
gegen die lutherische Bekenntniflkirche oder gegen jede Kirche und gegen das Christen-
thum {iberhaupt? Der eine ,Kulturkdmpfer’ gibt uns hierauf diese, der andere jene Ant-
wort. Wie aber auch die Antworten der einzelnen Generile dieser Kultur’-Armee ausfal-
len mogen, der Thatsache wird man sich nicht verschlieffen kénnen, daff das Korps der
Officiere und Unterofficiere dieser Armee mit jeder christlichen Konfession auf sehr ge-
spanntem Fufle lebt. Hier ist auch der Punkt, wo ,Liberalismus’ und Socialdemokratie sich
am ndchsten beriihren. Wenn die ,Liberalen’ gewéhlt sein wollen, schelten sie freilich sehr
auf die Socialdemokraten, bezeichnen sie als Reichsfeinde und belegen sie so mit dem neu-
modischen grofien Banne. Hat man aber erst den ruhigen Biirger und Bauer gliicklich mit
dem liberalen’ Wahlzettel in der Hand an die Urne gebracht, und ist das Publikum dann
bei einigen nichtssagenden Zeitungsartikeln tiber die sociale Frage wieder eingeschlafen,
so finden sich im ,Kulturkampfe’, der nach ,liberaler’ Auffassung die Hauptaufgabe des
Reiches ist, ,Liberale’ und Socialdemokraten sehr bald wieder Schulter an Schulter gegeniiber
dem gemeinsamen Feinde, der Kirche.”
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schiitzt, den Starken schreckt, Alle zur Gerechtigkeit verpflichtet, gegen
den Ubermiithigen eine Welt in Waffen aufbietet.

Dann werden die Staaten und die Volker wieder Hochachtung vor
der Tugend zeigen, Lust und Mittel fiir Pflege der Wissenschaft und Kunst
gewinnen, auch ein Herz fiir die Armuth der Massen haben. Kurz, der Staat
wird wieder, was er sein soll, nicht ein Arsenal, welches die Millionen
verschlingt, nicht eine enorme [//298//] National-Kaserne, in welcher die
besten Volkskréfte brach liegen, sondern der Forderer der zeitlichen
Wohlfahrt des Menschen.

I11. Wiederherstellung der christlichen Vilkerfamilie

Der Friede ist fiir die modernen Staaten ebenso kostspielig, wie friither
der Krieg. Die einzelnen Vélker, die keiner hcheren Auktoritdt mehr un-
terstehen wollen, haben sich bis an die Zahne bewaffnet und sind in ih-
ren gegenseitigen Beziehungen zu dem namlichen Zustande der Barba-
rei gekommen, wie die verschiedenen Indianerstimme der Urwélder
Amerika’s, nur mit dem Unterschiede, dafd unsere materielle Civilisation
auch unsere Kriege unendlich verheerender macht, als die Kampfe der
Barbaren, die keine Wissenschaften und keine Industrie kennen. Ange-
sichts der Moral sind unsere internationalen Verhéltnisse im Zustande
der Anarchie und der Verwilderung.

Welche Volker nennt man denn wilde? Nicht jene, in deren Mitte Ver-
brechen gegen das Gesetz und die Gerechtigkeit vorkommen, denn sie
findet man tiiberall unter Menschen, sondern jene, welche gar keine Ge-
setze gegen internationale Verbrechen, gar keine Tribunale zur Bestrafung
derselben haben. Nun, gerade in diesem Zustande befinden sich die Vol-
ker Europas unter einander. Sie iibertreten nicht blos die Vorschriften
des Volkerrechtes — Solches ist zu allen Zeiten vorgekommen —, sondern
sie haben das Vélkerrecht selbst zerrissen und die einzelnen Fetzen des-
selben als nutzloses Papier mit Fiiffen getreten, und sind auf solche
Weise genothigt, tiber die alltdglichsten [//299//] und sonnenklarsten
Dinge auktorititslose Stipulationen zu vereinbaren, Ubereinkiinfte ohne
jede Grundlage abzuschlieflen, obgleich sie im Herzen versichert sind,
daf$ man morgen ohne sonderliche Reklamationen wieder brechen kann,
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was man heute als hochheilig unterzeichnet hat. Hat man denn iiber-
haupt noch ein Mittel, den Rechtsbruch und den Mifibrauch der Gewalt
zu verhindern? Ja, man hat eines! Den Krieg; — also gerade jenes Mittel,
dessen gewaltthatige Bentiitzung man verhindern wollte. Im Schoofse un-
serer hochgepriesenen modernen Civilisation bietet die christliche Vol-
kerfamilie des Abendlandes dem Schwachen keine andere Garantie
mehr gegen die Ungerechtigkeit des Machtigeren, als jenes blutige Vol-
kerduell, in welchem, ohne ein Wunder Gottes, der Sieg immer dem
Starkeren zuféllt. Mit anderen Worten: die abendlandische Volkerfami-
lie ist in einzelne Fragmente zersprengt, von welchen das kleinere stets
fiirchten muf3, vom grofieren zu Staub zerrieben zu werden.

Diese Zerreiflung der christlichen Volkerfamilie und ihres gemeinsa-
men Rechtes stammt aus drei ungliickseligen Ursachen, von welchen die
néchstfolgende stets die logische Entwickelung der vorhergegangenen
war: 1. aus der Hiresie des sechzehnten Jahrhunderts; 2. aus dem Naturalis-
mus des liberalen Humanitits- oder Kulturstaates, der sich als absolutes We-
sen in sich selbst abschliefst, also dcht-barbarisch den Auswartigen als
Feind ansieht (hostis = Fremdling, Feind); 3. aus der gewaltsamen Ande-
rung der europiischen Karte seit dem Emporkommen des dritten Bona-
parte und infolge der drei letzten Kriege; eine Anderung, die letzten Or-
tes nur im Interesse der Geheimbiinde war und den schauerlichsten Mi-
litarismus im Gefolge hatte. Um nun diesen letztgenannten Vampyr ab-
zuschiitteln, mufs sich die [//300//] abendlandische Menschheit zur Wie-
derherstellung der christlichen Vilkerfamilie bequemen.

Vielleicht scheint unser Vorschlag dem Einen und Anderen phantas-
tisch, ja in der Gegenwart unmdglich. Thut Nichts zur Sache! Schon
Manches erschien als Traum, was nachher Wirklichkeit wurde; gerade
die Volkerfamilie des Abendlandes war Jahrhunderte hindurch eine
Thatsache. Was aber heute unmoglich scheint, ist morgen nicht blos
moglich, sondern ein schreiendes Bediirfnifs, ja die einzige Rettung. Kein
Land der Erde, und weniger, als andere, unser in seiner Agrikultur und
Industrie schwerverwundetes Deutschland, kann die unerschwingli-
chen Heereskosten auf langere Zeit aufbringen. Nach schweren und ver-
nichtenden Kampfen, zu denen noch schauerliche sociale Zuckungen
kommen werden, muff man zum rettenden Brette im Schiffbruche grei-
fen, miissen sich die hadernden und auf den Tod gehetzten Volker die
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Hand reichen unter dem Bekenntnisse: , Wir sind ja eigentlich Briider
und Glieder Einer Familie; warum sollten wir uns gegenseitig aufzeh-
ren?”

Und die Wiederherstellung der christlichen Volkerfamilie ist nicht so
schwierig, als man meint.

1. Trotz der religidsen Spaltung ist doch eine hiibsche Summe von Wahrhei-
ten noch Gemeingut aller europdischen Staaten.

Im Nordosten Europas sitzt allerdings das schismatische RufSland,
das den Hafs des Byzantiners Photios gegen den Papst geerbt und aus
politischen Griinden unséglich verscharft hat, das wohl ostensibel eine
erhaltende und ehrliche Politik verfolgt, aber im Stillen auf Schwachung
Englands und Frankreichs hinarbeitet und zu diesem Zwecke nicht ein-
mal vor den verwerflichsten Mitteln, wie Unterstiitzung von Verschwo-
rern und Bestechung von Parteihauptern, [//301//] zuriickschreckt0 Der
iibrige Norden unseres Erdtheiles ist der kirchlichen Revolution des
sechzehnten Jahrhunderts, einer unermeflichen geistigen Zersplitte-
rung, der religidsen Kalte, dem Nihilismus und instinktiven Hasse Roms
verfallen. Die katholischen Lander sind von Aufien herein durch die
Freimaurerei unterwiihlt, groflen Theiles zerriittet und der Revolution
dienstpflichtig. Wir konnen die geistige Zerrissenheit unseres Erdtheiles
in den allerwichtigsten Grundwahrheiten des Menschen, in der Religion,
nie genug beklagen; und es ist schwer, von einem gemeinsamen Famili-
engeiste zu sprechen, wenn jedes einzelne Mitglied in den wichtigsten
Dingen, der Religion, seine verschiedenen Grundséatze hat. — Aber auf
der anderen Seite 1463t sich nicht verkennen, daf} die Nothwendigkeit des
Friedens zu nahe liegt, dafs man doch wenigstens christlich sein will, und
daf3 die Volkerfamilie schon auf dem Grunde der oben angefiihrten vier
Gebote des Dekalogs sich herstellen 1a8t. Uber diese vier Gebote aber ist
die ganze Menschheit einig, hochstens die Karaiben ausgenommen; sie
sind ja die Grundlagen der Moral und sogar dem ungebildeten Men-
schen einleuchtend. Nur die verheerendsten Leidenschaften und die ver-
dchtlichste Eroberungssucht unter dem beschdnigenden Nationalitéats-
princip der Weltverschworung konnten unseren Erdtheil bis zur 6ffent-

20[1] So benutzte es die Verschworung der englischen Chartisten, der Socialisten, den elen-
den Palmerston. S. Etudes 1872 b., p. 876 et suivv.
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lichen Raubermoral erniedrigen. Brachte nun diese letztere nationalen
Reichthum, so konnte sie vielleicht noch ldnger vorhalten, aber die Er-
fahrung hat bewiesen, dafs nicht blos der Besiegte, sondern auch der beu-
tebeladene Sieger dadurch ungliicklich wird; dafs, wenn das historische
Recht der kleineren Staaten geleugnet wird, iiberhaupt jedes Recht hin-
fallig [//302//] ist; daf$ die biirgerliche Freiheit in den ungeheuren Mili-
tarkolossen kein Platzchen mehr hat, und nur die kleineren Staaten noch
eine traute Wohnstétte wahrer Sittigung, daher ein Menschheits-Bed(irt-
nifs sind.

Je mehr sich nun die primitivsten Regeln der Moral als nothwendiges
Hausrecht der européischen Familie in den Geistern festsetzen, je kindi-
scher und lacherlicher die Phantome blutiger Siege und vermeintlicher
nationaler GrofSe erscheinen, je mehr die Geister nach dem tollen Rau-
sche kiinstlicher Erregung erntichtern, je driickender die Opfer des realen
Patriotismus werden: desto mehr miissen auch unsere Staatsmanner der
offentlichen Stromung Rechnung tragen. Und wir wollten sehen, wer
noch einen Krieg wagt, wenn die Volker sagen: , Wir sind des Krieges
miide.” Dann aber ist der Militarismus gegenstandslos geworden, der
Racenhaf gilt als Ausgeburt der Holle, der patriotische Kriegs-Paroxys-
mus als chinesischer Zopf, die allgemeine Wehrpflicht in Friedenszeiten
als finanzieller Ruin der Einzelnen und der Staaten, der Friede als die
eigentliche Aufgabe der auswaértigen Politik. Dann mag man sagen, was
man will; Niemand glaubt mehr an Erbfeinde und verachtet den von
kauflichen Federn gepredigten Haf als Dasjenige, was er ist, als ein Ver-
brechen gegen die einfachste Moral und gegen die Moglichkeit mensch-
lichen Zusammenlebens. Ist aber diefS einmal 6ffentliche Meinung ge-
worden, so haben wir auch wieder eine europaische Volkerfamilie.

2. Dieselbe lifst sich desto leichter herstellen, weil ihre duflere Form bis heute
bewahrt worden ist.

Wir horen noch allgemein von ,befreundeten Méchten” sprechen,
der diplomatische Verkehr und die Vertretung durch Gesandte ist nicht
nur europdische, sondern Weltsitte, [//303//] die gegenseitigen Besuche
der Herrscher haufig und erfolgreich. Handel und Industrie sind kosmo-
politisch geworden, der Volkerverkehr dufierst lebhaft, die geographi-
schen Entfernungen durch Dampf und Elektro-Magnetismus verringert
oder ganz aufgehoben. Bis zu den alltdglichsten Lebensgewohnheiten
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herab strebt die moderne Menschheit nach inniger Durchdringung, nach
Einheit. Unser Erdtheil insbesondere bildet durch Handels-, Post-, Tele-
graphen-, Mafi-, Miinz-, Gewichts-Vertrage wenigstens fiir materielle
Dinge eine viel inniger geschlossene Familie, als je im Mittelalter. Und
gerade der materialistische Zug unserer Zeit tragt, so verwerflich er an
sich ist, doch auf der anderen Seite zum briiderlichen Neben-Einander-
Wohnen der Volker bei, weil auch der kiirzeste Verstand einsieht, daf3
der Unfriede zehrt, der Friede nahrt.

3. Die Grundregeln der Vilkerfamilie miissen von der Kirche aufgestellt
werden.

Dafd Mord, Verleumdung und Hafs, Raub und Jagen nach fremdem
Gute unsittlich sind, ob sie im Kleinen oder Grofden, von Privaten oder
Konigreichen begangen werden, das weifs und bekennt die ganze Welt.
Die Staaten machen es aber bei der einzelnen Siinde genau, wie jeder
Siinder: sie entschuldigen ihre Handlungsweise so, dafs dieselbe nicht
unter eine der vier genannten Rubriken fallen soll. Der Angriffskrieg
wird Nothwehr, die Verleumdung diplomatischer Scharfsinn, der Haf3
Patriotismus, der Raub gerechte Vergeltung, die Eroberungssucht pro-
videntielle Mission. Defhalb ist es fiir Wiederherstellung der europai-
schen Volkerfamilie unerldfiliche Bedingung, daf$ die Grundregeln des
Volkerrechtes von einer neutralen, sittlich-religidsen Behdrde, d.h. von der
Kirche, aufgestellt werden. Wir sagen: von der Kirche; denn bei dem ge-
genseitigen Mifitrauen der Regierungen ist von einem Kongresse Nichts
[//304//] zu hoffen, wie die jiingste Vergangenheit bei dem russischen
Projekte iiber Kriegsrecht wieder einmal gelehrt hat; sodann fallen die
Grundregeln der menschlichen Sittlichkeit in das Ressort der Kirche,
nicht aber des Staates; endlich ist nur die Kirche eine Menschheits-An-
stalt, als geistige Macht vollkommen neutral, uneigenniitzig, auf das
Wohl Aller bedacht, von der Vorsehung zur Lehrmeisterin aller Volker
bestellt.

Dieser Plan war bei der ersten Ankiindigung des vatikanischen Kon-
cils von Englandern, vorziiglich Protestanten, mit allem Feuer der auf-
richtigsten Uberzeugung gefafit und den Bischéfen unterbreitet worden.
Ein dahin gehendes Postulatum war zuerst vom Patriarchen und den Bi-
schofen des armenischen Ritus, dann von allen Bischofen, welche in
Kommissionen saflen, und einer groflen Zahl anderer Prélaten unter-
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zeichnet, von der Kommission fiir Vorschldage (Postulata) genehmigt
und dem Papste vorgelegt worden, welcher die Mittheilung des Antra-
ges an die Kirchen-Versammlung verordnete 2! Das Postulatum ging da-
hin: Die heilige Kirchenversammlung moge feierlich die grofien Grundsitze des
Volkerrechtes verkiindigen und die Nationen wieder an die unerliflichen Be-
dingungen erinnern, wodurch der VergiefSung von Menschenblut der Charakter
des verbrecherischen Mordes genommen werde?2 Zwar wurden die Koncils-
Arbeiten durch rohe Waffengewalt unterbrochen, und damit auch die
Wiedereinfiihrung der internationalen Gerechtigkeit verzogert; aber die
Kirche dauert langer, als das Leben der Gewaltthétigen; wo sie [//305//]
im Juli 1870 den Pflug hat stehen lassen, kann sie in spateren Jahren die
Furche weiterziehen.

Hat die Kirche einmal die nothwendigsten Grundsatze des Volker-
rechtes ausgesprochen und die dringendsten Formalitaten vor Ausbruch
eines Krieges, wie z.B. Ultimatum unter genauester Formulirung des
Streit-Objektes, Interstitium zwischen Kriegserkldarung und Beginn der
Feindseligkeiten, festgesetzt, so wird sich keine europdische Macht auf
die Lange den allzu evidenten Sétzen verschlieffen kénnen; halb gern,
halb ungern werden sich schlieSlich alle beugen. Wir haben ja seit der
Apostasie des sechzehnten Jahrhunderts bereits einen Pracedenzfall an
der Einfiihrung des gregorianischen Kalenders durch Papst Gregor XIII.
im Jahre 1582, also in einer Zeit, da noch die Leidenschaften des Hasses
gegen Rom so dufierst erregt waren. Und doch blieb allein RufSland bei
seinem lédcherlichen ,alten Stile”, die {ibrigen Méchte fithrten den ver-
besserten Kalender ein. Noch viel leichter wird die Einfithrung des vom
Koncile zu erlassenden internationalen Volkerrechtes werden.

Es ist ein wahres Gliick, dafs diese Bewegung von protestantischen
Englandern ausging, an deren Spitze Urquhart steht; ferner, daf$ die Frie-
dens-Idee sogar von den revolutiondren Biinden eifrigst verbreitet
wird.? Die [//306//] Letzteren haben dabei allerdings bitterbose Hinter-

21 [1] Nur zwei Herren von der Minoritit, ein Kroate und ein Franzose, waren auch gegen
dieses Postulatum.

2 2] Etudes, 1873 ap. 17.

2 [1] Natiirlich muflte sich die allezeit geschiftige Freimaurerei, wie in Alles, so auch in
den Plan einer Wiederherstellung des Vilkerrechtes einmengen. Das Genfer ,, Institut fiir inter-
nationales Vilkerrecht” ist eine freimaurerische Stiftung. Zur Orientirung des Lesers entneh-
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gedanken, aber das thut Nichts zur Sache, sie machen immerhin Propa-
ganda fiir die Entwaffnung und sind schliefslich doch nur

— ———ein Theil von jener Kraft,

Die stets das Bose will, und stets das Gute schafft.

Infolge dieser allseitigen Propaganda bleibt dem modernen Staate nur
die Wahl, das Volkergesetz des Friedens entweder aus der Hand der Kir-
che und der unter ihrer Fahne geeinigten guten Elemente, oder aus der
drohenden Faust der Revolution anzunehmen. Im ersteren Falle gibt
[//307//] es einen dauerhaften Frieden, im zweiten Falle inneren Umsturz
und nach Aufsen einen hochst problematischen Frieden.

men wir der ,Freimaurer-Zeitung’ v. 27. Marz 1875, S. 102, die folgende Korrespondenz aus
Ungarn: ,,An alle unter dem Schutze der St. Johannis-Grofiloge stehenden Logen hat letz-
tere am 20. Jan. 1875 folgendes Kreisschreiben erlassen: ,,, Kurz nachdem zu Genf das Insti-
tut fiir internationales Volkerrecht gegriindet worden, erging im December 1873 ein Aufruf
an alle ungarischen Freimaurer, sie mogen zur Verbreitung dieser dem internationalen
Rechtsbewuftsein in freimaurerischer Weise Ausdruck verleihenden Idee beitragen. Wir
theilten sowohl das Programm des Institutes, als dessen Statuten im ,Orient’ vollinhaltlich
mit, und der Aufruf schloff mit dem Wunsche: Jeder mége nach bestem Dafiirhalten auf
seine Weise fiir die Angelegenheit thatig sein.”” — ,,,Die Zwecke des Instituts fiir Volker-
recht scheinen bei den meisten Briidern grofsen Anklang gefunden zu haben, indem sich
mehrere Logen bereit erklédrten, mit einem grofleren Geldbetrage zu einer Sammlung bei-
zutragen, welche es der St. Johannis-Freimaurerei in Ungarn moglich machen soll, dem
Institute korporativ als Ehrenmitglied beizutreten.”” -, Das Institut, welches zu wirkli-
chen Mitgliedern Manner verschiedener Nationalitidten erwdhlt — nicht iiber fiinfzig an der
Zahl - die sich durch bedeutende Verdienste in der Theorie oder Praxis des Volkerrechtes
ausgezeichnet haben, verleiht auch Gesellschaften, Stidten oder Korperschaften, welche
dem Institute einen Betrag von mindestens 3000 Franken zuwenden, die Ehrenmitgliedschaft.”*
- ,,Daf3 es ehrenhaft und wiinschenswerth ist, einem humanitaren Institute als Mitglied
anzugehoren, daf insbesondere die ungarische Freimaurerei durch ihren Beitritt sich in
der Achtung der ganzen Freimaurerwelt heben wiirde, moge Sie, ehrwiirdiger Meister und
geliebter Bruder, veranlassen, eine Sammlung im Bruderkreise zur Kompletirung der 3000
Franken einzuleiten, und deren Ergebnifs der Groflloge von Ungarn einzusenden, damit
diese die ungarische Johannis-Maurerei reprasentirende Korperschaft die Ehrenmitglied-
schaft im Institute fiir Volkerrecht erwerbe, und wir bei dessen néchster Jahresversamm-
lung vertreten seien.”” — Soweit der maurerische Erlafs. Er beweist uns, daff die von Eng-
land und Frankreich ausgegangene Bewegung fiir Restauration des christlichen V6lkerrech-
tes bereits einen grofien Einflufl gewonnen hat, weil der nachtliche Bund sich bestrebt, die-
selbe ,,in freimaurerischer Weise” zu verdrehen und zu vergiften. Die Maurerei weifs namlich
gar zu gut, dal der Urquhart’sche Plan fiir sie keine Rosen trdgt, darum baut der Teufel
alsbald neben eine Kirche seine Kapelle.
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Sobald aber das gemeinsame Volkerrecht wieder aufgerichtet ist, so
feiern wir auch die Wiederauferstehung der europaischen Volkerfamilie.
Nicht als ob dann ein ewiger Friede komme, aber die Kriege werden sel-
tener erklart und menschlicher gefithrt werden, insbesondere die ge-
waltsamen Eroberungen nicht mehr Tagesordnung bleiben. Dann ist der
starkste Sohn nicht mehr der tyrannische Wiirger des schwécheren Bru-
ders, der héandelsiichtige Kain nicht der Morder des friedfertigen Abel;
der Kleine und Schwache hat dasselbe Recht wie der Grofle und Uber-
starke. So mufs es in einer geordneten Familie sein.

Schon haben wir ein Zeichen, dafd in den Hohen der Wind aus der
genannten Richtung weht. Als im April 1875 von Berlin aus wieder ei-
nige Stof3e in die Kriegstrompete geschahen, erschien in der Wiener , Ta-
gespresse” vom 16. April ein energischer (officioser) Artikel gegen die
stete Beunruhigung des friedlichen Frankreich und anderer Méchte; der
Schluf3 lautete?*: , Der européische Tagesbefehl [//308//] lautet: Man wird
weder die Franzosen, noch die PreufSen mit dem européischen Frieden
spielen lassen, wie seiner Zeit Napoleon III. that und nach ihm sein wiir-
diger Nachtreter Bismarck. Die Ara der lokalisirten Kriege ist unwieder-
bringlich voriiber. Der europaische Friede darf von gar Niemanden mehr
gestort werden; und wenn eine der Méachte ihn zu brechen versuchte,
wohlan, so wiirde man nochmal eine V6lkerschlacht wie bei Leipzig und
Waterloo schlagen. Der niichste Krieg wird ein Krieg der europdischen Koali-
tion gegen den friedenstorenden Staat sein. Das ist der genaue und &chte
Sinn des Drei-Kaiser-Bundes, welcher durch den Besuch (des Gsterrei-
chischen Kaisers) zu Venedig vervollstandigt oder vielmehr amendirt
worden ist.”

IV. Anerkennung des Papstes
als Hauptes der christlichen Vilkerfamilie

Jede Familie, auch die der europaischen Volker, mufs ein Haupt haben.
Aber ein weltlicher Staat darf nicht an der Spitze stehen, die europaische

2 Da uns die ,Tagespr.” nicht zu Gebote steht, retrovertiren wir aus der franzdsischen
Ubersetzung im ,, Univers” vom 21. April 1875.
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Koalition gegen denselben und die Volkerschlacht ware dann unver-
meidlich, die Eifersucht aller {ibrigen Machte zu schroff herausgefordert,
der Mifsbrauch der Hegemonie eine traurige Thatsache. Sagen wir es
defShalb nur rund heraus: An der Spitze der christlichen Vilkerfamilie Eu-
ropa’s kann nur der Papst stehen.

Niemand werfe uns vor, daf§ wir einer Herrschaft des Papstes iiber
die Fiirsten hier das Wort reden. Dieser [//309//] Punkt geht uns in der
vorliegenden Schrift gar Nichts an. Das Haupt der internationalen Bezie-
hungen und der auswartigen Politik in ihren rechtlichen Grundlagen ist
ja himmelweit nicht das Haupt der inneren Politik oder ein Suzerain der
einzelnen Herrscher. Um aber allen bosen Unterstellungen vorzubeu-
gen, wollen wir im Folgenden vorherrschend protestantische Stimmen
sprechen lassen? und erst am Schlusse unsererseits einige Griinde bei-
fligen.

Der grofie Philosoph Leibnitz schreibt (Oeuvres t. IV, p. 3): ,Die
Griinde, durch welche Bellarmin aus der geistlichen Gewalt der Papste
eine wenigstens indirekte Jurisdiktion derselben iiber die weltlichen
Machte beweist, erscheinen sogar einem Hobbes als zwingend.” Und
noch deutlicher spricht der ndamliche Mann, zugleich ein griindlicher
Kenner der Rechtswissenschaft, die Worte: ,,Nach meinem Daftirhalten
miifite man in Rom selbst einen obersten Gerichtshof fiir die Streithandel
der Fiirsten unter dem Vorsitze des Papstes haben.” (Oeuvrest. V, p. 65.)

Der Kanzler Kent in seinen ,, Kommentaren zum amerikanischen Ge-
setze” (B. I, Lekt. 1, p. 9) spricht in folgenden Ausdriicken iiber das
schiedsrichterliche Amt der Pépste: , Unter allen Instituten, die im Mit-
telalter zur Vervollkommnung des Volkerrechtes beitrugen, war am
wirksamsten jene Allianz, die aus allen Staaten Europa’s Eine Familie
bildete. Die ersten Perioden der neuen Geschichte bieten uns zahlreiche
und interessante Belege fiir die Auktoritdt, welche von der Kirche {iber
die machtigsten Fiirsten und gefiirchtetsten Krieger geiibt wurde;
[//310//] eine Auktoritat, welche zur Milderung der Sitten, Bezahmung

% [1] Wir entnehmen sie dem Lord Montagu 'schen Schriftchen , Arbitration instead of war”,
besonders n. VIIL — S. , Etudes religieuses”, 1873. a, p. 20. et suivv. — ,The Tablet,” nov.
1870.
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der Gewaltthatigkeit, Geltendmachung der Sittlichkeit, Einschéarfung
der Friedfertigkeit, Mafligung und Gerechtigkeit gewaltig beitrug.”

Der grofie englische Staatsmann Pitt, welchen das , Tablet” (nov. 1870)
den ruhmreichsten und am meisten protestantischen Politiker Englands
nennt, schrieb im Jahre 1794, also in einem Augenblicke, als der ganze
Sturm der Revolution gegen Papstthum und Kirchenstaat losbrach, in
einem Briefe an Franz von Conzié, Bischof von Arras, die Worte: ,,Bei
mehr als Einer Gelegenheit mufite ich erleben, daff die Kontinental-
Maichte nur defshalb nicht mit uns Eins werden konnten, weil die uns
zersplitternde Verschiedenheit der Meinungen und der Religion im
Wege stand. Man miifite ein Band finden, welches uns wieder Einheit
gabe. Der Papst allein kann dieses Band sein. Wahrend politische Interessen
und Ansichten uns in entgegengesetzter Richtung auseinander stoflen,
kann Rom allein eine unparteiische, von jedem fremdartigen Vorurtheile
freie Stimme horen lassen. Die Rechtlichkeit seiner Absichten wird von
Niemanden bezweifelt; es spreche also mit dem vollen Freimuthe, wel-
chen ihm das Bewufitsein seiner erhabenen Pflichten auferlegt.”

Der franzosische Protestant Guizot gesteht: , Alles in Allem genom-
men ist es das Papstthum, und es allein, das im Namen der Religion, der
Moral, der natiirlichen Rechte der Menschheit oder der allgemeinen
Rechte des Christenthumes, zwischen den verschiedenen Staaten, den
Fiirsten und Volkern, den Starken und Schwachen verséhnend vermit-
telte, um Gerechtigkeit, Friede, Heilighaltung der {ibernommenen Ver-
pflichtungen, der gegenseitigen Pflichten und schonenden Riicksichten
in’s Gedachtnif$ zuriickzurufen und zu empfehlen. Hierdurch hat es ge-
gen die [//311//] Anmafiungen und Leidenschaften der Gewalt die
Grundsteine zum Baue des internationalen Rechtes gelegt.”2

Am eifrigsten hat sich in neuerer Zeit der edle englische Lord David
Urquhart, Herausgeber der Zeitschrift ,,Diplomatic Review” zu London,
fiir den Gedanken bemiiht, daff der Papst das Haupt der européaischen
Volkerfamilie werden miisse. Er war Einer der wenigen Protestanten,
welche dem hochherzigen Aufrufe unseres heiligen Vaters Pius IX. folg-
ten und zum vatikanischen Koncile nach Rom kamen. Gerade fiir diese
erhabene Versammlung hatte er die seit Jahren in seiner Zeitschrift

26 [1] Guizot, ,,L’Eglise et la société chrétienne En 1861, ch. 14.
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vertretenen Gedanken in dem herrlichen Schriftchen ,, Appell eines Protes-
tanten an den Papst um Wiederherstellung des Volkerrechtes”? zusammen-
gestellt. Darin behandelt er folgende sechs Punkte:

1. Die allgemeine Beobachtung des Volkerrechtes in der Vergangen-
heit.

2. Sein ganzlicher Verfall in der Gegenwart.

3. Absolute Nothwendigkeit der Wiederherstellung des Volkerrechtes,
wenn die Gesellschaft nicht zu Grunde gehen soll.

4. Diese Wiederherstellung kann allein durch die katholische Kirche
mit dem Papste an der Spitze geschehen.

5. Das bevorstehende Koncil bietet eine giinstige Gelegenheit zu die-
sem Zwecke.

6. Ein diplomatisches Kollegium zu Rom wire ein theilweises Mittel
dazu.

[//312//] Es ist ein Gliick, da8 gerade ein Protestant, und zwar ein Mann
von jener zihen angelsachsischen Ausdauer, wie der edle Urquhart, von
der Vorsehung ausersehen wurde, der Apostel dieser Restaurations-Idee
zu werden. Um die ungerechten und unaufhorlichen Kriege zu hinter-
treiben, dem Ruine der Finanzen und der Sitten durch den Militarismus
vorzubeugen, ja den schrecklichen Heerbann zweck- und nutzlos zu ma-
chen, um einer neuen internationalen Barbarei zuvor zu kommen, miis-
sen wir das Volkerrecht, die europaische Volkerfamilie, ein internatio-
nales Schiedsgericht zu Rom unter dem Vorsitze des Papstes wieder in’s
Leben rufen. Wie spielt doch die Vorsehung auf dem Erdkreise! (Ludit in
orbeterrarum. Prov. 8, 31.) Aus dem Lande des Nopopery kommt die Pro-
paganda fiir eine der grofSartigsten Missionen der Kirche und des Papst-
thumes; und sie wird mit glithendem Feuereifer beharrlich ins Werk ge-
setzt, zdhlt gerade die besten Manner aller Parteien unter ihren Anha-
ngern, wird von jenen Volkemn unterhalten, welche den weitesten Ge-
sichtskreis und den groéfiten moralischen Einfluf§ haben, den Englandern
und Franzosen ! Je toller der Militarismus wirthschaftet, je haufiger und

2, Appeal of a protestant to the Pope to restore the law of nations.” London 1869, 8°, 56.
SS. — Civilta cattol. vol. 6. della serie VII. 1869, p. 485.
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allgemeiner die Kriegsfurie rast, desto rascher, nachhaltiger, umfassen-
der verbreitet sich die neue Idee, bis ihr am Ende Niemand mehr wider-
stehen kann. Ist sie aber einmal durchgedrungen, dann kann Europa ab-
riisten und aufathmen.

Man werfe uns nicht das Ereignifs vom 20. Sept. 1870 ein. Der Kir-
chenstaat ist eben aufs Neue, wie schon so oft im Laufe der Zeiten, in die
unrechten Hande gerathen; er wird auch wieder unter seinen legitimen
Herrn zuriickkommen und ihm desto sicherer bleiben. Denn was noch in
den sechziger Jahren selbst manchem braven Christen fraglich schien, ob
das Oberhaupt der Christenheit einer [//313//] weltlichen Herrschaft zu
seiner vollen Unabhéngigkeit bediirfe, ist durch die seitherigen Ereig-
nisse so evident geworden, dafl kein Verniinftiger mehr daran zweifelt. Und
weil die Gewaltigen nie ewig leben, darf man die Hoffnung auf eine Res-
tauration jetzt am wenigsten aufgeben, da die 6ffentliche Meinung aller
erhaltenden Elemente in unserem Erdtheile gewonnen ist. Ubrigens mag
man {iber den ganzen Erdball Umschau halten, so wird man keinen pas-
senderen Prasidenten eines Volkertribunals finden, als den Papst zu
Rom.

1. Schon die dufiere Etiquette erkennt ihm sogar noch in unseren Tagen ein
Ehren-Prisidium unter allen Souverdnen zu. Wenn einmal die sammtlichen
Herrscher zusammenkamen und den hl. Vater in ihrer Mitte hatten, so
wiirde er und kein Anderer der unbestrittene Vorsitzende sein, wie ja
auch seine diplomatischen Reprasentanten den Vortritt vor den Ubrigen
haben. Diefs Alles ist wohl vorderhand Ceremoniell, aber nicht ohne
tiefe, emstliche Bedeutung. Wie der Dogmatiker aus der Liturgie eine
Reihe der schlagendsten Beweise holt, so ist der Gebrauch und das Her-
kommen in den hochsten Kreisen fiir den Politiker die Schale eines kost-
baren Kernes

2. Der Papst allein vereinigt die Doppel-Eigenschaft eines weltlichen Sou-
verdns und des geistlichen Oberhauptes der sichtbaren sittlichen Welt. Hier-
durch aber ist er der geborene Préasident des Volkertribunals, in weltli-
cher Beziehung jedem Herrscher ebenbiirtig, als geistliches Haupt weit

28 [1] Auch in der Heraldik hat der Papst die zwei nobelsten Farben, Gold und Silber, zu-
sammen. Die Guelfen haben ihr Gelb-Weif3 (Gold-Silber) bekanntlich als Ehrengabe vom
Papste erhalten.
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tiber sie [//314//] erhaben. Dief fiihlte schon der grofle Konstantin und
verlegte darum seine Residenz nach dem alten Byzanz oder ,,Neu-Rom*;
und auch nach der Theilung in ein ost- und westromisches Reich wohnte
der westromische Kaiser nicht zu Rom, sondern zu Ravenna, Mailand
oder in anderen Stadten; dief fithlt der piemontesische Konig Viktor
Emmanuel sogar gegeniiber dem erhabenen Gefangenen des Vatikans;
die Tiara des Letzteren verdunkelt den Glanz der Kénigskrone. In dieser
Stellung nun als Oberhaupt der sichtbaren sittlichen Welt ist der Papst
die hochste Appellations-Instanz in Fragen des Sittlich-Erlaubten oder
Verbotenen, also gerade in den Grundlagen des Volkerrechtes und den
internationalen Schwierigkeiten, aus denen so leicht Kriege und Gewalt-
thaten der Volker unter einander entstehen.

3. Der Papst allein bietet die Garantie einer gerechten Entscheidung. Er ist
ein uneigenniitziger Richter, denn ihm liegt jede Eroberungssucht, das
gewohnliche Erbiibel weltlicher Herrschaften, ganz und gar fern; er ist
unparteiisch, denn zufolge seiner erhabenen Mission muf er Frieden mit
Allen halten, Alle gleichméfig an sich ziehen und mit Vertrauen erfiillen,
auch die im Glauben Irrenden; ja gerade sie haben am mindesten zu fiirch-
ten, weil der oberste Hirte den verirrten Schafen eine noch zartere Riick-
sicht schenken mufs, als den bei der Heerde gehenden. Ja der Papst ist
bei Streitigkeiten zwischen Staaten der einzige unparteiische Schieds-
mann; denn die Hadernden selbst konnen nicht Richter in eigener Sache
sein (nemo judex in propria causa); bei einem anderen weltlichen Schieds-
richter aber kdnnen leicht politische Riicksichten neben, ja vor der Moral
herlaufen, was dem Urtheilsspruche empfindlich schadet. Der oberste
Priester des Neuen Bundes ist von Gott berufen, bei den folgenschweren
Differenzen der Volker [//315//] das Fiir und Wider mit der Wage des
Heiligthumes abzuwdégen, die auf ihr vermeintliches Recht pochende
Leidenschaft mit vaterlicher Stimme zu warnen, dem Trotzigen Mafi-
gung und Gerechtigkeit zu predigen, den Schwachen zu schirmen, dem
Verstockten die gottlichen Strafgerichte vorzuhalten, iiberall auszug]lei-
chen, zu versohnen, zu segnen. Sein Wort macht sogar in der Gegenwart
den tiefsten Eindruck in allen Kreisen, selbst bei Jenen, die ihm den Krieg
erklart haben, und ihn desto aberglaubischer fiirchten, je weniger sie ihn
kindlich verehren.
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4. Endlich sind die Pépste, selbst in ihrem personlichen Charakter be-
trachtet, die berufensten internationalen Schiedsrichter. Sie sind nicht in
ihre hohe Wiirde hineingeboren, sondern gewahlt aus dem wiirdigsten
Kollegium der Erde; nicht von meuternden Generilen auf den Schild ge-
hoben, sondern meist gegen ihren eigenen Wunsch in legalster Weise
aus den Besten ausgesucht; nicht von Kindheit an durch Hoheitsschwin-
del und hofische Schmeicheleien bethort, sondern in der Schule des Ge-
betes, der Selbstverleugnung und Aufopferung zu Mannern im Sinne
des Christenthumes herangewachsen; sie sind nicht stiirmende Jiing-
linge, sondern gesetzte Méanner in reifen Jahren, naher dem bedéchtigen
Greisenalter als den egoistischen Mannesjahren; ihr Blick ist auf die na-
hende Ewigkeit und die strenge Abrechnung des Weltenrichters ge-
kehrt; sie haben auf der Erde Nichts mehr zu suchen, als was die Probe
des Jenseits besteht. Und in der That bietet kein Regenten-Stammbaum
eine solche Reihe heiliger und verehrungswiirdiger Charaktere, als die
Reihenfolge der Papste; selbst aus einem unwiirdigeren Pontifex Mari-
mus lieffe sich noch ein weltlicher Souverédn ersten Ranges machen.
Wenn aber einige Wenige unter ihnen Fehler aufweisen, so mufs man
bedenken, dafs auf die [//316//] Hochsten die meisten Blicke gerichtet
sind, und daf$ auch ein kleiner Flecken desto mehr auffallt, je glanzender
weifs das Gewand ist, und daff gerade in Sachen der Gerechtigkeit sogar
die mindest wiirdigen Papste noch Heroen der Tugend waren.

So sprechen alle Griinde fiir das kosmopolitische Schiedsrichteramt
Roms. In ihrer erhabenen Weltstellung sehen die Papste nicht blos bis an
die Grenzpfahle ihres eigenen Landes, sondern in universellster Weise
hin iiber den ganzen Erdball, seine Leiden und Bediirfnisse, seine Inte-
ressen und treibenden Krifte. Wer eine Geisterwelt regieren kann, ent-
scheidet doppelt gut die niedrigeren weltlichen Dinge.

Ob diese Erkenntnifd bald durchdringen wird? Ideen reifen allerdings
langsam und bohren sich erst allmélig in die widerstrebenden Geister
ein. Aber auf der anderen Seite sind die Leiden der Gegenwart und die
Schrecken der Zukunft infolge des unseligen Militarismus die besten
Apostel fiir das oberste Schiedsrichteramt der romischen Papste. Ist die-
ses aber einmal zur Thatsache geworden, dann erst ist dem Gebaude der
christlichen Civilisation der Giebel aufgesetzt. Kiinste, Wissenschaften
und Industrie sind nicht die Kultur, sondern nur aufiere Ornamente
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derselben. An und fiir sich besteht die Sittigung in der Vereinigung der
Menschen durch das Band der Gerechtigkeit und der sittlichen Liebe; die Bar-
barei zerreifit dieses Band und substituirt der Gewalt des Rechtes das
Recht der Gewalt. Die elementarste Form der Civilisation ist die Familie,
welche eine kleinere Gruppe von Einzelwesen des namlichen Ursprun-
ges sammelt und aus der Noth eines ganz isolirten Lebens reifit. Aber
diese unterste Grundform von Vereinigung ist unzureichend; um dem
Rechte den Sieg {iber die rohe Gewalt zu sichern. [//317//] Um die
menschliche Bildung gegen das Vordringen der Barbarei zu bewahren,
muf$ die Gemeinde und der Staat als zweite und dritte Stufe menschlichen
Vereinslebens hinzukommen. Die Familien wachsen zu Gemeinden, die
Gemeinden zum Staate aus. Aber bei dem in sich selbst abgeschlossenen
Staate darf die Menschheit nicht stehen bleiben. Wie sollte die Barbarei
der rohen Macht zwischen Staat und Staat walten, nachdem man sie aus
den beiden unteren Stufen ausgetrieben hat? Darum mufs sich auch ein
Familienband um die Staaten schlingen, damit nicht das Recht und die
Herrschaft der Liebe von niedriger Ubermacht zertreten werde. Aber
wer soll dieses Band der internationalen Gerechtigkeit liefern? Nur eine
Anstalt, die in sich selbst hoherer Ordnung ist und den Weltberuf am Gie-
belfelde tragt. Das ist die Kirche als geistiges und kosmopolitisches Insti-
tut, und an ihrer Spitze der romische Papst. Nun erst begreifen wir, wa-
rum die Apostel in die gesammte Welt ausgehen und alle Volker lehren
sollten, dasjenige heilig zu beobachten, was der Erloser befohlen hat. Die
Kirche muf$ den ungeheuren Staatenbau kronen, wahrend ihre Hand zu-
gleich die tieferschiitterten untersten Grundlagen der menschlichen Ge-
sellschaft festigt. Sie ist die Seele der Menschheit, nicht blos von Gott beru-
fen, die Sterblichen zum ewigen Gliicke zu fiihren, sondern auch von
Oben gekriftigt, um auf Erden den Frieden in den Herzen und unter den
Volkern zu erhalten, das kostbare Band der Nationenfamilie zu hiiten,
und so die Schitze der christlichen Kultur den Nachkommen zu {iber-
mitteln. Lange genug haben wir diese providentielle Gottesgabe mif3-
kannt; es ist Zeit, daf wir die Augen 6ffnen, um in unseren Handen den
Schatz zu sehen, welchen wir im Reiche der Chimaéren vergeblich ge-
sucht haben.
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V. Die niichste Zukunft als Kampf der Barbarei gegen das Papstthum

[//318//] Beim Niederschreiben des vorigen Kapitels zweifelten wir kei-
nen Augenblick daran, dafs mancher Leser uns den Vorwurf eines phan-
tasiereichen Optimismus machen werde. Jedoch wir selbst glauben auch
nicht, dafy der Papst sein erhabenes Amt als Schiedsrichter der Volker-
Streitigkeiten so ohne Weiteres antreten werde. Zuerst droht uns eine
furchtbare Zeit der Thranen, des Blutes und des Hasses. Wir stehen vor
einem Weltkampfe gegen das Papstthum und die von ihm regierte Kir-
che; einem Kampfe, dessen Centrum leider unser deutsches Vaterland
ist, und dessen Vorposten bis Mejico, Guatemala und Brasilien stehen.
Man nennt dieses Ding gemeiniglich den Kulturkampf und man hat
Recht; denn es ist der Kampf der rohen Gewalt und des Hasses gegen
die Macht des Rechtes, des Geistes und des Gewissens, der Kampf der
Barbarei gegen die christliche Kultur. Die schauerliche Tragodie wird
nochmal die Volker durch ein Meer des Blutes schleppen; das Volker-
recht wird wieder mit Fiiflen getreten werden, und zwar in einer Weise,
wie vielleicht noch niemals. Der Schlag gilt den Hirten und der Heerde,
und allen Jenen, die nicht mitschlagen wollen.

Kenner der Zeit ahnten diese Entwickelung der Dinge schon seit vier
Jahren, und richtig bemerkten die , Historisch-politischen Blatter” (1873
a, S.969): ,Wir stehen nahe daran, daf$ der Racenkampf auch noch in den
Religionskrieg ausarte. Ja, man kann der Meinung sein, daf} eben diese
Entwickelung aus den gegebenen Pramissen mit Nothwendigkeit
[//319//] erfolgen miisse, und daf3 gerade das noch dazu gehore, um das
Maf der Siinden der modernen Gesellschaft zum Uberlaufen zu bringen
... Man sagt immer, der Katholicismus sei ebenso der Lebensnerv der
romanischen, wie der Protestantismus der der germanischen Volker;
aber jener Lebensnerv muf3 eben entzwei geschnitten werden, wenn das
deutsche Reich ruhig schlafen soll.”

Bald nach dem Frieden mit Frankreich erschien in den verschiedenen
liberalen Blattern des In- und Auslandes eine Reihe von Kukukseiern:
man schrieb den Sieg Deutschlands iiber Frankreich der Superioritat des
Protestantismus iiber die Kirche zu; die praktische Folgerung daraus lag
auf der Hand; nur wufste man nicht, wie weit dief§ der unfromme
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Wunsch héretischer Intoleranz und freimaurerischer Wiihlerei, oder fes-
ter Entschlufs mafigebender Kreise sei.

Aber seit der Sitzung des preufliischen Herrenhauses vom 14. April
1875 ist auch dieser Zweifel geschwunden.

Dafs der Kampf dem Christenthume, also zuvorderst dem Papst-
thume gilt, und mit allen Mitteln des modernen Militdrstaates gefiihrt
werden soll, ist von der liberalen Partei eingestanden. Ed. von Hartmann
schrieb hiertiber sein Buch: , Das Christenthum in seiner Selbstzersto-
rung,“® und darin das Kapitel: , Christenthum und moderne Kultur,”
das mit den Worten schliefst: ,Nur ein hoher Glaube an die Entwicke-
lung der Ideen in der Geschichte konnte vor den Tagen von Koniggratz
und Sedan die Zuversicht auf den Sieg der modernen Kultur festhalten.
Erst nachdem Preufien das deutsche Reich gegriindet und seine grofe ge-
schichtliche Aufgabe in der Wiederaufnahme [//320//] des tausendjihrigen
Kampfes gegen Rom erkannt hat, — erst jetzt ist ein fester Punkt gegeben,
der das Krystallisations-Centrum fiir alle modernen Kulturbestrebun-
gen im Kampfe um ihre vom Christenthume bedrohte Existenz werden
kann.” ... ,Es schreiben und sprechen Viele von dem gegenwartigen
Kulturkampfe, aber wohl nur Wenige von diesen haben sich klar ge-
macht, dafl es der letzte Verzweiflungskampf der christlichen Idee vor
ihrem Abtreten von der Bithne der Geschichte ist, gegen welchen die mo-
derne Kultur ihre grofien Errungenschaften mit Aufbietung der dufSersten
Krifte auf Tod und Leben zu vertheidigen hat.”

Die Ménner des systematischen Militarismus fiihlen es eben, dafs die
brutale Macht des Céasarismus und der Eroberungssucht, die moderne
Barbarei, in diametralem Gegensatze zur Kirche ist; man vermummt den
héflichen Molch mit dem patriotischen Mantel und verkiindet es als Be-
ruf des preufsischen Staates, die Macht des Papstes zu brechen.®® So ist man

2 [1] Berlin, Verlag von K. Duncker, 2. Auflage 1874. Das Buch ist freimaurerisch. S., Bau-
hiitte vom 2. Jan. 1875, S. 8.

3 [1] Wir entnehmen der , Germania” vom 16. April 1875 den folgenden Auszug aus der
officiésen ,Post”: ,,Wohl damit es Allen klar werde, welchem Zwecke der Kulturkampf
speciell in Preufien dienen soll, 148t sich die Post aus Westpreufien ,eine historische Erin-
nerung’ mittheilen. Sie lautet: ,Am 8. April, an demselben Tage, an welchem das Haus der
Abgeordneten iiber die Theilung der Provinz Preuflen verhandelte, waren es 350 Jahre,
dafs durch den Vertrag zu Krakau (1525) der Markgraf Albrecht von Hohenzollern als
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des Beistandes der geheimen [//321//] Gesellschaften, der kurzsichtigen
Andersglaubigen, der Revolutions-Partei, aller schlechten Elemente in
der modernen Gesellschaft versichert.

Der Militarismus erklart der katholischen Kirche und dem nur durch
sie gehaltenen Christenthume den Krieg; es ist der Kampf der Barbarei
des Eisens gegen die christliche Kultur und die Freiheit' So spielt der

weltlicher Herzog in Preufien mit Ostpreufien belehnt wurde. Dieser Tag ist also der ei-
gentliche Geburtstag unseres Vaterlandes. Der deutsche Ritterorden, welcher sich von der
Lehnshoheit Polens frei zu machen bestrebte, hatte Albrecht die Wiirde eines Grofimeisters
iibertragen, weil er in ihm den Mann der That erkannt hatte und aulerdem durch seine
verwandtschaftlichen Beziehungen mit dem Churfiirsten Joachim von Brandenburg und
Konig Sigismund von Polen den in der Auflsung befindlichen Orden wieder auf die Beine
zu bringen hoffte. Albrecht gerieth mit Polen in Streit und wandte sich an verschiedene
deutsche Hauser, jedoch vergebens, um Hilfe. Auf den Rath Luthers beschlofi Albrecht die
geistliche Ordensherrschaft iiberhaupt in ein weltliches Fiirstenthum umzuwandeln, und trotz der
,Anathema’ des Papstes geschah dieses, um so mehr, als das Volk, welches der Reforma-
tion zugethan war (?), diesen Schritt billigte. 175 Jahre spéter (1701) setzte sich Friedrich
III. als Friedrich I. die Kénigskrone von Preuflen in Kénigsberg auf. Von diesem Augenbli-
cke an erkannte das preufSische Konigshaus auch, dafl die Macht seines Hauses nur wach-
sen konne, wenn die Macht des Papstes gebrochen wiirde. Das wird auch ferner die Richt-
schnur fiir die Hohenzollern bleiben’.”

31 [1] Auch bessere Protestanten erkennen dief3, z. B. der Graf E. Baudissin-Dreikronen, der
in seinem , Schleswig-Holst. Landeskal. f. 1875” schreibt: ,Fragt man sich nun, wohin die
grofie Menge der , Kulturkdmpfer dringt, so kann durch die Beantwortung dieser Frage
die Besorgnifs nur wachsen. Mit wenigen Ausnahmen drangen sie vom gelehrten Darwi-
nisten bis zu dem letzten des Lesens und Schreibens unkundigen Kommunisten auf die
Ausrottung des Christenthumes hin. Wer dief3 Ziel nicht will, gleichwohl aber mit den Kul-
turkdmpfern lauft und stimmt, der gleicht jenen Vogeln, von denen es heif8t, da8 sie sich
von dem Anblicke der Schlange so lange bestricken lassen, bis sie ihr wider Willen in den
Rachen fliegen. Und was wollen diese ,Kulturkdmpfer vernichten? Mit dem Christen-
thume wiirden sie eine achtzehnhundertjahrige Kultur vernichten, die auf dem Boden die-
ses Christenthumes sich entwickelt hat und z.B. schon dadurch von aller heidnischen Kul-
tur sich unterscheidet, daf sie allein es ist, welche die Sklaverei iiberwunden hat. Soll uns
fiir diese Geistesarbeit von achtzehn Jahrhunderten das Geschwiétz des Tages entschadi-
gen, welches in der Behauptung gipfelt, der Mensch sei nicht von Gott nach Dessen Bilde
erschaffen, sondern stamme vom Affen ab? Oder sollte nicht vielmehr die gerechte Ironie,
wonach dem Menschen, der sich in seinem Hochmuthe gegen Gottes Wort auflehnt, nichts
Anderes iibrig bleibt, als sich zum Abkommlinge eines Viehes zu degradiren, fiir uns eine
dringende Warnung und ein Spiegel der Zukunft sein, die wir uns selbst bereiten? Und
fragen wir, handelt es sich blos um eine mdgliche Zukunft oder schon um eine wirkliche
Gegenwart? Man vergleiche doch nur die Behandlung, welche der Borse, und die, welche
der Kirche zu Theil wird; man betrachte doch nur etwas genauer, was Griinderfreiheit und
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Liberalismus [//322//] und sein allgemeiner Heerzwang die letzte Karte
aus; und ein Kampf, vergleichbar dem des hl. Erzengels Michael gegen
den ersten Apostaten, wirft seine schwarzen Schatten voraus in die Ge-
genwart .3

Kanzelparagraph zu bedeuten haben. Wenn die liberalen Kulturkdmpfer das Christen-
thum verachten, so 1afit es sich damit sehr wohl vereinigen, dafs den unordentlichen Be-
gierden Raum zur Entfaltung gegeben wird, wahre Freiheit aber ist auSerhalb des Chris-
tenthumes nicht moglich. Die wahre politische Freiheit setzt voraus, daff Regierer und Re-
gierte iiber sich ein htheres unabanderliches Gesetz anerkennen, dem sie Beide unbedingte
Geltung einrdaumen. Dieses Gesetz kann kein anderes sein, als das gottliche Gesetz, dessen
kurze Summa schon vorhin angegeben ist. Die Liberalen aber wollen dieses Gesetz gerade
nicht als hochstes Gesetz anerkennen. Wenn man das aber nicht thut, so macht man
menschliche Willkiir zum hochsten Gesetze; die Unterwerfung unter menschliche Willkiir
ist aber nicht Freiheit, sondern das Gegentheil von Freiheit.”

32 [1] Wir entnehmen der , Deutschen Reichszeitung” vom 27. Mérz 1875 das folgende wich-
tige Citat: , Ein hochofficioser Artikel der ,Post’, welcher die Frage der internationalen Be-
deutung des italienischen Garantieengesetzes erlautert, erblickt dieselbe darin, daf} der ita-
lienische Staat, indem er einen seiner Géste oder Unterthanen (sic!) unnahbar macht fiir
sein eigenes Gesetz, damit nothwendig die volkerrechtliche Verantwortung tibernimmt fiir
die Handlungen eben dieses Gastes oder solcher Unterthanen. Der Artikel will die aposto-
lischen Palaste nicht vor dieser volkerrechtlichen Verantwortung geschiitzt wissen und
weist auf die Verlegenheiten fiir die italienische Regierung hin, die daraus entstehen moch-
ten, daf ein Souverain oder ein Gast, den sie aufgenommen, feindselige Handlungen gegen
einen dritten Souverain tibernimmt, mit welchem sie sich in Frieden befindet. Dann heif3t
es zum Schlusse: ,Es drangt sich daher der Gedanke auf, daf8 die italienische Regierung
ihrerseits die Initiative ergreifen sollte, um die Folgen eines Verhéltnisses abzuwenden, die
weder fiir sie noch fiir ihr Volk ertrdglich sind. Die italienische Regierung sollte beantra-
gen, daf$ die europédischen Miachte gemeinsam eine Konstitution des Papstthumes festset-
zen; eine Konstitution, welche dem Papste alle erforderlichen Rechte sichert, aber auch die
nothwendigen Schranken zieht in Bezug auf die Bedingungen der Papstwahl, in Bezug auf
die Giltigkeit der papstlichen Akte den Staaten gegeniiber, und in Bezug auf die Verant-
wortlichkeit des Papstes und ihre Verwirkung bei Uberschreitung der in der Konstitution
gezogenen Schranken. Alle Staaten, so sollte man meinen, haben an einer solchen Konsti-
tution des Papstthumes ein unmittelbares und dringendes Interesse. Die Initiative gebiihrt
aber der italienischen Regierung, weil dieselbe in der Lage ist, so lange der jetzige ungere-
gelte Zustand dauert, die Last der pépstlichen Verantwortlichkeit auf ihre Schultern fallen
zu sehen. Man kann das von den Grof$staaten der christlichen Civilisation zu unterneh-
mende Werk einer pépstlichen Konstitution fiir sehr angezeigt halten, und doch entschie-
dene Zweifel hegen, ob die Aussichten fiir das Gelingen eines solchen Werkes bereits vor-
handen sind. So, scheint es, findet man sich zuriickgeworfen auf die Forderung des vél-
kerrechtlichen Charakters der Paldste des Vatikans und Laterans und etwa noch der Villa
von Castel Gandolfo, welche simmtlich das italienische Garantieengesetz als apostolisch
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[//323//] Nur zwei Moglichkeiten gibt es in diesem Entscheidungs-
kampfe: endlichen Sieg oder endliche Niederlage des Militarismus. Siegt
er, so zieht eine Weltmonarchie des Eisens, der Gewalt und des Zwanges
herauf; aber diesen Zustand kann die Menschheit nicht lange ertragen,
eine schreckliche Reaktion aus dem Schoofie der Gesellschaft selbst
miifite ausbrechen, und nach einer Ara der wildesten Kampfe wiirden
die verzweifelnden Volker auf den Knieen den Statthalter Christi anfle-
hen, ihre unaufhorlichen Zwistigkeiten als oberster Schiedsrichter zu
schlichten.

[//324//] Wenn aber der casaristische Militarismus unterliegt, dann ist
auch sein Vater, der kopflose Liberalismus, geschlagen, dann triumphirt
desto frither das Gute und die Civilisation, die Freiheit und das Chris-
tenthum. — Auch E. von Hartmann gesteht (a.a.O. S. 31): ,Der Widerstreit
— zwischen Christenthum und moderner Kultur — muf$ nothwendig ent-
weder mit einer siegreichen Reaktion des Christenthumes oder mit einer
volligen Uberwindung desselben durch die unchristliche moderne Kul-
tur endigen.” In beiden Fallen werden unsere Vorschlédge fiir die Zu-
kunft praktisch werden: die Restauration des Volkerrechtes, der christli-
chen Volkerfamilie, des papstlichen Schiedsrichter-Amtes.

Wie die See, so haben auch die menschlichen Meinungen ihre Ebbe
und Fluth. So lange die Fluth des Irrthumes wahit, scheint die Macht
desselben unwiderstehlich und steigt {iber alle Damme, reifSt die weni-
ger soliden Geister mit und iiberfluthet weite Lander. Kaum aber hat der
Irrthum seine hochste Kraft erlangt, so beginnt seine Abnahme, [//325//]
die Ebbe tritt ebenso schnell ein, als die Fluth gestiegen. Der Reiz der
Neuheit verschwindet, die Anfangs iiberhorten Einreden verschaffen
sich Gehor, die sichtbaren und schmerzlich gefiihlten Folgen des Bosen
bekehren rasch den bethdrten Menschen; und allmélig steigt die Sonne
der Wahrheit nach der Finsternifs der Liige tiber den Gesichtskreis. So ist

bezeichnet. Welchen der moglichen Wege wird zundchst Europa und wird weiterhin
Deutschland gegeniiber dem Papstthume einschlagen? Diefs vorauszusagen, kann heute
noch Niemand unternehmen. Aber zur Klarheit zu bringen, welche Wege moglich sind,
wihrend der augenblicklich noch bestehende Zustand unmoglich ist, wird der Versuch
gemacht werden miissen.’ -, Es ist nur gut, dafs man in Berlin nur denkt, wahrend man im
Himmel allein lenkt. Das Steinchen, das Steinchen! Man hat schon wieder ganz darauf ver-
gessen.”
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es mit allen Héresieen gegangen, so geht es auch mit der liberalen Hu-
manitat und ihrem Militarismus. Die Sonnenhéhe der liberalen Ideen ist
erreicht, ihr Abend naht. Diese schlammige Fluth der menschlichen
Emancipation von Gott und Seinem Gesalbten wird rasch zurticktreten.
Das System ist seit Jahren bankerott, seine Gewaltthatigkeit macht es
verhafit, sein Militarismus im Bunde mit der Tyrannei unertréglich.

Wir verzweifeln weder an der Gegenwart, noch an der Zukunft. Ein
christlicher Geisterfrithling weckt die hoffnungsvollsten Keime, der
Geist Gottes wehet iiber den Erdball hin, hier stiarkend und lauternd,
dort bethérend und das Gefaulte wegwerfend. Die Vergangenheit ge-
horte dem Liberalismus und seinem Faustrechte, die Zukunft lachelt
dem Christenthume und der Volker — einigenden Menschenliebe.
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Der Hintergrund der Heeresvorlage
(Zuschrift!)

HISTORISCH-POLITISCHE BLATTER 1893

Wenn man sich in einer schwierigen Lage befindet, muf$ zuerst deren
Umfang und Ursache genau festgestellt werden, bevor an Rettung aus
derselben gedacht werden kann. Seit 1873 sind alle Heeresvorlagen vom
deutschen Reichstage angenommen worden. Jedesmal wurde versichert,
nun sei alles besorgt, nichts weiter mehr nothig. Windthorst hat einmal,
nach ausgiebigen Bewilligungen, auf eine Anfrage eine solche Versiche-
rung in biindigster Form erhalten. Aber auch dies verhinderte nicht, daf3
bei der nédchsten Tagung wiederum eine neue Militdrvorlage auf dem
Tisch des Reichstags sich vorfand. Wiére die letzte Vorlage angenommen,
die-70.000 Mann bewilligt worden, dann wiirde mit einer weiteren Hee-
resmehrung hochstens eine grofiere Spanne Zeit gewartet worden sein.
Genehmigt der neue Reichstag nur einen Theil derselben, dann folgt der
andere um so eher und sicherer nach. Es gibt keinen Halt auf dieser
schiefen Ebene. Der Kriegsminister Verdy du Vernois-hat (1891) sich ent-
schliipfen lassen, es handle sich darum, den Scharnhorst’schen Plan, die
Einstellung aller Waffenfahigen, in vollem Umfange durchzufiihren. Da
er zu frith gesprochen, aus der Schule geplaudert hat, wurde er entlas-
sen. Seine Nachfolger sind zu dem bis dahin bewahrten Verfahren der
stiickweisen Durchfiihrung zuriickgekehrt, bestehen aber um so hartna-
ckiger auf dem Plan.

Die Einstellung aller Wehrfahigen liegt eben in der Natur-der Dinge.
Sie ist unveraufserlich mit dem preufSischen Staatsgedanken verbunden
und folgt mit Nothwendigkeit aus den 6ffentlichen Einrichtungen, wel-
che auch schon grofitentheils auf alle deutschen Staaten iibergegangen
sind. Wie alle Lobredner desselben unaufhorlich wiederholen, ist

1 Textquelle | ANONYMUS 1893 = Der Hintergrund der Heeresvorlage (Zuschrift). In. His-
torisch-politische Bldtter Bd. 112 (1893), S. 120-130.
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Preufien die wahrhafte Verkorperung des Protestantismus. Hierin be-
stehe seine Macht, sein Vorzug, sein Beruf. Und Preuflen ist wirklich der
vollkommenste protestantische Staat, den es geben kann.

Der protestantische Staat ist die Aufsaugung und Zusammenfassung
aller geistigen, sittlichen und sonstigen Kréfte eines Volkes, um sie fiir
den Staatszweck zu schulen und auszuniitzen.-Hierin besitzt Preufien
unzweifelhaft die grofite Meisterschaft. Der Protestantismus macht die
Religion zur ausschliefilichen Staatssache. Preuflen hat es verstanden,
die verschiedenen sich gegenseitig ausschlieflenden protestantischen Be-
kenntnisse zu einer Staatskirche zusammenzuschweifsen. Es halt diesel-
ben um so fester in der Hand, gebraucht sie um so unbeschrénkter, als
die Uneinigkeit in der Lehre jede Fahigkeit des Widerstandes aus-
schliefst. Wie schnell sind einst die Lutheraner, Calviner,-Altlutheraner,
in unseren Tagen die Landeskirchen der 1864-66 angegliederten Staaten
zerrieben worden? Die vom Staate bezahlten Gottesgelehrten haben zum
Zweck dieser Zermalmung-eine Unionstheologie zustande gebracht, so-
gar in mehreren, den verschiedenen Bediirfnissen entsprechenden Aus-
gaben, so dafs von positiver, rationalistischer und mittlerer Unionstheo-
logie gesprochen wird. Diese ganz aus den preufSischen Staatsgedanken
zugeschnittene Theologie hat denn auch schon die iibrigen protestanti-
schen Landeskirchen Deutschlands an das preufSische Staatskirchen-
thum angegliedert, trotzdem die betreffenden Staatsoberhdupter noch,
dem Namen nach, Landesbischofe sind.

Dieses preufiisch-deutsche Staatskirchenthum geht ganz im preufsi-
schen Staatsgedanken auf, und aus dieser Verschmelzung von Staat und
Kirche ergibt sich alles Uebrige von selbst. Das Recht und die Pflicht, alle
Kréfte des Volkes dem Staatszweck dienstbar zu machen, brauchen gar
nicht bewiesen zu werden. Denn es ist selbstverstandlich, dafs der Staat
alle Machtmittel in den Dienst des ihn belebenden Grundgedankens
stellt. Die materiellen Machtmittel miissen um so straffer zusammenge-
fafst, um so fester eingeordnet werden, als die geistigen Machtmittel d.h.
die protestantische-Lehre, uneiniger und zerriitteter sind. Da die Kirche
nicht einigt, mufS der Staat umsomehr einigen, wenn auch nur dufSerlich
und mit Gewalt. Der preufSisch-protestantische Staat kann keinen seiner
Angehorigen auflerhalb seines Triebwerkes lassen. Defihalb mufi auch
jeder Waffenfahige eingestellt, dem Staatszweck zugefiithrt werden. Der
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Wehrdienst,-die militarische Drillung sind nothwendig zur staatlichen
Einheit, sie miissen die fehlende moralisch-religiose Einheit ersetzen,
sind eine Staatsnothwendigkeit: die unentbehrliche — , Erziehungsan-
stalt”.

Ebenso nothwendig sind dem PreufSischen Staatsthum das Beamten-
thum und die Grofigeldmacht. Bismarck war die-leibhaftige Verkorpe-
rung des preufiischen Staaststhumes, weil er diese drei Machtmittel am
erfolgreichsten zu gebrauchen verstand. Er hat die Zahl und die Macht
der Beamten ungemein vermehrt, jeden Anlaf8 in diesem Sinne ausge-
niitzt. Durch den Culturkampf wurden neue Beamtengattungen ge-
schaffen, alle Beamten aber an riicksichtsloses Eingreifen gewohnt. Die
sociale Gesetzgebung war fiir ihn nur ein neues Mittel, weitere Beamten-
klassen zu schaffen, welche der Staatsgewalt als Werkzeuge und Hand-
haben zu all ihren Zwecken zu dienen haben. Die Mitglieder des Cent-
rums, welche in guter Absicht dem Klebegesetz zustimmten, kannten
den preufsischen Staatsgedanken nicht. Bismarck sah in diesen Gesetzen
nur den Zweck: Mehrung der Staatsallmacht. Deshalb fielen dieselben
so acht bureaukratisch aus. Bei Haftpflicht und Altersversorgung kostet
die Verwaltung, d.h die Beamten, nicht viel weniger, als der Ruhesold
der Arbeiter. Bei der Fuhrwerksgenossenschaft der Provinz Sachsen z.B.
wurden in einem Jahre 72.000 Mark fiir Verwaltung und 600 Mark fiir
einen einzigen Unfall ausgegeben. Ueber Einrichtungen, welche zu sol-
chen Ergebnissen fiihren, ist jeder weitere Streit tiberfliissig. Die Regie-
rung aber und ihre Beamten haben nur Lobeserhebungen fiir dieselben,
denn ihr Zweck, Mehrung der Machtmittel des Staates, ist trefflich er-
reicht.

Bei-der Verstaatlichung der Eisenbahnen hatte Bismarck ganz densel-
ben Zweck. DefShalb sollten alle Bahnen in den Besitz des Reiches ge-
bracht werden, weil die Reichsregierung dadurch zugleich ein weiteres
Mittel hatte, die anderen Staaten Preufsen anzuschlieffen und unterzu-
ordnen. In den Ausstdanden der Bergleute sah Bismarck nur Gefahr einer
Lahmlegung der staatlichen Machtmittel durch Kohlenmangel. Sein ers-
ter Gedanke war, die Bergleute alle zu Staatsbeamten zu machen, um
dadurch Ausstande unméglich zu machen. Dadurch hat er den Grund-
gedanken seiner socialen Politik, seine Auffassung von einer Losung der
socialen Frage verrathen. Dafs dieselbe nur noch um einige Striche von
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derjenigen der Socialdemokraten-geschieden ist, leuchtet ein. Bismarck
kennt, wie diese, nur Zwang und Beamte, Soldaten, Geldmacht und Po-
lizei, um etwas auf socialem Gebiet auszurichten. Bei ihm heifst es, wie
bei Bebel: ,Wer sich nicht unterwirft, fliegt hinaus!” Es ist bemerkens-
werth, dafs in Berlin seit Abgang des Altreichskanzlers unentwegt nach
Bismarck’schem Leisten fortgearbeitet wird. Eine Anzahl Vorarbeiter,
Werk- oder Rottenfiihrer bei den Eisenbahnen und in den Staatsberg-
werken sind zu Staatsbeamten befordert worden. Sie werden sich schnell
mehren und erhoht werden, wie alle neugeschaffenen Beamtenklassen
der Gegenwart. Die iibrigen Arbeiter werden dann schon folgen. Na-
mentlich in den Kohlengruben des Saarbeckens sind die Bergleute durch
scharfe Polizeimafinahmen, Verurtheilungen, Verabschiedungen (es sol-
len 25.000 Mann in hértester Weise abgelegt worden sein) und dhnliche
Mittel sehr eingeschiichtert worden.

In diesen Blattern (Bd. 111 S. 913 ff.) ist nachgewiesen worden, wie
die Regierung den , Ordnungs”-Parteien zur Seite gestanden, als diesel-
ben die Reform des Gemeindewahlrechtes in das Gegentheil umkehrten,
der Geldmacht noch mehr Rechte auf Kosten der mittleren und kleineren
Leute verschafften. Ausschlaggebend fiir dieselben war, dafs durch Min-
derung der Mifistinde der Dreiklassenwahl das Centrum in einigen
Stadten das Uebergewicht in deren Verwaltung erlangt haben wiirde.
Also der Widerwille gegen die Katholiken ist bei der Regierung und den
ihr nahestehenden Parteien mafigebend! Dies konnten wir {ibrigens
schon aus dem plétzlichen Fall des Schulgesetzes erfahren. Dabei war
dieses Gesetz durchaus nicht giinstig fiir unsere Rechte, es bot nur den
Vortheil, die Errichtung freier d.h. Privatschulen zu erleichtern.

Bei den Bochumer Enthiillungen traten alle der Regierung naheste-
henden Blatter mit Berserkerwuth gegen Fusangel ein, Behorden und
Gerichte bethatigten eine ungewohnliche Strenge gegen ihn, wahrend
Baare und Genossen sich aller Riicksichten und Schonung zu erfreuen
hatten, und ihre Freisprechung in sorgsamster Weise erzielt werden
konnte. Die Bochumer Millionare waren {iiberfiithrt, nur fiir ein Drittel
oder noch weniger ihres Einkommens Steuer zu zahlen, wahrend kleine
Leute, welche sich mithsam durchbringen, {iber ihr Vermdgen steuern
mufiten. Die Behorden und Gerichte billigten Fusangel, welcher doch die
Sache der Armen und Kleinen vertreten, schreiende Mifistinde aufge-
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deckt hatte, nicht einmal mildernde Umstande zu. Dafs die Art und
Weise, wie die Dinge amtlich in Bochum behandelt wurden, nur Unzu-
friedenheit, Forderung der Socialdemokratie zur Folge haben konnte,
liegt auf der Hand.

Die Staatsbiirgerzeitung? berichtet: ,Mit dem System Douglas-Luca-
nus muf$ gebrochen werden, sagte Herr Stocker in einer Versammlung
des zweiten Berliner Wahlkreises am Wahltage (15. Juni). Dies System
besteht darin, die Mittelparteien um jeden Preis zu fordern, dagegen die
christlich-conservative Richtung zuriickzudrangen und zu beseitigen.
Jenes System fiihrt nur den glorreichen Siegeswagen der deutschen Na-
tion in den mittelparteilichen Sumpf. Ich bin tiberzeugt, daf wenn unser
junger Kaiser sich an die Spitze der christlichen Bewegung stellen wollte,
in einem Vierteljahr wéare die Mehrheit des Reiches auch reichstreu”.

Nun, in gewisser Beziehung steht der Kaiser an der Spitze dieser Be-
wegung. Sind nicht durch seine Bemiihungen jetzt 26 protestantische
Kirchen zu Berlin im Bau und dazu 15 bis 16 Millionen aufgebracht wor-
den? Man wunderte sich dabei, daf8 so viele Gleichgiiltige und selbst Ju-
den, freilich alle gute Mittelparteiler, reichliche Beitrage leisteten. Der
Graf Douglas aber ist ein bei Hofe sehr einflufireicher freikonservativer
Abgeordneter. Lucanus ist Chef des Civilkabinetes des Kaisers, und
durch Bismarck in diese Stellung gebracht worden. Wahrend des Cul-
turkampfes war er im Cultusministerium, die rechte Hand des Ministers
Falk. So erklart sich-gar Vieles, besonders auch die auffallende Thatsa-
che, daf3 seit dem Abgange Bismarcks noch weniger Katholiken zu Be-
amten und Richtern ernannt werden, namentlich in den héhern Stellen
fast gar nicht mehr vertreten sind.

Diese mittelparteiliche Richtung erklért es auch, warum die Behor-
den so wenig Verstandnif$ fiir sociale Fragen, fiir die Bediirfnisse des
Volkes zeigen. Von der jetzigen Regierung ist ebensowenig in socialer
Hinsicht zu erwarten, als von Bismarck. Sie sieht den Staat und seine
Aufgaben-auch nur in Gestalt des Heeres, der Beamten und der Geld-
macht.-Solange man ihr Soldaten, neue Beamtenstellen und neue Steu-
ern bewilligt, ist fiir sie Alles besorgt, das Uebrige nur Nebensache. Daf
Ausnahmegesetze eine Schwache des Staatswesens sind, besonders in

2[1] Vgl. ,, Kolnische Volkszeitung” [Jg. 1893?] Nr. 342.
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den Augen des Auslandes, dafiir fehlt es-Mittelparteilern und selbst den
sogenannten Ordnungsparteien ebenso an Verstandnis wie der Regie-
rung selbst. Sie bleiben immerhin in Sicht.

Uns Katholiken hat bei Errichtung des Neuen Reiches gar zu sehr das
Bild des alten Reiches vorgeschwebt, trotz aller Verschiedenheit der Zei-
ten und Umstande. Dies ist eine, ja die Hauptursache unserer Enttau-
schungen. Das alte Reich war eine Schopfung der Kirche, hatte deren
Glaubenseinheit zur Grundlage, den Schutz der Christenheit und ihres
Oberhauptes,-die Wahrung des Rechtes in Europa zum Zwecke.-Diese
erhabene Aufgabe hat es zwar nicht immer in vollem Umfange erfiillt,
aber auf dieser katholischen Grundlage hat das alte Reich doch tausend
Jahre bestanden, unsterblichen Ruhm und Verdienste erworben. Der
Protestantismus ist die vollstandige Verneinung alles dessen, was den
Ruhm und die Grofie des alten Reiches ausmacht. Er ist die schlimmste
Emporung gegen das Kaiserthum, die es je gegeben; er zielte unablassig
auf dessen Vernichtung, ebenso wie er in seinem Bereich die Papstge-
walt vernichtet hatte. Der Protestantismus war die Sache der Fiirsten ge-
gen die Sache des Kaisers und Papstes; er war Zersplitterung in kirchli-
cher wie in politischer Hinsicht. Welche Grundlage, welchen Einheitsge-
danken soll nun das neue Reich haben? Der Protestantismus ist in nichts
einig — umschliefit gleichmaflig Gotteslaugner und Gottesglaubige — als
im Hafs gegen die Kirche. Defshalb ergab sich die Verfolgung der Kirche
mit Naturnothwendigkeit aus der Herstellung des neuen Reiches. Der
Culturkampf ist keine That der Ueberzeugung, sondern des innewoh-
nenden,-oft ganz unbewufiten Katholikenhasses. Die Protestanten insge-
mein sind in groblichen Vorurtheilen gegen die Kirche auferzogen, von
der sie nur ein hafiliches Zerrbild kennen. Bekimpfung, Ausrottung der
Kirche erscheint ihnen als eine selbstverstandliche, dcht protestantische
Pflicht, als Gewissenssache. Die Geschichte wird so dargestellt, dafs die
Kirche ihnen als Feind Deutschlands erscheinen muf3, der Protestantis-
mus dagegen als die grofite That der Menschheit, als das verdienstlichste
Werk Deutschlands insbesondere, dessen Ruhm er fiir alle Ewigkeit
bleibt.

Durch den Culturkampf und die anderen-Ausnahmegesetze wurde
eine furchtbare Saat des Hasses ausgestreut, Uneinigkeit und Gegen-
satze gefordert und neu hervorgerufen. Nach einander haben Bismarck
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und seine Mameluken im Reichstag wie in amtlichen Schriftstiicken, in
Presse und Versammlungen, fast alle Parteien, zwei Drittel Deutsch-
lands, als Reichsfeinde gebrandmarkt und in bitterster Weise angegrif-
fen. Statt gefordert, ist dadurch die moralische Einheit zerstdrt worden,
soweit dieselbe noch vorhanden sein mochte. Der Parteikampf nahm
eine Bitterkeit an, wie nie zuvor, es entstand eine allgemeine moralische
Zerriittung im Volksleben. Derselben mufste ein Gegengewicht geschaf-
fen werden. Dies besteht in dem einheitlichen Heer, in dem Beamten-
thum, welche beides vermehrt werden miissen, um keinen Deutschen
auflerhalb ihres Rahmens zu lassen.

,Armee und Marine sind die Grundpfeiler des Reiches”, sagte der
Kaiser kiirzlich in Danzig. Er wiederholte damit nur, was die preufsi-
schen Staatsgelehrten, Beamten, Junker und deren Presse seit mehr als
Menschengedenken taglich betheuern. Man rechnet nur auf die dufiere
Gewalt. Von der justitia fundamentum regnorum des alten Reiches ent-
schwindet der Begriff.

Wundern darf es da nicht, wenn unter dem ,neuen Curs” die Social-
demokratie mindestens ebenso stark gewachsen ist, als vorher, wie die
neuen Reichswahlen bewiesen haben. Ebenso haben dieselben von
Neuem dargethan, daf§ bei allen anderen Parteien, selbst unter den als
glaubige Christen geltenden Conservativen, sowie bei den Regierungen,
Abneigung und Haf} gegen das Centrum, die Katholiken, noch grofer
sind, als ihre unverstandige Furcht vor den Socialdemokraten. Es ist im-
mer dieselbe Grundursache, welche schon mehrfach von den liberalen
Rednern offentlich eingestanden wurde: ,,Von dem Centrum, dem Ul-
tramontanismus, sind wir durch Alles geschieden; mit den Socialdemo-
kraten aber haben wir die ganze Weltanschauung, das moderne Denken,
gemein”. Man lese doch die nichtkatholischen Blatter, um in allen diese
Grundanschauung wiederzufinden. Deshalb sollte man doch einmal mit
dieser Thatsache rechnen, dafd wir stets und auf allen Gebieten ,,Feinde
ringsum” haben.

Wahrend der Wahlbewegung standen die Behdrden iiberall auf Sei-
ten der Gegner des Centrums. Die der Berliner und auch den andern Re-
gierungen genehmen Parteien dachten noch mehr an Sprengung des
Centrums, als an Bekdmpfung der Socialdemokratie. Ganzbesonders lag
dergleichen den der Reichsregierung nahestehenden Berliner Bldttern,
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wie der Kolnischen Zeitung, am Herzen. In vielen Stadien, sogar in
Strafiburg und Miilhausen, gaben Nationalliberale, Protestanten und Be-
amte in Wort und Schrift die Losung aus, lieber fiir den Socialdemokra-
ten zu stimmen, als einen Ultramontanen durchkommen zu lassen, ob-
gleich Bebel, wie bekannt, des 6ftern die-Riicknahme Elsafs-Lothringens
in schérfster Weise verurtheilt hat, die beiden ultramontanen Candida-
ten aber auf dem Boden der gesetzlichen Ordnung standen. Die Militar-
vorlage war dabei ganz Nebensache, da die Socialdemokraten-dieselbe
mindestens ebenso scharf bekdmpfen als das Centrum.

Zu den Stichwahlen empfahl die Kreuzzeitung, die ,,Ordnungspar-
teien” miifsten lieber fiir Socialdemokraten stimmen, als , Freisinnige”
durchkommen lassen. Die mittelparteiliche Schlesische Zeitung schrieb:
,Wir halten es fiir ganz selbstverstandlich, daff Wahler der staatserhal-
tenden Parteien dem Socialdemokraten gegen Richter zum Siege verhel-
fen; denn Eugen Richter ist der boswilligste Irreleiter der offentlichen
Meinung, der hartnéckigste Neinsager in allen Fragen, in welchen es sich
um die Ehre Deutschlands und Sicherung seiner Wehrhaftigkeit und
Machtstellung handelt.” Freilich, Richter kennt die Finanzverhaltnisse
Deutschlands und Preuflens besser als irgend Jemand, hat daher der Re-
gierung stets in die Karten geschaut, und noch jedem Finanzminister am
Zeuge geflickt.

Als das Schulgesetz den Mittelparteien geopfert wurde, Graf Caprivi
ohne Anlafs im Reichstag erkldrte, die Reichsregierung werde nie in die
Aufhebung des Jesuitengesetzes willigen, nahm man Anstand, dies als
eine Kriegeserklarung anzunehmen. Seitdem ist kein Zweifel mehr ge-
stattet. Die Wahlen haben kldarend gewirkt. Das Centrum geht einiger
aus dem Wahlkampf hervor, die Abgesonderten haben keinen Erfolg
beim katholischen Volke gehabt. Dieses wird um so fester zu dem Cent-
rum stehen, als dasselbe unabhéngiger und in steter Kampfesstellung
sich befinden wird. Sagte doch der Culturkampfminister Falk: ,Man
(das katholische Volk) glaubt uns nicht”. Das soll man nie vergessen; da-
rin besteht die Starke des Centrums. Selbst wenn es der Regierung gelin-
gen sollte, die Militdarvorlage ganz oder theilweise durchzusetzen, ist das
Centrum noch nicht iiberwunden, nicht machtlos. Dann miifsten die 80
bis 100 Millionen neue Steuern zur Deckung der Mehrausgaben bewil-
ligt werden. Steuerfreudig ist aber keine Partei. Sogar die Parteien,
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welche so begeistert fiir Mehrung des Heeres stimmen, zeichnen sich
durch Eifer und Geschick aus, mit denen sie die Lasten auf Andere ab-
zuwiélzen suchen. Da ist das Centrum immer noch méchtig genug, um
solche Steuerplédne zu vereiteln, was ihm seine Wahler Dank wissen wer-
den.

Auf Verhandlungen und Ausgleich darf es sich erst einlassen, wenn
die Regierungen ihre Stellung andern und alle die Kirche an ihren Le-
bensaufierungen hindernden Gesetze abschaffen. Dann, aber nur dann
kann ein anderes Verhaltnif$ zu den Parteien eintreten, und ein maf3vol-
les Zusammengehen mit den Conservativen ermoglicht werden. Unter
den Conservativen sind genug Leute, mit denen auszukommen wire. Ja,
mit allen, selbst Freiconservativen, wire dies moglich sofern die Regie-
rung will. Denn diese ist fiir die Conservativen durchweg mafsgebend.
Stellt sich die Regierung gut zu dem Centrum, so werden es auch die
Conservativen thun. Mit diesen anbinden und sich verstandigen wollen,
bevor die Regierung ihre Stellung d@ndert, ist verlorene Miihe und Schuld
an den Enttdauschungen, welche das Centrum erlebt hat.

Die begehrte Mehrung des Heeres wiirde am empfindlichsten-auf
dem Bauern lasten, ihn noch mehr seiner Arbeitskrafte berauben, ihm
hohere Steuern auflegen, dabei der Socialdemokratie noch weitere
Schaaren in die Arme treiben.-Denn die stadtische und Fabrikbevolke-
rung wiirde sich des-Weitern auf Kosten der Ackerbaubevolkerung
mehren. Dies allein hitte den Urhebern der Militarvorlage Bedenken
einflofsen miissen.-Aber sie stehen auf einem andern Standpunkt, glau-
ben den Teufel durch Belzebub austreiben zu konnen. Fiir sie ist die
Mehrung des Heeres ein-Mittel, weitere Massen in die Staatsmaschine
einzufiigen, zu Werkzeugen des Staates zu pressen. Der Militarismus ist
nach ihren Begriffen das beste Mittel zur Abhaltung der Socialdemokra-
tie. Der Militarismus-ist-ein Stiick des Staatssocialismus, durch den der
wilde demokratische Socialismus ausgetrieben werden soll. Deshalb
verdienen diejenigen, welche sich als Ordnungs- und staatserhaltende
Parteien benennen, fast eher den Namen Unheilsparteien. Fiir sie sind
Soldaten, Beamte, Steuern — die meist auf den Schwacheren lasten — der
Inbegriff aller Staatsweisheit. Das riesige Anwachsen der Socialdemo-
kratie bei den letzten Reichstagswahlen hat ihnen die Augen nicht geoff-
net, die-Verblendung eher noch gesteigert. Ueberhaupt zeigt sich bei
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diesen Parteien wenig Verstandnif fiir die Grundursachen der Socialde-
mokratie. Niemand hat sich gefragt, warum gerade die durch ihr neu-
zeitliches, liberales, confessions-, vielfach thatsdchlich religionsloses
Schulwesen berithmten Stadte Berlin, Hamburg, Leipzig, Breslau, Dres-
den, Konigsberg, Niirnberg, Mainz auch die Hochburgen der Socialde-
mokratie sind. Wer hier die Wechselwirkung nicht sieht, dem ist der
Staar nicht zu stechen.

Die Reichsregierung wird sich wahrscheinlich auf’s Drohen verlegen;
aber eine Regierung, welche schon mehrere Male (siehe Schulgesetz,
Wahlreform) vor einer Handvoll Schreier die Segel gestrichen hat, kann
weder Furcht noch Vertrauen einflof8en. Bei den letzten Reichstagswah-
len sind unzweifelhaft Tausende von Stimmen fiir die regierungsfreund-
lichen Parteien geprefit worden. Trotzdem hat sich die Mehrheit der
Wahler gegen die Reichsregierung ausgesprochen. Diese hat nur, was
ihr sicher war: die sogenannten Mittelparteien, die Borse, die Gutsbesit-
zer der alten Provinzen, welche ihre Sohne als Offiziere und Beamten
durch den Staat versorgen lassen, die Beamten, die Abhéngigen und
Manteltréger aller-Art. Die grofse Mehrheit hangt noch an der deutschen
Einheit, aber sie ist durchaus unzufrieden mit der Reichs- wie mit den
Landesregierungen. Ein um so undankbareres Geschift wiirde es sein,
sich-da unbesehen in den zugemutheten Dienst stellen zu wollen.
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Das sittliche Recht
und die Pflicht des Krieges

Lehrbuch der Moraltheologie!, dritte Auflage 1910

ANTON KOCH

1. Begriff und Erlaubtheit des Krieges

[//487//] Was fiir den einzelnen die Notwehr, das ist fiir die Gesellschaft
oder den Staat der Krieg, namlich ein Akt der Notwehr eines Volkes ge-
gen unbefugte Eingriffe duflerer Feinde in seine Existenz, um entweder
ein Unrecht abzuwehren oder ein wichtiges Recht zu behaupten? Der
Krieg ist somit dazu bestimmt, alle materiellen und geistig-sittlichen Gii-
ter zu schiitzen, wie Religion, Freiheit oder Unabhingigkeit, Ehre und
guten Namen, das Recht und die Fahigkeit, [//488//] Vertrage zu schlie-
Ben, kurz pro aris et focis, fiir Haus und Hof, Altar und Herd zu kdmpfen.
Wo immer der Fall der sozialen Notwehr vorliegt und zugleich die Gren-
zen der gerechten Notwehr eingehalten werden, d.h. alle friedlichen
Versuche?, z.B. diplomatische Verhandlungen, Vermittlung durch einen

1 Textquelle | Anton KOCH: Lehrbuch der Moraltheologie. Dritte, vermehrte und verbes-
serte Auflage. Freiburg i. Br.: Herdersche Verlagshandlung 1910, S. 487-493. (,,§ 136. Das
sittliche Recht und die Pflicht des Krieges”.) Die Erstauflage erschien 1905.

2[3] GURY In. 418: Bellum est pugna multitudinis contra multitudjnem extraneam reipubli-
cae defendendae aut vindicandae causa. Hinc differt: 1. A rixa quae est pugna paucorum
contra paucos; 2. A seditione quae est tumultus vel conflictus multitudinis contra politicam
societatem.

3[1] Vgl. Dt 20, 10. GURY I n. 419: Ad bellum iustum et licitum sequentia requiruntur: 1.
Auctoritas publica, id est suprema, nullum alium superiorem in civilibus agnoscens Ratio
est, quia ubi maior auctoritas habetur, haec de lite iudicare debet; 2. Causa justa et gravis,
quae sit praeponderans incommodis ex bello secuturis, v. g. regnum vel provincia recupe-
randa aut iniuria gravis reipublicae facta propulsanda vel subditorum rebellio reprimenda
etc; 3. Debitus bellandi modus, scilicet ut ante bellum a parte adversa condigna requiratur
satisfactio, quae si offeratur, ex iustitia acceptari debet; ubi enim bellum desinit esse
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dritten unparteiischen Staat, Schiedsrichteramt, Repressalien, Blo[c]ka-
den erfolglos geblieben sind, der Krieg sich als das letzte oder unver-
meidliche Auskunftsmittel herausstellt und das moderamen inculpatae tu-
telae bewahrt wird, ist er nicht blof8 sittlich erlaubt, sondern eine sozial-
ethische Pflicht, und die Teilnahme an demselben kann zu hohem sittli-
chen Verdienst werden. Es gibt also neben einem ungerechten auch ei-
nen gerechten und darum erlaubten Krieg®. So hat Gott seinem auser-
wihlten Volke wiederholt befohlen, gegen seine Feinde Krieg zu fithren,
und ihm dazu seinen besondern Beistand verliehens. Johannes sodann
taufte auch die Soldaten, weder er noch Christus befahl ihnen, ihrem
Stande zu entsagen, vielmehr nur, vor Unrecht gegen andere sich zu hii-
ten, und Paulus spricht der Obrigkeit in ihrer Eigenschaft als Stellvertre-
terin Gottes ausdriicklich das Recht des Schwertes zu, um die staatliche
Rechtsordnung gegen alle, die Boses tun, wie gegen innere so auch ge-
gen duflere Feinde zu schiitzen’. [//489//]

necessarium, desinit quoque esse iustum; n. 424: Princeps perspecta belli iustitia eam
proponere debet parti adversae nec bellum inchoare potest, si satisfactio competens ei of-
feratur, immo etiam incoeptum bellum oblata satisfactione adaequata relinquere tenetur,
sin minus ex rigore justitiae, saltem plerumque ex caritate, modo pars altera omnes expen-
sas iam factas compensare velit nec ad bonum publicum necesse sit, ut ea retundatur.

4[2] Vgl. Hebr 11, 34.

5[3] Vgl. Richt 11,27. GURY I n. 419: Bellum per se licitum est sive ad iniuriam repellendam
sive ad ius suum vindicandum. Ratio est, quia societas quaelibet independens ab alia so-
cietate habere debet medium se tuendi contra iniuriam et ius suum vindicandi. Interdum
vero non suppetit aliud medium ad hunc finem obtinendum nisi bellum. Etenim cum al-
tiora desint ad quae nationes seu principes recurrere queant, bellare possunt ad satisfactio-
nem ab alia societate obtinendam.

6 [4] Ex 14,13f. Dt 1,29 f; 3, 21f. F. SCHWALLY, Semitische Kriegsaltertiimer, Leipzig 1901, 1.
Heft 3 ff. KL VII 1191 ff.

7 [5] Mt 8,8ff. Lk 2,14. Apg 10,1 ff; 25,11. Rém 13, 1-5. Vgl. Jo 19,10 ff. S. AUGUST., Contra
Faust. Manich. I. 22 c. 74: Alioquin Ioannes, cum ad eum baptizandi milites venirent dicen-
tes: Et nos quid faciemus? responderet eis: Arma abicite, militiam istam deserite, neminem
percutite vulnerate prosternite. Sed quia sciebat eos, cum haec militando facerent, non esse
homicidas, sed ministros legis, et non ultores iniuriarum suarum, sed salutis publicae de-
fensores, respondit eis: Neminem concutiatis etc. (M., P. 1. 42, 447); Epist. 189 (al. 205) n. 4:
Noli existimare, neminem Deo placere posse qui in armis bellicis militat. In his erat sanctus
David, cui Dominus tam magnum perhibuit testimonium; in his etiam plurimi illius tem-
poris iusti ... Non eos (milites) utique (loannes) sub armis militare prohibuit quibus suum
stipendium sufficere debere praecepit (ebd. 33, 855); Epist. 138 (al. 5) c. 2 n. 15(ebd. 531).
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Wenn manche Kirchenviter den Christen die Ubernahme des Kriegs-
dienstes verboten, so hatte dies seinen Grund in den besondern sittlichen
Gefahren des damaligen Soldatenlebens fiir den Glauben oder die Sitt-
lichkeit und namentlich in dem heidnischen christenfeindlichen Wesen
des antiken Staates (Céasarenkult). Tatsdachlich haben auch die ersten
Christen nach direkten Zeugnissen des Altertums rechtmaéfliige Kriege
als sittlich berechtigt anerkannt®. Die Forderung des kanonischen Rech-
tes, dafs die Kleriker von dem Kriegsdienst exemt sein sollen, ist aner-
kanntermafSen nur eine verniinftige und billige Wiirdigung der Stellung
oder des Berufes der Geistlichen®. Die Kirche anerkennt nicht blof3, son-
dern muntert sogar auf zu dem gerechten Kriege, um die hochsten und
heiligsten Giiter zu wahren'.

2. Die sittlichen Grundsitze,

die sich aus dem Begriff und Wesen des ethisch zuldssigen oder gerech-
ten Krieges ergeben, sind folgende:

a) Der gerechte Krieg (bellum justum) ist seiner Idee und seinem We-
sen nach ein Notwehr- oder Defensivkrieg (bellum defensivum), weil der
Krieg nur als dufierstes gewaltsames Mittel der Selbsthilfe oder Wah-
rung der eigenen berechtigten Interessen erlaubt sein kann. Daraus folgt
nicht, dafd der in der Notwehr befindliche Teil, ein in seinen materiellen
oder geistig-sittlichen Lebensinteressen widerrechtlich bedrohter Staat,
nicht auch per modum praeventionis von seinem Rechte der Notwehr Ge-
brauch machen, also formell offensiv vorgehen und einem bevorstehen-
den Angriffe zuvorkommen diirfte, z. B. durch Besetzung des feindli-
chen Gebietes, Entwaffnung der feindlichen Truppen, Wegnahme der

8 [1] Ch. Lurus, De antiqua disciplina christ. militiae XI (Op. omnia, Venetiis 1729) p. 94 ff.
HEFELE, Beitrdage zur KG I 20 ff. K. KUNSTLE, Zwei Dokumente zur altchrist. Militarseel-
sorge, Mainz 1900, 3ff. A. BIGELMAIR, Die Beteiligung der Christen am 6ffentl. Leben, Miin-
chen 1902. A. HARNACK, Militia Christi, Tiibingen 1905, 46 ff (vgl. StML LXXI [1906] 269
ff).

9 [2] Syllab. error. n. 32 (Denz. n.1732). C. RICHERT, Die Anfinge der Irregularitaten, Frei-
burg 1901, 114 ff. PRE XI 110 f. ThQ 1902, 316.

10 [3] Errores M. Lutheri damn. a Leone X n. 34 (Denz. n. 774).

296



feindlichen Kriegsvorriate, Abschneidung der Zufuhr, Schleifung der
Festungen. Ein solcher Angriffskrieg (bellum offensivum) ist begrifflich
und tatsdchlich nichts anderes als ein Verteidigungskrieg, weil nicht die
physische, sondern die moralische Urheberschaft {iber die Gerechtigkeit
des Krieges entscheidet. Ebenso ist sittlich erlaubt und darum gerecht
ein Krieg zur Verteidigung eines andern ungerecht angegriffenen Volkes
oder Bundesgenossen, eventuell sogar eine Pflicht, denn es hat stets als
eine Christenpflicht gegolten, ,16schen zu helfen, wenn das Haus des
Nachbars brennt”. Das sog. Nichtinterventionsprinzip oder der ,,Nichtein-
mischungsstandpunkt”, d.h. der Grundsatz, sich nur dann in die Kriegs-
verhiltnisse zwischen andern Staaten einzumischen, wenn das eigene
Staatswesen bedroht wird, 1afst sich vielleicht politisch, nie aber ethisch
rechtfertigen'!, weil jedes Volk durch einen ungerechten Angriff des ei-
nen auf das andere in seinem rechtlichen Bestand angegriffen wird und
nach dem Kriegs- und Volkerrecht verpflichtet ist, das allgemeine Recht
zu schiitzen. Gerade [//490//] das nach sittlichen Grundséatzen ausgeiibte
Interventionsrecht bewahrt sich als wirksame Stiitze der internationalen
Rechtsordnung. Ubrigens wird es sich in den allermeisten Fallen nicht
um eine Beteiligung an oder eine Verwicklung in einen Krieg, sondern
nur um diplomatische Interventionen handeln.

b) Auch bei dem gerechten Kriege ist das moderamen inculpatae tutelae
unverbriichlich zu beobachten. Es darf also zuvorderst der Krieg nicht
langer fortgesetzt werden, als zu der Erreichung seines Zweckes not-
wendig ist, somit nur so lange, bis volle Genugtuung oder Entschadi-
gung erlangt und der Friede hinreichend gesichert ist. Jede dartiber hin-
ausgehende Schadigung ist eine Verletzung des Naturrechtes, welche
die Pflicht des Schadenersatzes nach sich zieht, und geradezu verbreche-
risch wiére ein Krieg, der aus blofser Eroberungslust oder Ruhmessucht
oder sogar nur zu dem Zwecke, um innere Spannungen nach aufien zu
entladen, unternommen oder weitergefiihrt wiirde'2. Sodann sind auch

11 [4] Syllab. error. n. 62: Proclamandum est et observandum principium, quod vocant de
non-interventu (Denz. n. 1762). M. PACHTLER, Das Prinzip der Nichtintervention, in StML
1(1871) 107 £f 196 ff. A. STOCKL Das Christentum II 353ff; 111 22 ff. L. OLIVI, Du droit d’in-
tervention armee, in CR IV 303 ff.

12[1] Of 5,13 (Konig ,, Kampthahn”). s. AUGUST., De civ. Dei . 4 c. 6: Inferre bella finitimis
et inde in cetera procedere ac populos sibi non molestos sola regni cupiditate conterere et
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dem Kriegfiihrenden nicht alle Mittel erlaubt. Schon ihrer Natur nach
verwerfliche und darum unerlaubte Mittel sind die Liige, der Meineid,
die absichtliche Verbreitung falscher Nachrichten, z.B. erdichteter Siege,
wohl aber sind Spionage und gewisse Kunstgriffe, wie Kriegslisten, ge-
genseitige Tauschungen, Hinterhalte, Scheinausfalle und dhnliches er-
laubt, weil sie keine direkten Liigen sind, sondern dem Gegner blof; Ge-
legenheit zum Irrtum geben. Ferner diirfen die Mittel des Krieges nicht
grausamer sein, als zu seiner erfolgreichen Durchfithrung oder zur Be-
schleunigung seines Ausganges erforderlich ist. Durchaus verwerflich
ware selbstverstandlich die direkte Hinmordung von Unschuldigen und
Wehrlosen, wie Frauen, Kindern und Greisen, oder die gewaltsame Ent-
ehrung von weiblichen Personen’®. Endlich kommt das Recht, dem
Feinde wie am Leben so auch an Hab und Gut zu schaden, dem einzel-
nen Soldaten oder einer Truppenabteilung nur insoweit zu, als sie durch
Vermittlung der autoritativen Gewalt dazu erméchtigt sind. Wenn daher
ein Heer oder eine Heeresabteilung ohne ausdriickliche oder stillschwei-
gende Ermachtigung des Befehlshabers pliindernd, sengend und bren-
nend das feindliche Land durchzieht, so sind sie einer Rauberbande
gleich und zur Restitution verpflichtet. Die Parlamentare sind unverletz-
lich.

c) Aufler diesen in dem natiirlichen Sittengesetz oder Naturrecht be-
griindeten Grundsatzen fiir die ethisch erlaubte Fithrung eines Krieges
hat das positive Kriegs- und Viélkerrecht der zivilisierten Staaten noch be-
stimmte Gesetze aufgestellt.

Demgemaf gilt erstens das eigentliche Kriegsrecht nur gegen die
Kombattanten, d.h. jene Personen, welche zum Gebrauch der Waffen
verpflichtet oder berechtigt sind. [//491//] Es ist daher nur erlaubt die T6-
tung des unter den Waffen stehenden, nicht aber des entwaffneten oder
gefangenen Feindes. Nichtkombattanten, welche zur Ausriistung des
Heeres gehoren, z.B. Feldgeistliche, Arzte, Krankenwirter, werden am

subdere, quid aliud quam grande latrocinium nominandum est? (M., P.1. 41, 116 £.) Contra
Faust. Manich. 1. 22 c. 74: Quid culpatur in bello? An quia moriuntur quandoque morituri,
ut domentur in pace victuri? Hoc reprehendere timidorum est, non religiosorum. Nocendi
cupiditas, ulciscendi crudelitas, impacatus atque implacabilis animus, feritas rebellandi,
libido dominandi et si qua similia, haec sunt quae in bellis iure culpantur (ebd. 42, 447).
13[2] s. THOM., S. th. 2 2 q. 40 a. 3. GURY In. 423-424.
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Leben geschont, verfallen aber in Kriegsgefangenschaft. Die Kriegsge-
fangenen sollen menschenwiirdig, aber auch nicht besser behandelt wer-
den als die eigenen Soldaten, damit die Kriegsgefangenschaft feigen Sol-
daten nicht als etwas Begehrenswertes erscheinen konnte. Verboten sind
sodann solche Arten von Waffen oder Zerstérungsmitteln, welche die
Kriegfiihrung, ohne auf sie entscheidend einzuwirken, nur grausam ma-
chen, z.B. explodierende Geschosse der Handgewehre, vergiftete Pfeile,
Verbreitung von Giftstoffen, Vergiftung der Gewdsser. Ferner sollen
friedliche Leute im Feindesland nicht feindselig behandelt werden und
das Privateigentum unangetastet bleiben, sofern nicht der Lebensunter-
halt der Kriegfiihrenden Requisitionen desselben notwendig macht. Nur
in besondern Ausnahmeféllen, wo die Durchfiihrung der Kriegsopera-
tion oder das feindliche Verhalten der Bevolkerung es erfordert, ist die
Zuriickbehaltung von Geiseln, Verwiistung des Gebietes, Vernichtung
der Ernten, Einascherung der Wohnungen, Zerstérung von Lebensmit-
teln u. dgl. gestattet. Weiterhin sind kampfunfahig gewordene Verwun-
dete vor Angriffen auf ihre Person zu verschonen'4. Speziell sind durch
die Genfer Konvention vom 22. August 1864 die militarischen Spitéler und
Ambulanzen und das dazugehérige Personal von Arzten oder Kranken-
pflegern, welche die weiffe Binde mit dem roten Kreuze tragen, sowie
alle Gebdude, in denen Verwundete verpflegt werden und die durch die
Flagge der Genfer Konvention signalisiert sind, fiir neutral erklart. Auch
soll, wer immer Kriegsverwundete bei sich aufnimmt, mit Truppenein-
quartierung und teilweise mit Kriegskontributionen verschont werden?s.
Endlich ist die Verwendung wilder Volkerschaften, z.B. der Turkos und
Zuaven (Kabylen, Neger), oder eigentlicher Verbrecher und Stréflinge
(Zephire), selbst wenn sie nur als , Kanonenfutter” dienen sollten, sittlich
bedenklich, weil sie das Kriegsrecht nicht achten, und der Versuch, die
Truppen des Feindes zu Eidbruch, Insubordination oder Insurrektion zu
verleiten, verwerflich.

14[1]]. PORT, Den Kriegsverwundeten ihr Recht! Stuttgart 1899.

15 [2] H. DUNANT, Un souvenir de Solferino, Geneve 1862, 2Paris 1871; deutsch von E. R.
Wagner, Stuttgart 1864. C. LUEDER, Die Genfer Konvention, Erlangen 1876. P. RESCH, Das
Volkerrecht?, Graz 1890. H. LAMMASCH, Die Fortbildung des Volkerrechts durch die Haa-
ger Konferenz, Stuttgart u. Wien 1900. A. ZORN, Das Kriegsrecht zu Lande in seiner neu-
esten Gestaltung, Berlin 1906.
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d) Siindhaft ist die freiwillige Teilnahme an einem als ungerecht er-
kannten Kriege. Da jedoch der einzelne selten im stande ist, iiber Recht
oder Unrecht eines Krieges sicher zu urteilen und es dem von der Staats-
gewalt ausgehobenen oder militarpflichtigen Soldaten (miles subditus)
auch nicht zusteht, die Gerechtigkeit oder Erlaubtheit des Krieges zu un-
tersuchen, so hat er selbst im Falle des Zweifels an der Gerechtigkeit des
Krieges einfach Folge zu leisten. Zu offenbaren Ungerechtigkeiten und
verbrecherischen Gewaltakten, z.B. zur Verletzung des Kriegsrechtes
durch Mifshandlung friedlicher Leute oder Toétung der Besiegten trotz
ihrer Ergebung auf Gnade oder Ungnade, diirfte er unter keinerlei Um-
standen mitwirken. Ebenso konnen Mietsoldaten (miles conductus),
welche vor der Erklarung des Krieges gedungen wurden, auch im Zwei-
fel an der Rechtmafligkeit des Krieges an demselben teilnehmen, dage-
gen wenn sie sich erst nach der Kriegserklarung dingen lassen (miles
nondum conductus), miissen sie, im Zweifel dariiber, ob der betreffende
Krieg [//492//] ein gerechter sei, sich vorerst dariiber vergewissern, weil
man zu einem Unrecht nicht mitwirken darf!s.

,Die Griinde, aus denen Kriege entstehen, entziehen sich in der Regel
nicht nur der Einsicht der gewthnlichen Untertanen oder Soldaten, son-
dern auch den scharfsichtigeren und feinfithlenderen Organen der 6f-
fentlichen Meinung. Das Urteil iiber die Gerechtigkeit eines Krieges wird
tatsdchlich vom Patriotismus diktiert. Auch die Frage, wie weit fiir den
einzelnen Untergebenen die Pflicht der Subordination reiche und zu
welchen Gewaltakten er sich gebrauchen lassen diirfe, eine Frage, wel-
che ihre theoretische Beantwortung im bestehenden Kriegsrecht findet,
hat geringe praktische Wichtigkeit, weil gerade in Zweifelfédllen der Un-
tergebene berechtigt, ja verpflichtet ist, seine subjektive Meinung dem
Urteil des Befehlshabers zu unterwerfen.“1”

16 [1] Rom 13,1ff. S. AUGUST., Contra Faust. Manich. 1. 22 c. 74: Et ad hoc tributa (Mt. 22,21)
praestantur, ut propter bella necessario militi stipendium praebeatur (M., P. I. 42, 447); c.
75: Cum vir iustus, si forte sub rege homine etiam sacrilego militet, recte possitillo iubente
bellare civicae pacis ordinem servans; cui quod iubetur, vel non esse contra Dei praecep-
tum certum est, vel utrum sit, certum non est, ita ut fortasse reum regem faciat iniquitas
imperandi, innocentem autem militem ostendat ordo serviendi (ebd. 448). GURY I n. 421.
17 [2] LINSENMANN 469 f. [Anm. pb.: Dieses eingeschobene Zitat aus Linsemann findet man
noch nicht der Erstauflage von Kochs Lehrbuch, die 1905 erschien.]
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3. Sittliche Wiirdigung des Krieges

a) Wenn der (gerechte) Krieg in dem einzelnen Fall als soziale Notwehr
notwendig und deshalb ethisch zuldssig ist, so kann er als Bestrafung
des Unrechtes, als Wiederherstellung der gestérten Ordnung und des
verletzten Rechtes, als Zuchtmittel in der Hand Gottes!8 sicherlich sozi-
alethisch nutzbringend sein. Es ist sodann nicht zu leugnen, daff im
Kriege sich edle Tugenden entfalten, z.B. Mut, Entsagung, Opferwillig-
keit, Aufopferung, Tapferkeit und treue Pflichterfiillung, und daf$ durch
einen Krieg die moralische und religiose Kraft, namentlich der Patriotis-
mus eines Volkes geweckt und gestdhlt werden kann. Ferner kann ein
Krieg, welcher gegen einen den echten Kulturfortschritten hartnickig
widerstrebenden Staat oder gegen wilde Volker gefiihrt wird, den Zwe-
cken der wahren Zivilisation und den berechtigten Bediirfnissen der Ko-
lonisation dienen®.

b) Allein trotzdem daf3 ein gerechter Krieg ein sittlicher Segen fiir ein
Volk oder fiir den Volkerverkehr sein kann, ist doch selbst der gerech-
teste Krieg immer von so viel Schrecken und Greuelszenen, von einem
so grofsen materiellen und moralischen Elend (Silent leges inter arma)
begleitet, daf er stets nur als ein Ubel und eine entsetzliche Geiflel der
Menschheit bezeichnet werden kann. Wenn auch das Alte und selbst das
Neue Testament das Recht des Krieges und des Kriegerberufes als ein
selbstverstandliches anerkennt, so wird doch das Aufhoren des Krieges
als das sittliche Ziel der menschlichen Geschichte betrachtet?. Somit ent-
spricht der Krieg unter keinerlei Umstanden dem sittlich-christlichen
Idealbild von dem Zusammenleben der Volker, und seine relative Not-
wendigkeit ist nur ein iiberaus trauriger Beweis, wie wenig noch das Le-
ben der [//493//] Volker und selbst die Christenheit von dem echt christ-
lichen Geist der Liebe, des Friedens und der Gerechtigkeit durchdrun-
gen ist. Das hochste Gut des Staates, den idealen politischen Zustand

18 [3] Richt 2,20 ff; 3,1 ff. Js 10,5 ff. 2 Makk 5,17 f.

1914] Vgl. HORAT., Epist. 2, 1, 156 f: Graecia capta ferum victorem cepit et artes intulit agresti
Latio. J. H. SCHUTZ, Die soziale Bedeutung unserer deutschen Flotte, K6ln 1907; Deutscher,
gedenke mehr deiner Flotte! ebd 1907.

0 [5] P£67 (68), 31. Js 2,4. Mich 4,1 ff. Mt 24,6. Mk 13,7. Lk 21,9f.
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eines Volkes wird immer der Friede oder ,,die Ruhe vor allen Feinden
ringsum” darstellen?!, und das erste Ziel jeglicher Politik mufs stets die
Idee des ewigen, oder fiir menschliche Verhaltnisse besser gesagt, des
dauernden oder permanenten Friedens sein. Zwar hat die Idee des ewi-
gen Vilkerfriedens® noch keine Aussicht auf eine Verwirklichung, weil sie
vielfach nur auf blof§ weltlichen Interessen oder auf sog. humanitéren,
philanthropistischen und darum utopistischen Erwagungen und Bewe-
gungen basiert, anstatt den Frieden in jenem zu suchen, der allein , den
Frieden gibt, den die Welt nicht geben kann“?. Trotzdem sind die Be-
strebungen, die internationalen Streitigkeiten durch Schiedsgerichte zu
schlichten, freudigst zu begriifien. Allerdings wiirde auch ein allgemei-
nes internationales Schiedsgericht nicht absolut jeden Krieg verhiiten,
aber doch den Ausbruch der Feindseligkeiten verzogern und der Ver-
nunft Gelegenheit bieten, den erhitzten Leidenschaften gegeniiber das
letzte Wort zu sprechen. Uberdies wiirden nach Beseitigung des Krieges

21 [1] Dt 12,9 f; 25,19. S. AUGUST., Epist. 189 (al. 205) n. 6: Pacem habere debet voluntas,
bellum necessitas, ut liberet Deus a necessitate et conservet in pace. Non enim pax quaeri-
tur, ut bellum excitetur, sed bellum geritur, ut pax acquiratur (M., P. 1. 33, 856); Epist. 229
(al. 262) n. 2: Magni quidem sunt et habent gloriam suam non solum fortissimi, sed etiam,
quod verioris genus estlaudis, fidelissimi bellatores, quorum laboribus atque periculis Dei
protegentis atque opitulantis auxilio hostis indomitus vincitur et quies reipublicae pacatis-
que provinciis comparatur. Sed maioris est gloriae, ipsa bella verbo occidere quam
homines ferro et acquirere vel obtinere pacem pace, non bello. Nam et hi qui pugnant, si
boni sunt, procul dubio pacem, sed tamen per sanguinem quaerunt (ebd. 1020). M. RIsT,
Die deutschen Jesuiten auf den Schlachtfeldern und in den Lazaretten 1866 und 1870/71,
Freiburg 1904. W. KREITEN, Soldat und Christ, in StML XV (1878) 493 ff.

2[2]1. KANT, Zum ewigen Frieden, Kénigsberg 1795 (herausgeg. Von K. Kehrbach, Leipzig
1881). F. v. HOLTZENDORFF, Die Idee des ewigen Vdlkerfriedens, Berlin 1882. L. STEIN, Das
Ideal des ewigen Friedens, ebd.1896. O. UMFRIED, Friede auf Erden, Efilingen 1897. Ch.
Richet, Les guerres et la paix, Paris 1901. K.F. Kiister, De treuga et pace Dei, K6ln 1902. P.
MEYER, Die Idee des ewigen Friedens bei Kants Zeitgenossen, Berlin 1903. M. KRONEN-
BERG, Ethische Priludien, Miinchen 1905. K. BLUTHARSCH, Die Ursache der Vélkerkriege
und die Grundlage fiir den Weltfrieden, Stuttgart 1905. F.K. GEISLER, Der Krieg und die
sozialen Siinden, Jena 1905. A.H. FRIED, Die moderne Friedensbewegung, Leipzig 1907. H.
GRAUERT, Dante und die Idee des Weltfriedens, in HPBI 141 (1908) 112 ff.

2 [3] Jo 14,27. Vgl. Jdt 9,10; 16,3: ,Gott ist es, der den Kriegen ein Ende setzt.” S. LEO M.,
Serm. 82 (al. 80) c. 1: Quamvis (urbs Roma) multis aucta victoriis ius imperii tui terra ma-
rique protuleris, minus tamen est, quod tibi bellicus labor subdidit, quam quod pax christi-
ana subiecit (M., P. 1. 54, 423).
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die bekannten Ausspriiche: Dulce et decorum est, pro patria mori, und Eig
olwvog aplotog, apvvecBat megt matonc?, ihre volle Wahrheit behal-
ten, denn auch ohne blutigen Kampf und Krieg wird das Leben eines
jeden Biirgers Gelegenheit geben, in treuer Pflicht- und Berufserfiillung
wahren Patriotismus an den Tag zu legen, , mit Gott fiir Kénig und Va-
terland” zu leben, zu kdmpfen und zu sterben.

24 [4] HORAT., Carm. Z, 2, 18. HOMER,, IL. 12, 243. [Eis oionos aristos amynesthai peri patres]
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Krieg und Frieden
im Urteile christlicher Moral

Eine Veroffentlichung des Verbandes
fiir internationale Verstandigung!
(1914)

FRANZ XAVER EBERLE

[//3//] Jean Paul meint (Fastenpredigt): , Der Krieg ist die starkende
Eisenkur der Menschheit”. Bentham sagt (Principles of international
law): , Krieg ist Unheil im grossten Massstabe”. Wer hat Recht? Unter
gewissen Kautelen Beide. Und doch mdchten wir das Wort Benthams
besonders unterstreichen. Aber solche Fragen 16st man nicht mit den
Syllogismen des Gefiihles. Sie miissen niichtern in ihrer ganzen Tragwei-
te erfasst und erdrtert werden.

Hie Militarismus, hie Pazifismus! Auf beiden Seiten sind Tausende
von Rufern im Streite. In dem immer heftiger entbrennenden Kampfe
hat die ,internationale Verstandigung” die Mittlerrolle iibernommen.

Schon an sich steht die Kriegsfrage unter sittlichen Gesichtspunkten
und kann davon losgelost gar nicht gedacht werden. Da aber auch die
ganze Rechtsordnung in den Rahmen der sittlichen Ordnung eingefiigt
ist, erfahrt der Krieg auch von diesem Standpunkte aus eine sozialethi-
sche Wiirdigung. Stellen wir darum die Frage: wie verhalt sich die christ-
liche Moral zu Krieg, Frieden, internationaler Verstandigung?

Unter Ablehnung jener Definitionen, welche den Akzent auf den
,Rechtsstreit” legen, wie Bluntschli (Das moderne Volkerrecht § 510 ss.)
oder die ,Selbsthilfe” besonders betonen, wie Heffter (Das europaische
Volkerrecht § 113 - 192), heissen wir Krieg den mit Waffengewalt zu
fithrenden Kampf zweier oder mehrerer Staaten. Alle anderen, manch-

! Textquelle | Franz Xaver EBERLE: Krieg und Frieden im Urteile christlicher Moral (=Ver-
offentlichungen des Verbandes fiir internationale Verstandigung, Heft 15). Stuttgart 1914.
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mal fdlschlich alsKrieg bezeichneten Streitigkeiten, scheiden aus unserer
Betrachtung aus. Fiir die Moraltheologie als Wissenschaft vom christlich
sittlichen Handeln, bildet eine hervorragende Erkenntnisquelle die gott-
liche Offenbarung, wie sie sich in Schrift und kirchlicher Lehre aus-
spricht. Das alte Testament hat fiir die Erorterung des Krieges einen
breiten Raum beansprucht. Aber er tritt uns hier doch nicht in seiner
ganzen Wichtigkeit als sittliches Problem entgegen. [//4//] Wir finden im
alten Bunde keine psychologische Analyse desselben. Das lag ja auch gar
nicht im Charakter des alttestamentlichen Buches. Es ist Gotteswort, das
nicht ein Kompendium des Volkerrechtes oder der Soziologie darstellt,
sondern das als Padagog zu Christus hin nur ein Problem kennt: Die
religiose Frage. Aber gerade die israelitische Theokratie, wenn wir die
von Flavius Josephus gepréagte Bezeichnung der Staatsform wahlen
wollen, bei der Gott als unumschréankter oberster Herr galt, brachte es
mit sich, dass die religiose Frage untrennbar war von dem rein Staatli-
chen. Das Religitse und das Staatliche amalganierend kann die jiidische
Theokratie am Kriege nicht voriibergehen, ohne ihn unter die religiose
Lupe zu nehmen. Jedoch, ohne den Krieg als sittliches Problem in allen
seinen Teilen zu erdrtern. Vielmehr nur unter dem Gesichtswinkel der
diesbeziiglichen allgemeinen Bestimmungen Jehovas, dessen Gesetze
zugleich Staatsgesetze waren. Darum ist der besondere Einschlag des
alten Testamentes in seinen Erdrterungen {iber den Krieg die providen-
tielle Zulassung desselben als Gottesgericht. Auf wessen Seite der Herr
steht, dort ist der Sieg. ,Wenn du ausziehst zum Kriege wider deine
Feinde und siehst Reiter und Wagen und ein grosseres feindliches
Kriegsvolk, als du hast, so fiirchte sie nicht, denn der Herr, dein Gott, ist
mit dir, der dich herausgefiihrt hat aus dem Lande Agypten” (Deuter.
20,1). Die ganze Schlacht geschieht unter den Auspizien des Gottes
Israels; der Priester muss an der Spitze des Heeres den Mut der
Kampfenden beleben: ,,weiche nicht, Israel, der Herr ist unter euch und
wird streiten fiir euch gegen eure Feinde” (Deuter. 20,4). Der Krieg ist
immer, wie es bei Samuel (1. Sam. 25,28) heisst, ein Krieg Jehovas und
die Krieger sind die ,Geweihten Jehovas” (Js. 13,3). Israels Feinde sind
ja Jehovas Feinde und umgekehrt. Darum spricht Saul zu David: ,sei
tapfer und fiihre die Kriege des Herrn!” (1. Kon. 17,18). Und bei den
Richtern heisst es: ,eure Kriege hat der Herr erwéahlt” (Iudic. 5,8). In
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Israel scheinen die natiirlichen Grundlagen eines siegreichen Krieges der
Machtstellung und der Grossenverhéltnisse der Kriegfithrenden nicht
im mindesten oder doch nicht nur in besonderer Rechnung gebucht zu
sein: ,wenn [//5//] du meinst, in der Heeresmacht bestehe der Krieg, so
wird dich Gott von den Feinden iiberwinden lassen, denn Gott ist’s, zu
helfen und in die Flucht zu schlagen” (2. Paral 25,8). Dabei fehlt es nicht
an Stimmen, welche den Krieg als ein Ubel bezeichnen und die Liebe
zum Kriege als verwerflich. Da David sein Danklied fiir den grossen Sieg
singt, klingt es von seiner Harfe: ,Zerstreue, o Gott, die Volker, welche
die Kriege lieben” (Ps. 67,31).

Was sich aus dem alten Testamente beziiglich der Lehre vom Kriege
beweisen lasst, ist nicht mehr und nicht weniger, als der Gedanke, dass
Israels, als eines theokratischen Staates, Kriege eine providentielle Fiih-
rung und Fiigung Jehovas sind. Dass sie an sich zu verwerfen seien,
notwendig aber und erlaubt, um Jehovas Gottesvolk zu sichern und zu
fordern, gottgeboten, um das Reich des semitischen Bundesgottes zu
verbreiten und zu erweitern.

Begreiflicherweise hat die alttestamentliche Anschauung vom Kriege
auch in die Christenheit ihre Wellen getragen. Gar oft begegnet uns im
Christentum der Satz von der providentiellen Zulassung. Nun ist nach
katholischer Lehre durchaus an der providentiellen Zulassung allen
Erdgeschehens festzuhalten. Es wire aber doch géanzlich verkehrt, {iber-
all Zulassung und sittliche Notwendigkeit bezw. Erlaubtheit mitein-
ander zu verwechseln. Auch die Siinde steht insoferne unter dem Ge-
setze gottlicher Zulassung, als eben der Willensfreiheit des Individuums
freie Bahn gelassen ist; nur dadurch wird ja die Ubertretung des Ge-
setzes als personliche Schuld imputierbar.

Bei den piddagogischen Entwicklungszusammenhingen zwischen
Judentum und Christentum lag es nahe, dass die israelitischen Auffas-
sungen vom Kriege mit heriibergenommen wurden, da Jesus selbst
keine neue Lehre {iber den Krieg vortrug, das Problem iiberhaupt als ein
direktes gar nicht beriihrte, wohl aber die inneren Grundlagen desselben
grindlichst revidierte. Fragen wir also, wie steht Jesus selbst zum Pro-
blem des Krieges?

An der Schwelle des alten und des neuen Testaments war unter den
Pharisdern und Schriftgelehrten nur zu oft die Religion [//6//] als
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Deckmantel fiir eigenniitzig ehrsiichtige Bestrebungen missbraucht
worden. Diesen Stimmungen gegeniiber, welche Jerusalem schon durch
Eroberungskriege zur Welthauptstadt gemacht sahen, verhielt sich Jesus
kiihl und ablehnend und verweist dem gegeniiber auf den Frieden des
Heiles (Lc. 19,41). Man hat in der Debatte um die Anschauung Jesu vom
Kriege auf Seiten der Kriegs- wie auch der Friedensfreunde allerlei
Stellen des neuen Testamentes zitiert, welche jeweils die vorgetragene
Anschauung erhirten sollen. Die einen sagen, Jesus hitte den Krieg als
eine absolute Notwendigkeit erklart, wenn er bei Mc. 13,7 betont, ,,wenn
ihr von Kriegen hort, so erschrecket nicht, denn das muss geschehen”.
Auch auf Lc. 19,31 beruft man sich. Die anderen fithren ins Feld, Christus
sei der Feind jeder Gewalttat. Aus Mt. 5,40, Jo. 18,36, Mt. 26,52, Jo. 18,11,
Apc. 13,10 usw. wird gefolgert, Jesus verwerfe den Krieg als sittlich
unzuldssig.

Beiden Anschauungen ist jedoch gegeniiberzustellen, dass die dies-
beziigliche Exegese keineswegs zutrifft. Betrachtet man die angefiihrten
Stellen nicht zusammenhanglos, sondern im Contexte, so ergibt sich ein
wesentlich anderes Bild. Der Herr redet weder von der Zuléssigkeit noch
von der Unzuléssigkeit des Krieges. Wovon Christus redet, das ist die
Reich-Gottes-Gewinnung. Und dieses Reich ist fundiert als ein Nicht-
welt-Reich auf ganz anderen Bausteinen, als die Welt. Der Weg dazu
fiihrt nicht auf der Strasse der Gewalt, sondern auf den steilen Fusspfa-
den der christlichen Liebe. Was mit der christlichen Gottes- und Nach-
stenliebe unvereinbar ist, muss als sittlich unzuldssig abgewiesen
werden. Diese christliche Liebe ist aber keine passive Dekadenz-Tugend,
welche die Unterwertung der eigenen Personlichkeit und der Personlich-
keitsrechte oder gar deren Unterdriickung bedeutet. Sie ist vielmehr die
richtige Einstellung unser selbst gegeniiber Gott und Nebenmenschen.
Die beiden Pole der Lehre und des Lebens Jesu sind Liebe und die aus
der Liebe geborene Gerechtigkeit. Also: Wohlwollen und Wohltun einer-
seits und Bereitwilligkeit, jedem sein Recht zu gewdhren andererseits.
Und diese Christuspflicht ist auch Christenpflicht. Sie greift aber viel
weiter, als [//7//] ehedem. Die Antike ist hierin von der Schranke des
Nationalismus gehalten, auch der partikularistische Mosaismus erfasst
den Menschen noch vorziiglich religios-national; in Christi Reich aber
steht die Menschheitsbeziehung, zwar vaterlandisch national gegliedert
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und normiert, aber doch im ganzen als universal. Dabei ist die christliche
Pragung der Erfassung des Verhiltnisses von Mensch zu Mensch frei
von dem verflachenden Kosmopolitismus der Stoa, frei von einer zere-
monialgesetzlichen Regelung der Briiderzusammengehorigkeit und
erhebt sich nach Inhalt, Grund und Mittel weit iiber die moderne allge-
meine Humanitat.

Christi Lehre von Krieg und Frieden kann nicht atomistisch betrach-
tet werden unter Losldsung aller Schrifttexte vom nahrenden Mutterbo-
den der Liebesgesinnung Christi. Wo mit und nach Jesus die Nachsten-
achtung und Nachstenliebe als die lex regalis (Jac. 2, 8), als die Zusam-
menfassung christlich sittlicher Forderungen (Rom. 13,8) betrachtet
wird, da ist das Urteil iiber den Krieg schon gesprochen. Es ist ein Ubel,
ein Unding, eine Abirrung vom Koénigsgesetz, also im Prinzip verwerf-
lich. Es hiesse aber Christus zu einem weltfernen Schwarmer stempeln,
der nur in einer Idealwelt wohnt, wollte man verkennen, dass er {iberall
in seinem Leben die Bedeutung der menschlichen Schwéchen in der
Beurteilung der Weltdinge sieht. Jesus verwirft die Schwachen, aber er
rechnet damit. Zudem gehort es nach der Lehre des Meisters zum Per-
sonlichkeitswert des Menschen, dass er jeden Eingriff in seine Rechts-
sphére abweist und bei etwaiger Rechtsverletzung die legalen Rechts-
mittel zur Wahrung seiner berechtigten Interessen ergreift. Jesu eigenes
Benehmen im Vorhofe des Hohenpriesters (Jo. 18,23) garantiert das ge-
nannte Recht.

Wie es nun im privaten Leben solche Félle geben kann und gibt, so
auch im staatlichen Verhaéltnis zweier oder mehrerer 6ffentlicher Ge-
meinwesen. Bei unerlaubtem Eingriff in die staatliche Rechtssphare ist
die Ergreifung der legalen Rechtsmittel ein Gebot der Selbsterhaltung.
Das bedeutet aber noch lange nicht den Krieg, sondern um [sic] Aus-
niitzung der volkerrechtlich stipulierten Mittel. [//8//]

Somit ldsst Jesu Lehre von der Liebe und von der Gerechtigkeit klar
ersehen, dass ein Krieg auch moralisch ein Ubel ist, dass der Eingriff in
ein staatliches Recht mit allen erlaubten volkerrechtlich garantierten
Mitteln auszugleichen ist und dass es keinen anderen sittlichen Rechts-
grund fiir den gerechten Krieg geben kann, als hochstens die Notwehr,
wie sie beim Defensiv- eventuell Praventiv-Krieg in Frage steht. Direktes
findet sich jedoch tiber diese beiden letzteren Punkte in Jesu Lehre nicht.
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Auf der scharf umrissenen Lehre des Herrn bauen seine Jiinger und
Schiiler weiter, als sich das Problem der sittlichen Erlaubtheit des Krie-
ges in der friithen Kirche zeigt.

Jetzt war es vor allem der Begriff des , gerechten Krieges”, wie auch
die Bedingung der sittlich erlaubten Kriegsfiihrung, die den besonderen
Gegenstand der Untersuchung bildete.

Die Kirchenviter betonen, dass nur der gerechte Krieg tiberhaupt fiir
die Beurteilung sittlicher Erldssigkeit in Frage komme. Augustinus gibt
uns auch eine Umschreibung des Begriffes. Er versteht darunter die Gut-
machung einer erlittenen Unbill2. Sein Standpunkt ist genau prazisiert in
dem Worte, dass Kriegfithren den Bosen als ein Gliick erscheint, den
Guten als Notwendigkeit®. In begreiflicher Anlehnung an das alte Testa-
ment betrachtet der Bischof von Hippo jeden gerechten Krieg als eine
Gottesgeissel, die Siinde auszutilgen oder zu bestrafen*. Jede Ungerech-
tigkeit des Kriegsbeginnes ist nach Augustin verwerflich; wo die
Herrschsucht und die Eroberungslust die Dominante sind, auf die das
Kriegslied gestimmt ist, da kann man nach unserem grossen Kirchen-
lehrer nur mehr von Raubmord [//9//] reden5. Darum weist er mit Ent-
riistung alles ab, was als ,,ungerechter Krieg” zu deuten ist, wie die blos-
se Zerstorungslust und Eroberungssucht, unfriedlichen und unversshn-
lichen Sinn und Herrschsuchtt. Damit steht Augustin auf einer Linie mit

2 [1] Justa bella definiri solent, quae ulcscuntur iniurias: si gens vel civitas plectenda est,
quae vel vindicare neglexerit quod a suis improbe factum est, vel reddere, quod per ini-
uriam ablatum est. lib. quaest. in heptat., in Jos. qu X. Augustinus bringt die Zulassigkeit
des Krieges unter den gegebenen Bedingungen in Verbindung mit der Zuléssigkeit des
Kriegsdienstes unter Hinweis auf den Hauptmann des Evangeliums (ep. ad Bonif. 189 (al.
205) M. 33, 855]).]

3 [2] Belligerare et perdomitis gentibus dilatare regnum, malis videtur felicitas bonis neces-
sitas (de civ. Dei. lib. 4 cap. 6).

4 [3] Cum iustum geritur bellum, pro peccato contrario dimicatur; omnis victoria, cum
etiam malis provenit, divino iudicio humiliat victos vel emandans peccata, vel puniens (de
civ. Dei. lib. 19 cap. 15) M. 41,643.

5 [1] Inferre bella finitimis, et inde in caetera procedere, ac populis sibi non molestos sola
regni cupiditate conterere, et subdere, quid aliud, quam grande latrocinium nominandum
est? (de civ. Dei. lib. 4 cap. 6) M. 41, 116.

¢ [2] Nocendi cupiditas, ulciscendi cudelitas, iinplacatus et implacabilis animus, feritas re-
bellandi, libido dominandi; haec sunt, quae in bellis iure culpantur. (Lib. 22 contra Fau-
stum. cap. 74.)
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Ambrosius, der Gerechtigkeit und Treue zur Kriegserklarung, wie zur
Kriegfiihrung fordert”. Auch er kennt nur den Defensiv- oder Notwehr-
krieg®. Dieselben Gedanken ziehen sich durch die ganze Vaterreihe.

Wenn Gregor der Grosse mehr in sozialethischer Wiirdigung des
Krieges die im Kriege sich entwickelnden soldatischen Tugenden her-
aushebt’, so stellt Johannes Chrysostomus wieder mehr die allgemeine
Verwerflichkeit der Kriege in den Vordergrund. An einer Stelle bezeich-
net er geradezu den Krieg als eine Teufelswaffe.!0

Die scholastische Periode nimmt meist den Krieg als eine gegebene
Notwendigkeit an und spezifiziert mehr die einzelnen Faktoren, die zur
Tatsache der Gerechtigkeit eines Krieges gehoren. So Bonaventura'l,
Thomas v. Aquin'?, Antonin v. Florenz'3, Bernard usw.!* Thomas v.
Aquin geht von dem [//10//] Schriftsatze aus, wer das Schwert tragt, wird
durch das Schwert umkommen. Er meint, die nachste Konsequenz miis-
se demnach sein, also ist jeder Krieg unerlaubt. In Artikel 1 seiner Secun-
da Secundae (qu. 40) geht er nun dieser Frage ndher nach und préazisiert
die scharf umrissenen Forderungen fiir die Gerechtigkeit und damit
Erlaubtheit des Krieges. Es scheint der Scholastik besonders um das Ver-
standnis dafiir gewesen zu sein, dass auch im gerechten Kriege nicht
alles erlaubt ist, sondern dass die allgemeinen ethischen Forderungen
auch hier Beachtung finden miissen. Was sich gegen die ethischen Nor-

7 [3] Liquet etiam in bello fidem et iustitiam servari oportere, nec ullum decorum esse
posse, si violetur fides. (Ambr. lib. 1 Off. cap. 29).

8 [4] Nunquam David, visi lacessitus, bellum intulit. (lib. 1 Off. cap. 35).

9 [5] Si bella desunt, virtutum experimenta non prodeunt (lib. 6. Mor. cap. 18).

10 [6] Nulla sunt arma tam valida diabolo, quam pugna, quam inimicitia, quam bellum.
(hom 2 sup 2 ad Cor. in Morali).

11 Ad iustum bellum tria spezialiter requiruntur, videlicet principis auctoritas, iusta causa,
intentio recta. Bonav. in spec. animae. cap. 1.

12 [8] Summa Theolog. II. II. qu. 40. oper. omn. Rom 1895 t VIII p. 312 ss.

13 [9] Summa pars II tit. 1 cap. 12 qui iuiustum bellum agunt ... rapinam faciunt. ibid. p. II
tit. 4 cap. 8: bellum est iustum cum fit de repetendis rebus ablatis ant ulciscendis iniuriis.
Jeden Eroberungskrieg verwirft er scharf: p. II tit. 7 de ira cap. 7: cum fit bellum ex ambi-
tione vel ad dilatandum dominium suum, ad augendas divitias ad deprimendum et exter-
minandum alios ob odium et iuvidiam et huiusmodi, est iuiustum. Ahnlich p- Il tit. 4 cap.
1und 2.

14[10] Bern. Sermo. exhort ad milit. templi cap. 1.
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men wendet, ist sittlich unerlaubt®. Dabei tritt uns hier ganz besonders
klar vor Augen, ein wie fiirchterliches Ubel der Krieg ist und wie er ent-
sittlichend und auch wirtschaftlich niedertretend wirkt. Es sind Sturm-
fanfaren gegen den Krieg, wenn uns besonders Antonin und Bernard die
schrecklichen noch durch Jahre hindurch nachzitternden Wirkungen des
Krieges schildern'®. Sie waren keine Kriegsfreunde und unternahmen
nichts zur Weckung der Kriegslust. Man hort spater kaum je wieder so
scharfe Tone tiber den Krieg und seine Wirkungen. Die Lehre der mittel-
alterlichen Kirche in Dekretalen-Rechte ist keine andere?”.

Reihen wir nun daran die Frage: wie verhilt sich in der Gegenwart
die christliche Moral zum Kriege?

Beginnen wir mit dem Katholizismus.

Die bedeutenderen Kompendien der Moraltheologie besprechen alle
den Krieg als ein im Spannrahmen ethischer Wiirdigung stehendes
Thema'. In den allgemeinen Grundziigen [//11//] halten sie sich an den
hl. Alphons (lib. 3). Was wir zu horen bekommen, ist die logisch ent-
wickelte Lehre der Kirchenvéter. Die katholische Moral akzentuiert den
Gedanken, dass der Krieg nur als Notwehr der Staaten zu fassen ist und
dass nicht iiber das Mass notiger Abwehr, bezw. Verteidigungsakte hin-
ausgegangen werden darf. Nie kdnnen Zweckmaéssigkeitsgriinde einen
Krieg rechtfertigen. Wo das moderamen inculpatae cautelae tiberschrit-
ten wird, oder wo Kriegsmotive obwalten, die ausser dem Rahmen der
Abwehrmassregeln liegen, ist ein Konflikt mit den ethischen Anforde-
rungen an die Gerechtigkeit und sittliche Erlaubtheit des Krieges zu
konstatieren.

15[1] Thom. v. Aqu. ILII. qu. 40 a 3.

16]2] Antonin 1. c. p. II tit. 7 de ira cap. 7: quis posset enarrare mala (er hat eben vom gerech-
ten Kriege geredet, fasst aber jetzt alle Kriege zusammen) quae contingunt ex bellis? ...
adulteria, stupra sequuntur ... confessiones communiones et cultus divinus negliguntur ...
... agri et vineae incultae remanent, domus destruuntur ... greges capiuntur, viae inviae
efficiuntur, artes et nepotiationes pereunt ... Bernard ep. 223 ad episcop. Suessionensem:
bellum ecclesias vastat, ... exaltat iniquos, bonos persequitur, perimit innocentes.

17[3] C. 1-3 C. XIII qu. I-2. cf. auch Foccherini, la dottrina canonica del diritto della guerra.
Modena 1912.

18 [4] Gury I u, 418ss. A. Koch 1910% p. 487ss. Gopfert II 1906° p. 221 ss. Pruner 119023 p.
534ss. Schindler. 1910. II, 2 p. 775 usw.

311



Analog der Behandlung des Notwehrproblems erlaubt die katholi-
sche Moral, einem absolut sicher drohenden An- und Eingriff eines ande-
ren Staates in die Rechtssphédre zuvorzukommen. Ehe es jedoch zum
Praventivkrieg kommt, ist bei der extrema necessitas staatlicher Integri-
tatsgefahrdung kein Mittel unversucht zu lassen, um den Krieg hintan-
zuhalten.

Fiir den Praventivkrieg fordert die Moral, um alle Willkiir abzu-
schneiden, dass ein Angriff in unmittelbarer Vorbereitung begriffen sei
und mit unzweifelhaften Tendenzen (H. Pesch in Wetzer und Welte K. L.
VII, 1184). Bei dem heutigen Stande des fortwéhrend ,bis an die Zahne
gewappnet seins” wird man moraltheologisch dem Praventivkrieg das
Feld sittlicher Erlaubtheit immer enger stecken miissen, damit er nicht
das offene Tor fiir die Rechtfertigung jeden Krieges wird.

Man darf wohl ohne Ubertreibung sagen, wiirde nach solchen
Grundsitzen verfahren, dann wiren hunderte von Kriegen unmoglich
gewesen, dann hatte es nie Dynasten- und Kabinettskriege, nie Diploma-
tenkriege gegeben. Dann gebe es auch nur in den allerseltensten Fallen
Volkskriege im Sinne einer wahnwitzig aufgestachelten Volksleiden-
schaft, die Krieg nur aus Rache oder aus Expansionslust verlangt.

Die katholische Moral verwirft den Krieg als solchen nicht. Das geht
ja auch schon aus ihrem Verhéltnis zum Kriegsdienste hervor. Beteilig-
ten sich ja doch schon in der vorkonstantinischen [//12//] Zeit die Chris-
ten am Kriegsdienste!®. Wahrend einzelne Rigoristen unter den Kirchen-
vatern, wie beispielsweise Origenes (contr. Cels. VIII, 26. VIII, 73 ss) den
Kriegsdienst verwerfen wegen der hohen Gefahren fiir das sittliche
Leben unter der damaligen moralisch verkommenen Soldateska des
Heidentums, billigt die katholischen Moral von heute schon aus dem
Gedanken des Gehorsams gegen die allgemeine Wehrpflicht fixierenden
Staatsgesetze den Kriegsdienst. Dazu tritt aber auch ihre prinzipielle
Auffassung vom Krieg. Derselbe ist ihr ja nur Notwehr und darf auch
nur unter Einhaltung der sittlichen Prinzipien gefiihrt werden.

Der katholische Moral ist der Krieg naturrechtlich wie positivrecht-
lich nur mit seiner absoluten Notwendigkeit zu decken (c.3 C. XXIII qu 1

19[1] Bigelmair, A., Beteiligung der Christen am 6ffentlichen Leben in der vorkonstantini-
schen Zeit. Miinchen 1902.
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bellare non voluntatis, sed necessitatis est). Dabei ist zu betonen, dass
die Notwendigkeit nicht etwa utilitaristisch gefasst werden darf, son-
dern ausschliesslich im Sinne der Rechtskrankung (c. 1 C. XXIII qu 2 pro-
pulsandorum hostium causa). Somit fillt auch die ,notwendige Staats-
entwicklung”, von der Bluntschli spricht (das moderne Volkerrecht § 98
p- 97. §447 p. 252) nicht mehr unter die sittlich zuldssigen Kriegsmotive
absoluter Notwendigkeit.

Im Urteile katholischer Moral ist es unzuléssig, Kampfmittel zu wah-
len, die gegen die ethischen Normen gerichtet sind. Also die Bedrohung
Wehrloser, das Herauslocken verraterischer Gestédndnisse, direkte Liige
und absichtliche Verbreitung falscher Nachrichten sind sittlich uner-
laubt. Hier bewegt sich die Moral in einem scharf gezeichneten Geleise.
Sie unterscheidet sich wesentlich von der Auffassung grosser Philoso-
phen, wie Paulsen, der meint, im Kriege sei Liige und Tduschung er-
laubt, , das Simulieren und Dissimulieren gehore zum Handwerk” der
Diplomaten und Kriegfiihrenden?. Er begriindet seine Meinung damit,
dass Tauschung nur da moralisch verwerflich sei, weil und soferne sie
Vertrauen, die Grundlage menschlicher Lebensgemeinschaft, [//13//] zer-
stort, diese Wirkung aber konne der Natur des Verhiltnisses nach im
Kriege nicht eintreten. Dem gegeniiber (Koch a.a.O. p. 490) halt die ka-
tholische Moral daran fest, dass alles sittlich unerlaubt ist, was schon
seiner Natur nach verwerflich und unerlaubt ist. Erlaubt jedoch, was
dem Gegner nur eine Moglichkeit zum Irrtum bietet.?! Ausserdem ver-
langt die Moral auch die Einhaltung aller volkerrechtlichen Abma-
chungen, so dass also der Satz ius belli infinitum keine Geltung hat.

Wenn wir den Standpunkt der katholischen Moral kurz prézisieren,
dann gruppiert er sich um die Sitze: der Krieg ist ein Ubel; der Krieg ist
als gerechter Krieg ein notwendiges Ubel; die Kriegfithrung hat sich in
den sittlich-volkerrechtlichen Schranken abzuwickeln; die Kriegfiihrung
ist oft Mittel zur Entwicklung wertvoller Tugenden, insbesondere im Ge-

20 [2] F. Paulsen, Politik und Moral in Chr. Welt. 1899. XIIL Jahrgang, Nr. 17 p. 385 und Nr.
31 p. 726.

21 [1] Thom. v. Aqu. I. I qu 40 a 3 1. c. t. VIII p. 316: aliquis potest falli ex eo quod ei dicitur
falsum vel non servatur promissum; istud Semper est illicitum. Alio modo potest aliquis
falli ex dicto vel facto nostro, quia ei propositum aut intellectum non aperimus; hoc facere
non tenemus.
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prédge der Vaterlandsliebe. Die Notwendigkeit wird betont vom Stand-
punkte sozial-nationaler Notwehr, wie als gottlich-providentielles Mittel
der Weltleitung. Meines Erachtens jedoch diirfte das letztgenannte Mo-
ment nicht allzusehr urgiert werden. Wenigstens mag es mehr im Sinne
eines Geschehenlassens von seiten des die menschliche Willensfreiheit
respektierenden Gottes, als im Sinne direkter positiver Herbeifiihrung
aufzufassen sein. Krieg ist aus Hass geboren und besteht in der Vernich-
tung. Es haftet darum dem Kriege etwas Siindliches an oder sagen wir
theologisch nur allzu leicht eine Ubertretung des moderamen inculpatae
cautelae, eine Missachtung der Liebe, wie sie sich in einer kraftvollen
Verteidigung bedrohter Giiter zeigt. Der Faktor der providentiellen Be-
deutung der Kriege als Zucht- und Lauterungsmittel mag in der Kind-
heitsgeschichte der Menschheit eine grossere Rolle gespielt haben, wo-
mit aber keineswegs ausser Frage steht, dass auch unter den veranderten
Verhiltnissen von heute der providentielle Gesichtspunkt seine Geltung
hat. Zu stark scheinen mir einzelne Moraltheologen in der sozialethi-
schen Wiirdigung des Krieges die mogliche Entwicklung [//14//] der
Tugenden des Mutes, der Vaterlandsliebe usw. hervorzuheben. Unsere
heutigen Kulturverhaltnisse lassen diese Tugenden in den Werken des
Friedens wohl mindestens ebensogut und sittlich gelduterter aufkom-
men.

Wie stellt sich die protestantische Ethik zum Kriege?

Die Stellung Luthers kennzeichnet die Schrift an den Braunschweiger
Assa von Cramm aus dem Jahre 1526: ,0b Kriegsleute auch in seligem
Stande sein konnen” (Ed. Walch). Als Grundlage nimmt hier Luther das
»gute Gewissen“??. Er bezeichnet den Krieg, der ihm die Tat eines
Chirurgen zu sein scheint, als , Schutz fiir Weib und Kind und Haus und
Hof und Gut und Ehre und Friede”, geradezu als ein , gottliches Werk”.
Luther steht hier auf ganz katholischer Basis, wenn er meint, ein Fiirst
diirfe nie ohne Not, aus eitler Kriegslust oder nur zu seinem Vorteil
einen Krieg beginnen. Er verficht auch den Satz, dass, wer im Heere ge-
wiss wiisste, dass der von seinem Fiirsten gefiihrte Krieg ein ungerechter
ware, die Beteiligung am Kriege verweigern diirfe?.

2 [1] Abdruck der genannten Schrift in Luth. W. f. d. chr. H. Bd. 7 p. 383 ss.
2 [2] cf. Koster, A., in Chr. Welt 1899 XIIL p. 920.
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Wir diirfen wohl sagen, mit Ausnahme des letztgenannten Punktes
steht die protestantische Ethik von heute auf Luthers Schultern und hat
darum, da Luther wesentlich katholische Anschauungen hier vortragt —
die etwaige Verweigerung der Heeresfolge meinte auch Luther nur vom
Soldnerheere, das gedungen wird; fiir die moderne Wehrpflicht ist die
Frage irrelevant —lauter Beriihrungspunkte mit dem Katholizismus. Die
modernen Kompendien protestantischer Ethik zeigen das des naheren
auf?. Doch betonen sie, wie mir scheinen will, mehr die Stagnation
langer Friedenszeiten (cf. Wuttke), den Krieg als Ausscheidungsprozess
des zum Untergange Reifen (Lemme 1. c.). Lemme und andere stehen
aber (I. c. p. 1021) insofern auf einer ganz anderen Linie, als sie auch die
Eroberungskriege gelten [//15//] lassen als gerechte. Wenn Prostitution
und Neomalthusianismus als viel mehr menschenmordend angesehen
werden konnen (1. c. 1022), so diinkt mich das keineswegs ein Argument
fiir den Krieg. Sehr klar hebt Kattenbusch (1. c. p. I9) das christliche Em-
pfinden heraus, wenn er sagt , der Krieg ist langst Allen erkennbar ge-
worden alshochstens ein lefztes Mittel”. Die Begriindung jedoch mit dem
»Segen des Krieges, der die Menschen auf die Probe stellt, wie weit ihr
religioser Glaube ihnen Ernst ist” wird weniger Anklang finden.

Als sittlich total verwerflich wird der Krieg bezeichnet von den Men-
noniten. Desgleichen lehnen den Krieg ab die Quéker, von denen nur
eine spezielle Sekte, die , Fightings” eine Ausnahme machen.

So wird also das Fazit der christlichen Beurteilung des Krieges lauten:
der Krieg ist ein Ubel, aber er steht unter dem Gedanken der providen-
tiellen Zulassung und ist unter den gegebenen Verhiltnissen eine Un-
vermeidlichkeit.

So richtig diese christliche Lehre ist, so ist doch iiber dem Problem des
Krieges das sittlich hohere echt christliche Moment des Friedens zu sehr
in den Hintergrund gedréangt.

Wie sich die kirchliche Lehre zum Friedensgedanken verhalt, ergibt
sich eigentlich schon aus den Auffassungen vom Kriege. Es wére Utopie,

24 [3] Kostlin J., Christl. Ethik 1899 p. 473 und 482. — Luthardt, Theol. Ethik, p. 332, der die
besondere Berufserfiillung Israels auf die nationale Berufserfiillung der Vélker {ibertragen
sieht. — Lemme, Chr. Ethik 1905. I, 1017 ss. Wuttke, Chr. Sitterl. 1886. II, 498. (Kattenbusch,
Das sittliche Recht des Krieges 1906).
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von irgend einem Staate Europas, oder iiberhaupt von einem Lande,
sofortige Abriistung zu verlangen. Es ist auch noch Utopie, die Gesamt-
abriistung von den Kulturvolkern verlangen zu wollen. Aber es ist keine
Utopie, zu verlangen, dass der christliche Geist wieder mehr die Volker
durchdringe und dieser echte Christengeist ist der Geist des Friedens.
Waren also Volker wahrhaft christlich, dann waren die Kriege auf dem
Aussterbeetat. Dartiber diirfen wir uns keiner Tauschung hingeben, dass
die Kriege von heute meist direkt der Rache entstammen und darum Re-
vanchekriege sind oder noch weit haufiger in wirtschaftlichen Verschie-
bungen ihren Grund haben, also eigentliche Kriege der Wirtschaftskon-
kurrenz sind, danach wiederum in Hass und Neid ihre Quelle haben. So
spricht beispielsweise die russische Zeitschrift ,,Heer und Flotte” (Marz
1914), dhnlich, wie die Petersburger Borsenzeitung [//16//] ,Birschewija
Wijedomosti” (Mérz 1914), ganz deutlich davon, dass die gegenwartige
deutsch-russische Spannung nur darin ihren Grund habe, dass die Han-
delsinteressen Russlands in den Dardanellen, wie in der Ostsee eine Nie-
derhaltung deutscher Handelsinteressen verlangen und dass also ein
etwaiger Krieg nur in dieser Wirtschaftskonkurrenz seinen Grund hitte.

Eines der geféahrlichsten Momente wird ferner die genaue Abgren-
zung dessen sein, ob wirklich ein absolut sicherer Angriff bevorsteht,
weshalb die Idee des Praventivkrieges nur auf die scharfe Kante der
diesbeziiglichen Notwehrforderungen zu setzen ist. Betrachten wir aber
den Krieg als solchen, der ja doch auf einer Seite immer mehr oder
minder ein Unrecht darstellen wird, im Zusammenhange der sittlichen
Anforderungen an die Menschheit {iberhaupt, so ist er in seiner Nieder-
tretung von Menschenleben und Menschengliick, in seiner sittenverro-
henden Art, in seinen erschreckenden Wirkungen auf physischem,
psychischem, wirtschaftlichem Gebiete eine fiirchterliche Geissel, ein
ethisches Ubel drgsten Grades. Die Zerstdrung von Individuen und Fa-
milien kann nicht zu den absichtlichen Lebenszwecken der Christenheit
gerechnet werden.

Darum muss, ohne vaterlandsschddigenden Utopien das Wort zu
reden, von jedem Christen verlangt werden, dass er nach Kréften fiir die
Erhaltung des Friedens wirkt. Wir werden keineswegs Carlyle zustim-

316



men?, der Nationalgefithl und Vaterlandsliebe ausschaltet und das
Wesen des Krieges verkennt, wenn er diesen wie einen Streit zweier Indi-
viduen betrachtet. Wir sagen vielmehr, er ist das Spiel grosser Kréfte und
die christliche Moral sieht in dem Aneinanderprallen gewaltiger Krafte
solche, die nach goéttlicher Providenz tiber die menschlichen herrschen.
Und trotzdem gehort es zu unseren ethischen Pflichten dieses Aneinan-
derprallen nicht unsererseits herbeizufiihren, sondern der grosseren
Idee des Friedens zu dienen. Es ist wahr, es ist {iberall Kampf im Leben
und Kriegsfreunde begriinden damit das sittliche Recht des Krieges.
Aber esistirrefithrend, daraus ein Recht ableiten zu wollen. Esist ebenso
[//17//] wahr, dass iiberall die Stinde ihre Macht behauptet, und dennoch
wird kein verstandiger Christ sagen, daraus sei ein Recht fiir sie herzu-
leiten. Der christliche Gedanke steht und muss stehen unter der Devise
des betlehemitischen Engelwortes ,Friede den Menschen auf Erden”.
Aber freilich der Friede wird nur derer sein, die guten Willen haben. Und
daran mangelt es unserer Zeit. ,Friede Gottes iiber das Angesicht der
Erde”. Dieser Satz aus Eccl. 38,8 heisst in der Sprache des neuen Testa-
ments: , Lasst uns dem nachtrachten, was den Frieden fordert und das
gegen einander beobachten, was zur Erbauung dient”. (R6m. 14,19). Das
Wort Christi, ,,ich bin nicht gekommen, den Frieden zu bringen, sondern
das Schwert” (Mt. 10, 34) steht damit nicht im Widerspruch, da es sich ja
zusammenhanggemass und nach der verbiirgten Auffassung der Exege-
se auf den Widerspruch bezieht, den die Lehre Christi in allen Kreisen
finden wird. Gott selbst ist der Friedefiirst, wie Paulus im zweiten Corin-
therbrief (13,11) betont, ,der Gott des Friedens”. Wer die ganze Lehre
Jesu Christi in ihren grossen und tiefen inneren Gedankengangen und
ihrer nachhaltigen Bedeutung fiir die Menschheitsgeschichte betrachtet,
kann sich des Gedankens nicht entschlagen, dass sie Liebe und Friede
zur Grundlage hat und zur Wirkung. Sie will nicht einen faulen Frieden,
der das Gerechtigkeitsmoment ausschaltet, und erlaubt darum den
absolut notwendigen Abwehrkrieg. Zugleich wirkt sie aber darauf hin,
dass die Liebesgesinnung unter den Volkern ihres Szepters wachse, bis
der Friede wird: , habt Salz in euch und Friede unter euch” (Mc. 9,49).
Durch das Salz der Weisheit und Heiligkeit wird Friede, denn diese

% [1] Carlyle, sartor resartus. cf. John Borroughs in Nat. u. Kult. 1913, X. Jhrg. H. 7 p. 194.
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schliessen die Menschen enger aneinander. Das Salz ist ja in der Schrift
oft das Bild der Verbindung (3. Mos. 2,13; 4. Mos. 18,19 usw.). Die Weis-
heit ist nach Jakobus (3,17) friedsam, liebt und gibt Frieden. ,, Die Frucht
der Gerechtigkeit wird in Friede gesdt denen, die Frieden halten” (Jac.
3,18).

Bei aller ruhig verniinftigen Wiirdigung des erlaubten gerechten
Krieges, bei aller Abweisung weltferner Schwarmereien dringt die
christliche Moral doch immer und muss dringen, will sie sich ihrer
ganzen Tragweite bewusst bleiben, auf die friedliche [//18//] Gestaltung
der Dinge, denn wie Ambrosius sagt*, wo Friede, da ist Christus. Der
christlichen Moral ist und bleibt im Gegensatze zu der alten an Hobbes
sich anschliessenden Naturrechtslehre nicht der Krieg, sondern der
Friede der Normalzustand, wie der natura integra so der natura lapsa.
Der Friede ist ihr die gegebene Basis (Theodor Meyer, Grundziige der
Sittlichkeit und des Rechtes 1868 § 30 ss), er ist ihr Grund, Anfang und
Ende der Menschheitsgeschichte.

Die Friedensidee ist an sich gar nicht neu, sie ist so alt wie das Chris-
tentum. Besonders war es der grosse Augustin, der die hohe Wertung
des Friedens erkannt, aber auch mit allen Mitteln nach dessen Erreich-
ung im Staatsganzen gestrebt hat. Er weiss recht wohl, dass der Friede
auf Erden eine starke Konkurrentin hat, die Gerechtigkeit, er betont
auch, dass der Friede oft nur eine Frucht von Kampf und Sieg sein
kann?. Das hindert ihn aber nicht an der Akzentuierung des Gedan-
kens?, die Staaten sollen erkennen, ihr Gliick sei nicht gleichbedeutend
mit Ausdehnung, grossen Schlachten, Eroberungen und Landermassen,
sondern ,hinge von der Qualitit des Gemeinwesens ab”. Augustin hat
gegeniiber der Glorifizierung staatlichen Machthungers und einer skru-
pellosen Erfolgspolitik der Gerechtigkeit im Staatsganzen ihre prapon-
derierende Stellung zugewiesen und ,das christliche Ideal des Volker-
friedens” gezeichnet. Der grosse Bischof erkennt die Staatsaufgabe im
,irdischen Frieden”. Ihn bezeichnet er als die grosse Gotteswohltat,

26 [1] Ambr. ubi pax, ibi Christus, quia pax Christus est lib 10 ep 82 ad Vercellens. eccl.

27 [2] C. Adim c. 20 M. 41, 115.

28 [3] De civ. Dei 4 ¢ 4. Von Sommerlad (Wirtschaftsprogramm der Kirche des Mittelalters
p- 211 bekampft. cf. Mausbach, Ethik des heiligen Augustin 1909 1 p. 336).
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welche andere Giiter weit {iberbietet®. Die Augustinische Auffassung
vom Frieden [//19//] kann auch die eines Gregor des Grossen (p. 3 Past.
cap. 1 ad mon 23. — ep 31 ad Felic. episc. Sicil.), eines Gregor v. Nazianz
(or 20. — ep 2 ad Clidonium) und vieler anderer genannt werden. Eine
verniinftige Friedensidee durchlduft auch die ganze Scholastik von
Bonaventura und Thomas v. Aquin bis Gabriel Biel, welche uns neuer-
dings aufzeigt, dass der Friede, wie esin den Evangelien heisst (Mt. 24,6.
Mc. 13,7 Lc. 21,9), das sittliche Ziel der Menschheitsgeschichte ist.

Auch diirfte in unsere Kategorie bis zu einem gewissen Grade die
mittelalterliche treuga Dei, empfohlen durch Raginbald v. Arles, die Bi-
schofe von Avignon und Nizza, wie den Abt Odilo von Cluny zu zdhlen
sein. War damit auch nicht allzuviel erreicht, so leuchtet doch der Ge-
danke durch, dass der Unfriede, die Fehde, etwas dem christlich sittli-
chen Ideal nur Peripheres sein kann. Ubrigens waren die Versuche der
damaligen stidfranzosischen Bischofe weiter gegangen, als sich wirklich
erreichen liess®. Kraftige Ansédtze einer Friedensidee finden sich bei Sua-
rez, dem ,,doctor eximius” aus der Gesellschaft Jesu (T 1617)3.

Auch heute sind sich katholische und protestantische Moralkompen-
dien darin einig, dass der Friede das Erstrebenswerte sei, nur entfernen
sie sich oft sehr weit von der Hoffnung auf dessen Ermdglichung. Das
Christentum ist nicht nur fiir den privaten Gebrauch vorhanden, es soll
und muss sich auch immer mehr betédtigen im grossen Volkerleben, in
den Verhéltnissen der Volker untereinander. Was uns Gorres von der
heiligen Alliance erzéhlt®2, die sich Beférderung der Kiinste des Friedens,
Erhohung der inneren Wohlfahrt der Staaten, Wiedererwecken jener
religiosen und sittlichen Gefiihle, deren Herrschaft unter dem Ungliick

2 [4] Magnum beneficium est pax, sed Dei veri beneficium est. lib 3 de civ. Die ¢9. M. 41,
84. — Tantum est pacis bonum, ut etiam in rebus terrenis atque mortalibus nihil gratius
soleat audiri, nihil desiderabilius concupisci, nihil melius inveniri. ibid lib 19 ¢ 11 M. 41,
637. — Der Friede ist die Sehnsucht der Menschen: pax quid est? ubi nullum bellum est ...
interroga omnes homines, vultis pacem? uno ore tibi respondet totum genus humanum:
opto, cupio, volo, amo. Super Psalm. 84 V. 8-11. cf. auch: ep 189. und ep 219. wo Augustin
davon spricht, dass es Fille geben kann, in denen der Krieg als Abwehr notwendig sei.

30 [1] Huberti, Studien zur Rechtsgesch. der Gottesfr. 11892. cf. K. H. I (1907); 1784.

31 [2] Suarez, oper. Paris 1858 XII tr. 3 disp. 13 praeamb. — XII tr. 3 disp. 13 sect 1 und 3 ss.
—sect2und 5 ss.

32 [3] Gorres, die heilige Alliance und die Volker ... Polit. Schriften V p 47.
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der Zeiten nur allzusehr erschiittert wurden, das muss sich immer mehr
durchsetzen. Darum hat auch Leo XIIL., [//20//] der faktisch schon einmal
1885 in der Karolinensache die internationale Verstandigung {ibernom-
men, dem 7. Friedenskongress zu Budapest 1896 sein volles Einverstand-
nis mit der Friedensidee bekunden lassen3?. Um so bedauerlicher war es,
dass der romische Stuhl zur Haager Konferenz 1899 nicht zugelassen
worden war, was viel beklagt wurde* und als eine Beiseitestellung der
katholischen Weltanschauung betrachtet werden muss.

Seitdem sind aber die Bekenner des Katholizismus nicht zuriickge-
blieben in ihren ehrlichen Bemiihungen, die Kriege immer mehr auszu-
schalten, die Nationen durch Rechtsbeziehungen in Frieden zu erhalten
und bei aller Starkung nationalen Geistes doch einander zu ndhern. Man
denke an die schweizerische (1908), die franzosische (1910), die britische
(1911), die holléandische (1912) Friedensliga der Katholiken. Man mag es
mit Rade bedauern®, dass die deutschen Katholiken noch weniger Sinn
dafiir entwickelt haben.

Neuestens hat der katholische Bischof Casartelli von Salford (Man-
chester) einen aufsehenerregenden Hirtenbrief erlassen (Fastenhirten-
brief 1914). Derselbe behandelt die Frage von Krieg und Frieden. Es sind
echte Hirtenworte die den Geist des guten Hirten und Friedenskonigs
atmen, wenn Casartelli fragt: wenn das 19. Jahrhundert die Abschaffung
der Sklaverei gebracht hat, warum sollte das 20. nicht die Abschaffung
des Krieges bringen konnen? In einer Besprechung der deutsch-engli-
schen Beziehungen und Spannungen nennt er die Eifersucht die Quelle
der Reibungen und schliesst sein bedeutsames Hirtenschreiben mit dem
Satz: ,wie der Fortschritt in der Medizin mit der Zeit schmerzvolle Ope-
rationen unnotig mache, so sollten alle dahin wirken, dass der Krieg, den
man damit vergleichen konne, durch hohere christliche Kultur unnoétig
wiirde”.

Unsere deutschen protestantischen Mitbriider besitzen eine ansehnli-
che Zahl mitgliedreicher diesbeziiglicher Vereinigungen. [//21//] Ich er-

3 [1] Die Antwort Leo XIII auf die Adresse des Kongresses bei Umfried , Friede auf Erden”
2p.153.

3[2] Verdffentlichungen des Verbandes fiir internationale Verstandigung, Heft 4, Stuttgart
1912. (Prof. Dr. Rade) p. 6.

B3]l cp.6.
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innere an die evangelische Allianz (1846), den Weltbund der Jiinglings-
vereine (1855). An internationalen Verbindungen, die auch Katholiken
umfassen, ist eine stattliche Ziffer zu verzeichnen. Als eine hocherfreu-
liche Kundgebung kann der Aufruf protestantischer Geistlicher und
Theologieprofessoren vom Mai 1913 bezeichnet werden. Satze wie jener
des Aufrufes: , wir fordern von den Volkern christlicher Kultur das sitt-
liche Opfer, dass sie unter Zuriickstellung kriegerischen Ehrgeizes einen
internationalen Rechtszustand herbeifithren” verlieren an ihrer Bedeu-
tung auch nicht, wenn verschiedene Zeitungen, wie die Tagliche Rund-
schau (Berlin 1913 Nr. 215) den Aufruf eine ,iberfliissige Kundge-
bung” von ,Weltfremdheit” nennen.

Diese Gedanken, dass die Idee des Friedens dem sittlichen Individu-
al- und Sozialziel der Menschheit mehr entspricht, sind auch die Ge-
danken der katholischen Moral, wie das P. Gratry in seinem Buche , le
droit de guerre d’apres les théologiens et les canonistes du moyen
age” (Paris 1911) dargelegt und jedes Lehrbuch der Moral erkennen l&sst.
Woran es aber faktisch fehlt, das sind die grossen ernsten Bemiihungen
und die tatsdachliche Propagierung dieser Ideen. In fritheren Zeiten, als
in den internationalen Beziehungen die jetzt vorhandenen Faktoren
noch nicht mitwirkten, als die Presse kaum existierte, und das allgemei-
ne kulturelle Niveau noch dusserst niedrig war, konnte von keiner ande-
ren Politik, als von einer dynastischen die Rede sein. Die Herrscherhéu-
ser mdgen sich heute noch so freundlich gegeniiberstehen, die Kriege
machen heutzutage nur zu oft die Volksleidenschaften. Gerade bei den
heutigen Volkskriegen, die nicht von den zumeist friedlichen Fiirsten
und ihren friedlichen Regierungen gemacht werden, sondern die impul-
siv aus einer kiinstlich geschiirten Revanchelust, aus politischem Fana-
tismus und exaltiertem Nationalismus entstehen, die oft geradezu nur
als psychopathische Erscheinung, als Massensuggestion diagnostiziert
werden miissen, gerade bei den heutigen Volkskriegen tut es not, den
Friedensgeist des Evangeliums, den Friedensgeist eines Augustinus und
der Scholastik in die Massen hineinzulegen. Das ist keine Abschwa-
chung nationaler Gefiihle, sondern vielmehr auf christlich-religioser
Grundlage deren Veredlung und Vertiefung. [//22//] Trdte an die Stelle
der politisch nationalen ,Gleichgewichtssysteme”, die im Grunde doch
nur Egoismussysteme sind, eine christlich-religiose Unterlage, trite an
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die Stelle eines volkerverhetzenden Chauvinismus® jener wahre Patrio-
tismus, der sein Auge fest auf die Hebung der inneren Wohlfahrt, auf die
Kulturwerte gerichtet hat und in unerschiitterlicher Liebe am ange-
stammten Fiirstenhause und am Vaterlande hédngt, der aber, von aussen
gezwungen, auch das gottgegebene Schwert zu fithren weiss, dann gebe
es in unserer Zeit nahezu keine Kriege mehr. Dann stiinde zu erhoffen,
dass der Bogen zerbrochen und das Schwert in eine Pflugschar verwan-
delt wird (Js. 2,4. Mich. 4,3).

Die christliche Moral wird unter den obwaltenden Verhéltnissen ihre
ganze Bedeutung einsetzen miissen, um dem Gedanken internationaler
Rechtsbeziehungen der Volker zum Siege zu verhelfen. Die Moral hat
sich nicht mit der Frage zu befassen, welches Ende die andauernden
Riistungen der Volker nehmen werden und wieviel finanzielle Mittel
dem Volkswohlstand entzogen werden, aber sie hat der Frage nahe zu
treten, wie dem sittlichen Menschheitsziele am besten in die Hande zu
arbeiten ist. Die christliche Moral wird sich frei halten miissen von uto-
pistischen Schwéarmereien, sie wird auf realem Boden stehend das Recht
des gerechten Krieges anerkennen miissen und doch mit allen erlaubten
Mitteln unter wahrer und warmer Pflege des Patriotismus dem Ideale
des Friedens zustreben, das sich zur Zeit wohl einzig in der Idee der
internationalen Verstandigung zur Geltung bringen kann.

3 [1] cf. NIPPOLD, Der deutsche Chauvinismus in V.d.V £i.V., Heft 9, Berlin und Stuttgart
1913.
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philologische Staatsexamen und wirkte mehrere Jahre im Weltpriesterstande im
hoheren Lehramt und in der Seelsorge, seit 1850 als Préaceptoratsverweser in
Weilderstadt, 1854 in Ellwangen, 1855 in Riedlingen, biser [...] 1856 zu Gorheim
bei Sigmaringen in das Noviziat der Gesellschaft Jesu eintrat. Nach Vollendung
des im Orden vorgeschriebenen philosophischen und theologischen Studiengan-
ges wirkte er 1864-1869 als Professor am Jesuiten-Gymnasium in Feldkirch. 1866
begleitete er als Feldgeistlicher die Vorarlberger Landesschiitzen in den Kampf
gegen die Garibaldianer. 1869/70 war er als Feldgeistlicher bei einer deutschen
Truppenabtheilung des papstlichen Heeres in Rom. Nach seiner Riickkehr nach
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Deutschland fiihrte er 1871 zuerst eine Zeit lang die Redaction der damals in eine
regelmaBige Zeitschrift umgewandelten ,Stimmen aus Maria-Laach’ als erster
Hauptredakteur derselben; dann wirkte er bis zur Verbannung 1872 seelsorge-
risch unter den katholischen Fabrikarbeitern in Essen. Nachher lebte er theils in
Oesterreich, theils und meist in den Hausern der deutschen Ordensprovinz im
hollandischen Limburg, neben gelegentlicher Aushiilfe in der Seelsorge haupt-
sachlich schriftstellerisch thatig” (J. Lauchert: , Pachtler, Georg Michael”. In: All-
gemeine Deutsche Biographie 53 [1907], S. 166-167 [www.deutsche-biographie.
de]). In politischen Traktaten, z.T. unter dem Pseudonym , Annuarius Osseg”
verdffentlicht, wendet sich M. Pachtler gegen die Sozialdemokratie, liberale
Ideen und (verschworungstheoretisch, zugleich antisemitisch) gegen die Frei-
maurerei. Seine 1876 erschienene Schrift ,Der européaische Militarismus® enthalt
die vermutlich schérfste katholische Militarismuskritik der Kulturkampfjahre.

Prof. Dr. DIETER RIESENBERGER, geb. 1938, war nach dem Studium der Geschichte,
Germanistik und Latinistik in Freiburg i. Br., Basel und Rom, dem Staatsexamen
und der Promotion (1966) zunachst als Gymnasiallehrer (1967-1971) tatig, da-
nach von 1972 bis 1980 am Seminar fiir Geschichte und Politische Bildung der
Padagogischen Hochschule Rheinland, Abteilung Neufs, wo er sich 1976 habili-
tierte. Von 1981 bis 1998 lehrte er als Professor fiir Zeitgeschichte und Didaktik
der Geschichte an der Universitat-Gesamthochschule Paderborn. Neben Aufsat-
zen zur Fachdidaktik und Fachwissenschaft in Zeitschriften und Sammelwerken
befassen sich seine zahlreichen Veréffentlichungen insbesondere mit der Ge-
schichte des Nationalsozialismus, der DDR, der Friedensbewegung sowie des
Internationalen und des Deutschen Roten Kreuzes. (Text nach: D. Riesenberger:
Den Krieg {iberwinden — Geschichtsschreibung im Dienste des Friedens und der
Aufklarung. Bremen 2008.) — Weitere Biicher: Die katholische Friedensbewe-
gung in der Weimarer Republik (Diisseldorf 1976); Geschichte der Friedensbe-
wegung in Deutschland. Von den Anfangen bis 1933 (Gottingen 1985); Mithe-
rausgeber: Wider den Krieg. Grofie Pazifisten von Kant bis Boll (Miinchen 1987).

KARL-HEINZ WIEST (Jg. 1957), wohnt in Kirchheim/Teck; er ist Historiker und
Germanist, Lehrer fiir Deutsch und Geschichte / Gemeinschaftskunde; Mitglied
im erweiterten Vorstand pax christi Di6zesanverband Rottenburg-Stuttgart und
der pax christi Kommission Riistungsexport. Zuletzt erschienen zur Friedensge-
schichtsschreibung: K.-H. Wiest: Pax Christi: Seit 70 Jahren Arbeit fiir den Frie-
den. In: J. Bielefeld, T. Broch & H.D. Stédps (Hg.): Eine.Welt.Kirche - 50 Jahre welt-
kirchliche Solidaritit in der Diozese Rottenburg-Stuttgart. Ostfildern:
Schwabenverlag 2017, S. 385-392.
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